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Oswiadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Krystyny Szumilas

Szanowna Pani Minister!

Zgodnie z art. 84 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (DzU z 2004 r. nr 256,
poz. 2572 z poézn. zm.): ,,Osoba prowadzaca szkol¢ lub placowke moze ja zlikwidowaé z koncem roku szkol-
nego. W tym przypadku osoba prowadzaca szkote lub placowke jest zobowigzana co najmniej na 6 miesigcy
przed terminem likwidacji zawiadomi¢ o zamiarze i przyczynach likwidacji: rodzicow uczniéw, organ, o
ktorym mowa w art. 82 ust. 1 1 1a, oraz gming, na ktdrej terenie jest potozona szkota lub placowka”.

Ostatnio pojawily si¢ sygnaly o niewywiazywaniu si¢ przez osoby prowadzace szkoty lub placowki z
obowiazku, o ktorym mowa wyzej, w szczegolnosci w zakresie dotyczacym przekazywania, wzglednie ter-
minowego przekazywania, informacji o zamiarze likwidacji szkoly, w ktorej jest realizowany obowiazek
nauki. Jako powod likwidacji najczgéciej wskazywane sa klopoty finansowe, ktore uniemozliwiaja dalsze
prowadzenie szkoty. Innym problemem jest zmiana siedziby niepublicznej szkoly podstawowej wynikajaca z
wypowiedzenia umowy najmu przez prywatnego wiasciciela lub gming w trakcie roku szkolnego. W konse-
kwencji szkota nadal funkcjonuje w tym samym miescie, ale w duzej odlegtosci od poprzedniej siedziby, co
znacznie utrudnia organizacj¢ kwestii logistycznych rodzicom, ktorzy zdecydowali si¢ na poczatku roku na
wybor danej szkoty w okreslonej lokalizacji. Teoretycznie jest to ta sama szkota, ale w praktyce — w zwiazku
ze zmiang siedziby, z punktu widzenia rodzicow — nowa szkota w nowym miejscu.

Prawo w tym przypadku nie chroni osoby prowadzacej szkotg niepubliczna, a w konsekwencji — uczniow,
ktorzy si¢ w niej ucza. Wypowiedzenie umowy przez wynajmujacego w trakcie roku szkolnego, jakkolwiek
formalnie nie zawsze skutkuje likwidacja placowki — w rozumieniu obowiazujacych przepisdOw prawa — nie-
mniej faktycznie z punktu widzenia ucznidéw i rodzicow taki skutek wywotuje, skoro uczniowie sa zobowia-
zani organizowac sobie dojazd do innego miejsca.

Rodzi to rowniez obawy spotecznosci szkolnej, ze tego typu dzialania moga stanowi¢ probe wyelimino-
wania z rynku ustug edukacyjnych szkotly niepublicznej stanowiacej konkurencje¢ dla innych szkot.

W zwiazku z tym zwracam si¢ z zapytaniem: czy Pani Minister przewiduje dokonanie zmian w ustawie,
ktore zapobiegalyby czy tez nie dopuszczatyby do sytuacji, aby uczniowie w trakcie roku szkolnego byli
zmuszeni szuka¢ nowej szkoty?

Z powazaniem
Leszek Piechota





