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Rzeczypospolitej Polskiej

W odpowiedzi na o$wiadczenie Pana Senatora Andrzeja Kobiaka dotyczace $wiadczenia ushug
pocztowych na rzecz sadéw powszechnych przez Polska Grupg Pocztowg S.A., zlozone podczas
66. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 4 grudnia 2014 r., przestane przy pi$mie

z dnia 10 grudnia 2014 r. — uprzejmie przedstawiam, co nast¢puje.

Stosownie do przepiséw zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 lutego 2013 r.
wsprawie wskazania zamawiajacego do przygotowywania i przeprowadzania postepowan
o udzielenie zaméwienia publicznego, udzielania zamdéwien oraz zawierania umdéw ramowych
na rzecz sadéw powszechnych (Dz. Urz. Min. Sprawiedl. poz. 122), umowa na $wiadczenie ustug
pocztowych na rzecz sadéw powszechnych zostala zawarta przez Skarb Panstwa — Sad Apelacyjny
w Krakowie oraz Polska Grupe Pocztowa S.A. Minister Sprawiedliwosci nie jest strona omawiane;

umowy.
Oferta firmy Polska Grupa Pocztowa S.A. wybrana zostala w wyniku rozstrzygniecia

przetargu nieograniczonego przeprowadzonego przez Centrum Zakupéw dla Sgdownictwa IGB
dzialajace w imieniu i na rzecz Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego przeprowadzone zostalo na podstawie i zgodnie z przepisami ustawy z dnia

29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907, z pézn. zm.).

Z dniem 1 stycznia 2014 r. nie ulegly zmianie zasady dorgczania przesylek sadowych. Zmienit
si¢ jedynie operator pocztowy §wiadczacy ustugi na rzecz wymiaru sprawiedliwosci.

Podkresli¢ nalezy, ze wszyscy operatorzy swiadczacy ushugi pocztowe musza wykonywaé
je zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (Dz. U. poz. 1529).

Zasady doreczania pism sadowych w postgpowaniu cywilnym okre§lone sa w ustawie z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 101, z pézn. zm.) oraz
w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegdlowego
trybu 1 sposobu dorgczania pism sadowych w post¢powaniu cywilnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 1350
oraz z 2014 r. poz. 894.).



Kwestia dorgczania pism sadowych w postgpowaniu karnym uregulowana jest w ustawie
zdnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pdzn. zm.)
i w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegdtowych
zasad i trybu dorgczania pism sadowych w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108, poz. 1022).

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z § 11 ust. la rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczegéfowego trybu i sposobu doreczania pism sadowych
w postgpowaniu cywilnym, w przypadku gdy adresat wyprowadzit si¢ spod adresu wskazanego
na przesylce, w adnotacji, o przyczynie niedoreczenia przesytki na formularzu potwierdzenia odbioru,
dorgczajacy umieszeza informacje o nowym adresie adresata, jezeli adresat uzgodnit z operatorem
inne miejsce dorgczania przesylek.

Kodeks postgpowania karnego nie zawiera regulacji tozsamych z wymienionymi powyzej
przepisami dotyczacymi postepowania cywilnego.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze strony procesowe i inne podmioty uczesiniczace
w postgpowaniu karnym lub cywilnym sg obowigzane do informowania organu, przed ktérym toczy
si¢ postgpowanie, o kazdej zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu. Niemoznos¢ dorgczania pism
z powodu zaniechania przez strong lub innego uczestnika postgpowania powyzszego obowiazku rodzi
okreslone skutki prawne. Zatem to na adresacie przesylki bedacym strona procesowa albo innym
podmiotem uczestniczacym w postgpowaniu spoczywa obowiazek poinformowania wilasciwego

organu o zmianie adresu.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, ze Minister Sprawiedliwosdci nie bedac strong umowy
na $wiadczenie ustug pocztowych na rzecz sadéw powszechnych, ani tez organem nadzorczym wobec
operatora pocztowego, nie jest uprawniony do dokonywania kontroli jakosci ustug w zakresie
dorgczen $wiadczonych na rzecz sadéw powszechnych przez Polska Grupe Pocztowa S.A. Majac
jednak na wzgledzie prawidlowe funkcjonowanie sadéw oraz zglaszane przez obywateli problemy
zwiazane z dorgczaniem korespondencji sadowej przez nowego operatora, w styczniu br. Minister
Sprawiedliwosci zwrocit si¢ do Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej z wnioskiem
o przeprowadzenie kontroli. W dniu 22 stycznia 2014 r. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej
podjat decyzje o przeprowadzeniu postgpowania kontrolnego wobec Polskiej Grupy Pocztowej S.A.
Przedmiotem kontroli bylo przede wszystkim zapewnienie warunkow do przestrzegania tajemnicy
pocztowej oraz zapewnienie warunkéw technicznych i organizacyjnych $wiadczenia ustug
pocztowych niezbgdnych dla zachowania bezpieczenstwa obrotu pocztowego.

W pi$mie z dnia 12 grudnia 2014 r. Departament Rynku Pocztowego Urzedu Komunikacji
Elektronicznej wskazat, ze kontrola operatoréw pocztowych (takze wspolpracujacych z PGP S.A.
spotek: RUCH S.A., InPost Paczkomaty Sp. z o.0. i InPost Sp. z o0.0.) zostala zakoficzona, za$
ostateczna ocena dziatalnosci skontrolowanych operatoréw pocztowych nastapi po przeprowadzeniu

wszezetych  z  urzedu przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej postgpowan



administracyjnych. W przypadku stwierdzenia naruszenia przepisow dotyczacych dziatalnoéci
pocztowej, Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej wyda decyzje okreslajaca zakres naruszen oraz
termin na usunigcie nieprawidtowosci.

Jak wskazano w przedmiotowym piémie, z uwagi na ztozony charakter procesu kontrolnego,
termin zakonczenia postepowan wszczgtych wobec PGP S.A. i RUCH S.A. zostal wyznaczony
na dzien 30 stycznia 2015 r.

Minister Sprawiedliwosci majac na wzgledzie zapewnienie prawidlowego toku postgpowan
sgdowych, pismem z dnia 15 stycznia 2014 r. zwrécil si¢ do prezeséw sadow apelacyjnych z prosba
o cykliczne przesylanie informacji o ewentualnych problemach przy realizacji umowy z nowym
operatorem pocztowym. Dodatkowo wystapiono do Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej oraz
Prezesa Krajowej Rady Radcéw Prawnych o przekazanie informacji o ewentualnych problemach jakie
wystapily w dziatalnosci samorzadu adwokackiego i samorzadu radcéw prawnych, w zwiazku
z dorgczaniem korespondencji sadowej przez nowego operatora pocztowego.

Ponadto, Minister Sprawiedliwosci zobowigzat wszystkich dyrektorow sadéw powszechnych
do osobistego nadzoru nad realizacja umowy zawartej z Polska Grupa Pocztowa S.A., a dyrektordw
sadow apelacyjnych do osobistego nadzorowania wykonywania tych obowigzkéw przez dyrektoréw
podleglych jednostek.

Sytuacja w sadach powszechnych jest monitorowana od poczatku obowigzywania umowy
zawarte] z PGP S.A., a wszystkie uwagi, zastrzezenia i postulaty nadsylane do Ministerstwa
Sprawiedliwosci sa na biezaco analizowane i przekazywane Dyrektorowi Sadu Apelacyjnego
w Krakowie.

Z posiadanych informacji wynika, ze Dyrektor Sadu Apelacyjnego w Krakowie
w korespondencji przestanej do Polskiej Grupy Pocztowej S.A. wskazywatl na konieczno$é¢ pilnego
podjecia dziatan majacych na celu zdecydowana poprawe w zakresie dorgczania korespondencji
i zwrotnych potwierdzen odbioru. Dyrektor Sadu Apelacyjnego w Krakowie zwracal réwniez uwage
na niekorzystne zjawiska oraz skutki, jakie moga wynika¢ z niewlasciwego i nieterminowego sposobu

dorgczania korespondencji.
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