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w nawigzaniu do dotychczasowej korespondencji, dotyczacej o$wiadczenia zlozonego
przez senatora Marka Komorowskiego wspélnie z innymi senatorami podczas posiedzenia
Senatu w dniu 22 grudnia 2023 . w sprawie wygasnigcia mandatow postéw na Sejm RP:
Mariusza Kaminskiego i Macieja Wasika, uprzejmie informuj¢, ze kompleksowo
przedstawilem juz swoje stanowisko w niniejszej sprawie w liscie skierowanym 16 stycznia br.
do Przewodniczacego Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ - Pana Mariusza

Btaszczaka. Kopie przedmiotowego pisma przekazuje w zalaczeniu.
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Warszawa, 16 stycznia 2024 roku

Marszatek Sejmu - 1
Rzeczypospolitej Polskicj
SH. M3 G ( 24) 2083

Szanowny Pan

Mariusz Blaszczak
Przewodniczgcy

Klubu Pariamentarnego

Prawo i Sprawiedliwo$é

W odpowiedzi na Pariskie pismo z dnia 15 stycznia 2024 roku przekazane mi na Sali plenarnej Sejmu

dnia 16 stycznia 2024 rano pragng wskazaé co nastepuje.

1. Pragne zwrécic uwage Pana Przevﬁodniczacego, ze moje postanowienia z dnia 21 grudnia 2023
roku nie stanowily, jak byt Pan -uprzejmy stwierdzi¢, ,decyzji o wygasnieciu mandatéw
poselskich” ale ,postanowienia w sprawie stwierdzenia wygasnigcia mandatéw”, Ta réznica ma
fundamentalne znaczenie. Jak bowiem wielokrotnie powtarzalem, 2godnie z art. 249 kodeksu
wyborczego, M_arszafe\k Sejmu nie ma uprawnienia do wiadczej czynnoéci administracyjnej w
postaci ,wygaszenia mandatu” poselskiego a jedynie dokonuje deklaratoryjhej {,notarialnej”)
czyrinosci stwierdzenia, ze fakt ten nastapit z mocy samego prawa. W tym wypadku nie moze
byé zadnych watpliwosci, Ze mandat obu posiéw \Wgaﬁf dnia 20 grudnia 2023 roku z chwily
wydania przez Sad Okregowy w Warszawie prawomocnego rwyroku skézuiqcego ich na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnoci w sprawie 0 sygnaturze akt X Ka 613/23, Skutek taki
wynika wprost z art. 99 ust. 3 Konstytucji RP w zwiazku z art. 247 § 1 pkt 2 kodeksu wyborczego.
Jest bowiem niewgtpliwe, ze obaj poslowie utracili prawo wybieralnosci do Sejmu, czego
skutkiem w mysi przepisu ustawy jest wygasnigcie ich mandatéw. Opinie o deklaratoryjnym
charakterze postanowienia Marszatka Sejmiz wydawanego na podstawie art. 249 kodeksu

wyborczego. wyrazili dr Ewelina Gierach, Naczelnik Wydzialu Prawa Ustrojowego i




Parlamentarnego w Biurze Analiz Sejmowych?, a takze publicznie Rzecznik Praw ‘Obywatelskich
prof. Marcin Wigcek, ktéry wskazat, ze ,niewatpliwym faktem jest istnienie w obrocie prawnym
prawomocnego wyroku skazujacego za popefnienie przestgpstwa éciganego z oskarienia
publicznego, wyroku, ktéry ma rowniez klauzule pozbawienia praw publicznych. | 2 tego punktu
widzenia skutek prawny, jaki zaistniat, czyli wygasniecie mandatdw poselskich, on powstal i on
jest w tej chwili niewzruszalny“?. Podobny poglad wyrazali takze m.in. Wojciech Hermelifiski,
sgdzia TK w stanie spoczynku i byly przewodniczacy Paristwowej Komisji Wyborczep®, czy tez

mec. Przemysfaw Rosati, prezes Naczelnej Rady Adwokackiej®.

2. Wyrainie podkredlam, e w tejie sprawie wige mnie bezwarunkowo wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 20 grudnia 2024 roku. Jak wyzej wspomnialem, moje uprawnienia w
procedurze, o ktérej mowa w art. 249-250 kodeksu wybofczego sprowadzajq sie do funkeji sui
generis ,notariusza”. Jak wskazat w swojej opinil prof. dr hab. Pawel Daniluk 2 Instytutu Nauk
Prawnych PAN Marszatek Sejmu nie ma zadnych kompetencji kontrolnych wzgledem orzeczenia
s3du karnego. ,Nie moze on zatem w jakikolwiek sposéb weryfikowaé, a tym bardziej podwazac
(kwestionowac) wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dhia 20 grudnia 2023 r. Wrecz
przeciwnie, musi sig konsekwencjom tego wyroku podporzadkowa¢ i ha podstawie art. 249 §
1 kodeksu wyborczego niezwiocznie stwierdzi¢ wygasnigcie mandatéw poselskich”s, Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze wyrok Sadu Okrggowego byt poprzedzony uchwatg Sadu Najwyiszego z dnia
31 maja 2017 roku, sygn. akt | KZD 4/17 oraz wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca
2023 roku, sygn. akt Il KK 96/23. Sad Okregowy w Warszawie byt zwigzany trescig tych orzeczer

rownies w zakresie zawartych w nich twierdzen w kwestii prezydenckiego prawa faski. Pragne

* E. Gierach, ,Opinia prawna na temat skutkéw prawnych zastosowania przez Prezydenta RP praws taski w
stosunku do posta skazanego prawomocnym wyrokiem sadu na kare pozbawienia wolnosci za przestepstwo
umysine $cigane z oskarzenia publicznego wobec ktérego Marszatek Sejmu stwierdzit wygasniecie mandatu
poselskiego w drotize postanowienia”, BAS-WPUIP-49/24, teza 1 opinii oraz 5. 3-6 opinii | powotana tam
literatura.

% Rzecznik Praw Obywatelskich o sprawie Kamiriskiego | Wasika: ich mandaty wygasly”, ,Rzeczpospolita”,
9.1.2024, LINK: hirps:/fwww.an. ol polivekefari3se 7 123 iyzecnik-praveobywateiskich-o -sprawie-wasiia@-i
rarning depo-ich-mandatywyeasty DOSTEP: 16.1.2024.

® M. Gatezyriska, ,Co z mandatami po Mariuszu Kamifiskim i Macieju Wasiku? Wojciech Hermeliriski: jest
poteiny problem”, Cnet, 10.1.2024 LINK: hitps://wiadomosci.ont.ni/tylko-w-snecie/co-2-mandaiami-po-
kamingm-wasiku-woicisch-hermetinski-iest-polerny-protlera/zssiimm DOSTEP: 16.1.2024.

4 p. Salak, M. Walter, J. Jasnorzewski, ,Rosati o decyzji SN: Marszatek nie moze uruchomi¢ procedury obsadzenia
mandatu”, RMF24, LINK: hiips:/fwwaw orndZ24.01/tviio wrmi2d//rozmownw-poludinie/news-rosati-o-tecyji-sn-
wiswasiki-marszalel-mie-moze-wuchomic-o,nld, 725542580restawe=1 DOSTEP: 16.1.2024.

$ . Daniluk, ,Opinia prawna dotyczaca wplywu postanowienia Prezydenta RP nr PU,117.45.2015 z dnia 16
listopada 2015 r. o zastosowaniu prawa taski wobec p. Mariusza Kamiriskiego . Macieja Wastka na procedure’
okreflong wart, 249 Kodeksu wyborezego, w 2wiagzku 2'wyrokiem Sadu Okrggowego w Warszawie X Wydziat
Odwolawczy z dnia 20 grudnia 2023 r. w sprawie skazania wyiej wymienionych postow Sejmu X kadengji”, BAS-
380/23A z dnia 27 grudnia 2023 roky, s. 12.
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dodatkowo wskaza¢, ze w Krajowym Rejestrze Karnym obaj byli postowie figurujg jako skazani
prawomocnym wyrckiem na kare Ppozbawienia wolnosci oraz pozbawienia praw publicznych.

Nie zawarto w nim adnotacji w kwestii utaskawienia,

W sprawie mojego postanowienia stwierdzajacego  wygaséniecie mandatu Mariusza
Kamiriskiego wypowiedzial sie Sad Najwyiszy, ktéry postanowieniem z dnia 10 stycznia 2024
roku {sygn. akt Il PUO 2/24) stwierdzit, ze czynnoé¢. dokonana w dniu 5 stycznia 2024 roku w
-sprawie | NSW 1267/23 nie jest orzeczeniem Sadu Najwy2szego w rozumieniu art. 250 kodeksu
wyborczego oraz nie uwzglednit odwotania Mariusza Kamiriskiego. W zwiazkuy z tym
przekazatem Prezesowi Rady Ministréw do publikacji w Monitorze Polskim postanowienie w
sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu posta Mariusza Kaminskiego, Publikacja nastapfia
dnia 10 stycznia 2024 roku. Postanowienie zostato doreczone Paristwowej Komisji Wyborczej
celem zainicjowania procedury obsady oproznionego mandatu. W sprawie postanowienia
stwierdzajacego wygasniecie mandatu posta Macieja Wasika zapadio orzeczenie Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznej w sprawie | NSW 1268/23, na ktérego uzasadnienie nadal
czekam. Stoje przy tym jednoznacznie na stanowisku utrwalonym‘ w doktrynie prawa, ze
mandat posia Macieja Wasika wygast 2 dniem wydania prawomocnego orzeczenia sadu
karnego, za$ Sad Najwyiszy, niezaleinie od skiadu, w ktdrym obraduje, nie. ma uprawnien do
wervﬁkacji prawidlowosci orzeczenia sadu karnego ani do jego wzruszenia, a jedynie
kompetencjg do 0ceny prawidiowodci wydania przez Marszaika Sejmu postanowienia, ktére

mMa wylacznie dekiaratoryjny charakter,

Chece podkresli¢, ze pozbawienie wolnoéci Mariusza Kaminskiego i Macieja Wasika, ktére
okreéia Pan ,bezprawnym uwigzieniem”, stanowi wykonanie prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2023 r. i pozostaje bez jakiegokolwiek zwiazku z
wydanymi przeze mnie postanowieniami. Nawet bowiem gdyby przyjac, z caym 2decydowanie
sig nie zgadzam, e obaj Panowie nie utracili swoich miandatéw, art. 10 ust. 8 ustawy o
wykonywamu mandatu posta i senatara wskazuje jednoznacznie, ze mandat parlamentarny nie
- chroni 0s6b prawomacnie skazanych przed wykonaniem kary pozbawlema wolnodci orzeczonej
prawomocnym wyrckiem sadu, Na gruncie art, 5a wspomnfanéj ustawy nie ulega rowniez
watpliwosci, Ze w czasie pozbawienia wolnodci posiowle nie wykonujg praw i obowigzkéw

wynikajacych z tej ustawy.




5.. Na zakoriczenie powtdrze to, co wytozytem juz w liscie do Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
21 grudnia 2023 roku: jestem przekonany, ze gdybym nie wydal omawianych w niniejszym
pisiie postanowiefi, narazatbym sie na zarzuty niedopetnienia obowigzkdw. Wydajac
postanowienia wykonywalem jednoznaczng norme konstytucyjng i ustawowa, do czego

obliguje mnie art. 7 Konstytucji Rzeczypospoitej Polskiej.
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