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W odpowiedzi na pismo z dnia 30.11.2022 r., przekazujace o$wiadczenie Pana Senatora
Stanistawa Karczewskiego w sprawie udzielenia odpowiedzi na pytanie dotyczace zwrotu

wyplaconej przez ARIMR pomocy finansowej przez firme +Sp. z 0.0., uprzejmie
informuj¢ co nastgpuje.
W dniu 11.02.2013 r. Sp. z o.0., zlozyla w Mazowieckim Oddziale

Regionalnym ARIMR Wniosek o przyznanie pomocy finansowej na pokrycic kosztow
zwigzanych z utworzeniem grupy producentéw owocow i warzyw i prowadzeniem dzialalnosci
administracyjnej oraz o przyznanie pomocy finansowej na pokrycie cze$ci kwalifikowanych
kosztow inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania za okres od
01.07.2012 do 31.12.2012 wraz z zalgcznikami.

W dniu 26.03.2013 r. Grupa zlozyla korektg¢ wniosku o platnoéé za I polrocze
drugiego roku Planu dochodzenia do uznania (PDU),

Po rozpatrzeniu ztozonego wniosku o platnoéé za II pétrocze 2 roku PDU, decyzja
nr 9007/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Regionalnego
ARIMR przyznat Grupie:

* pomoc finansowg na pokrycie kosztéw zwigzanych z utworzeniem grupy producentéw

i prowadzeniem dzialalno$ci administracyjnej w wysokosci 109 554,97 zl, z czego

pomoc ze Srodkow UE wynosi 82 166,22 zi,

e pomoc finansowg na pokrycie czeSci kwalifikowanych kosztéw inwestycji ujetych

w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania w wysokosci 4 166 334,77 71, z czego

pomoc ze srodkow UE wynosi 777 556,51 zt oraz

* odmowit przyznania pomocy finansowej na pokrycie czeécei kwalifikowanych kosztow
inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania w wysokosci

89 292.00 zt, z czego pomoc ze $rodkow UE wynosi 59 528,00 zt.

‘m{ﬂx;é;dv.p!A‘CB%Hﬂn‘ - UNOWOCZESNIAMY - 'WSPIERAMY

Inlo@arkms goypl rolnictwo i obszary wiejskie sektor rybacki
infolinia: 800 38 00 84 2 )




Na wskazany przez Grupg numer rachunku bankowego w dniu 23.07.2013 r. zostala
wyplacona pomoc w lgeznej wysokoéci 4 275 889,74 zt.

W zwiazku z negatywnymi wynikami przeprowadzonych kontroli przez organy
audytowe Unii Europejskiej w ramach mechanizmu pomocy finansowej wstegpnie uznanym
grupom producentdw owocow 1 warzyw, tj. audytu Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego
(postepowanie nr PF-5375, nr PF-5567, nr PF-5822 oraz PF-6072), audytu Komisji
Europejskiej (postepowanie nr FV/2013/001/PL), oraz nieprzyjeciem przez Komisje UE
przedstawionych argumentéw w postgpowaniu kontradyktoryjnym, w ktérym Komisja
Europejska zobowigzala strong polskg do podjecia dziatai naprawczych w ramach obstugi
mechanizmu pomocy finansowej wstgpnie uznanym grupom producentéw, zgodnie
z wytycznymi Komisji UE, dyrektorzy Oddzialow Regionalnych ARIMR zostali zobowigzani
do przeprowadzenia rekontroli oraz postgpowan wyjasniajgcych "ex-post”, m.in. celem
weryfikacjt prawidlowo$ct przyznania pomocy finansowej w obszarze racjonalnosci
ponoszonych kosztow. Jednym z obszaréw przeprowadzanych rekontroli oraz postgpowan
wyjasniajgcych "ex-post” w ramach planu dzialafn naprawczych, byla weryfikacja kosztu
zakupu nieruchomosci badz ruchomoS$ci przez grupy od czlonka, podmiotu powigzanego
osobowo lub kapitatowo z grupa, cztonkami lub zarzadem grupy, ktory dotychczas nie podlegat
kontr-wycenie, nie przekracza warto$ci rynkowej, na podstawie przeprowadzonej kontr-
wyceny ,ex-post” przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego, powolanego przez
dyrektora Oddziatu Regionalnego ARIMR.

W zwigzku z powyzszym, Dyrektor Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR
przeprowadzil postgpowanie wyjadniajace ex-post celem weryfikacji prawidlowosci
przyznania pomocy finansowej i zwrocit sie pismami z dnia 03.11.2015 ., 09.11. 2015 1. oraz
11.12.2015 r. do Grupy o udzielenie informacji, m.in. na temat poniesionych kosztéw
transportu do odbiorcow, badania rynku przed zakupem inwestycji od czionkéw Grupy lub
oséb powiazanych osobowo lub kapitalowo z czlonkami Grupy, informacji czy decyzja o
zakupie infrastruktury, gruntu 1 budynku od osob powiazanych osobowo lub kapitalowo z
cztonkami Grupy zostala podjeta w spos6b demokratyczny, czy infrastruktura zakupiona przez
Grupe byla wykorzystywana przez Grupe przed jej zakupem oraz o wyjasnienie kwestii
zwigzanych z budowa budynku z komorami chlodniczymi w tym dostarczenia faktur i innych
dokumentow potwierdzajgeych poniesione koszty wykonania pomieszezen higieniczno-
sanitarnych oraz dostarczenia szczegotowej specyfikacji dotyczacej instalacji chtodniczej.

Dyrektor Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR w dniu 18.03.2016 r. wydal
postanowienie 0 wznowieniu z urzedu postepowania administracyjnego zakonczonego decyzjg
ostateczng nr 9005/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 r., dotyczacg przyznania pomocy finansowej
na pokrycie kosztéw zwigzanych z utworzeniem grupy producentéw i1 prowadzeniem
dzialalnodci administracyjnej oraz przyznania pomocy finansowej na pokrycie czedci
kwalifikowanych kosztéw inwestycji ujgtych w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania
za okres od 01.07.2012 r. do 31.12.2012 r., tj. za II pblrocze 2 roku realizacji PDU.

W dniu 08.08.2016 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Regionalnego ARIMR wydal
decyzje nr 9007/6750/101/16, w ww. trybie wznowienia postgpowania administracyjnego
uchylit decyzj¢ ostateczna Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR Nr
9007/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 1. dotyczgca przyznania pomocy finansowej na pokrycie
czesci kwalifikowanych koszow inwestyeji ujetych w zatwierdzonym PDU za okres od 01.07.
2012 r. do 31.12.2012 r. (IT potrocze 2 roku realizacji PDU) oraz:




przyznat pomoc finansowg na pokrycie czg$ei kwalifikowanych kosztow inwestycji ujetych w
zatwierdzonym PDU w wysokosci 3 923 465,55 zl, z czego pomoc ze srodkow UE wynosi
2 615 643,70 z1,
odmowil przyznania pomocy finansowej na pokrycie czeéci kwalifikowanych kosztow
inwestycji ujetych w zatwierdzonym PDU w wysokosci 242 869,22 zt, z czego pomoc ze
Srodkéw UE wynosi 161 912,81 z1.
Ww. decyzja nr 9007/6750/101/16 zostata doreczona Stronie w dniu 24.08.2016 1.
Od przedmiotowej decyzji w dniu 07.09.2016 r. Grupa zlozyta odwotanie do Prezesa ARIMR.
Postanowieniem z dnia 05.05.2017 r. (sygn. akt RP 1Ds.29.2017) Prokuratura
Regionalna w Warszawie wszezela $ledztwo w sprawie doprowadzenia w celu osiggniecia
korzysci majatkowej w blizej nieustalonym czasie, nie wezesniej niz w 2008 r. i nie pozniej niz
w grudniu 2016 r. w Warszawie przy ul. Poleczki 33 do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem ARIMR w stosunku do mienia znacznej wartodci w kwocie nie wyzszej niz
21302 659,77 z1, poprzez przedlozenie w ARIMR przez m.in. Sp. zo. 0.
nierzetelnych dokumentéw dotyczgcych okolicznodcei o istotnym znaczeniu dla otrzymywania
dofinansowania z $rodkéw finansowych krajowych oraz Unii Europejskiej oraz wprowadzenia
pracownikéw ARIMR w Warszawie w blad, co do rzeczywistej wysokosci ponoszonych
kosztow inwestycyjnych w konsekwencji czego Agencja poniosta szkode w kwocie nie nizszej
niz 21 302 659,77 z4, {j. 0 czyn z art. 286 § I ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny,
zwanej dalej ,.kk”, wzw. zart. 294 § 1 kk w zb. zart. 297 § 1 kk w zw. 11 § 2 kk.
Po przeprowadzeniu postgpowania odwolawezego, w dniu 04.12.2017 r. Prezes ARIMR
wydal decyzje nr 97/17 o:
uchyleniu zaskarzonej decyzji o uchyleniu decyzji ostatecznej nr 9007/6750/56/13 z dnia
10.07.2013 r. w zakresie dotyczacym:
przyznania pomocy finansowej na pokrycie cze$cei kwalifikowanych kosztéw inwestycji
ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia w wysokoscei 3 923 465,55 zt,
odmowy pomocy finansowej na pokrycie cze$ci kwalifikowanych kosztéw inwestycji ujetych
w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania w wysokosci 242 869,22 7t oraz
uchyleniu w powyzszej czeSci decyzji ostatecznej nr 9007/6750/56/13 z dnia 10.07.
2013 1. w czeSci dotyczace] przyznania pomocy finansowej na pokrycie czedci
kwalifikowanych kosztow inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia
do uznania w wysoko$ci 4 166 334,77 21, oraz
zawieszeniu w tej czeSci platnodei w sprawie wniosku Grupy o przyznanie pomocy finansowej
na pokrycie czgsci kwalifikowanych kosztow inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie
dochodzenia do uznania w wysoko$ci 4 166 334,77 zt.
Ww. decyzja nr 97/17 zostata doreczona Stronie w dniu 08.12.2017 r.
Spotka ztozyta skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktory
w dniu 29.05.2018 r. wydat wyrok (sygn. akt VIII SA/Wa 107/18) uchylajgcy zaskarzona
decyzje Prezesa ARIMR nr 97/17 z dnia 04.12.2017 r. oraz poprzedzajaca ja decyzje Dyrektora
Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR nr 9007/6750/101/16 z dnia 08.08.2016 r.
Od powyzszego wyroku WSA w Warszawie z dnia 29.05.2018 1. (sygn. akt VIII SA/Wa
107/18) Prezes ARIMR zlozyl skarge kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego.
Wyrokiem z dnia 16 listopada 2022r. (sygn. akt I GSK 2974/18) Naczelny Sad Administracyjny
oddalif ww. skarge kasacyjng.




W dniu 28.07.2021 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Regionalnego ARIMR.
w zwigzku z art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 9 maja 2008 r. o Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 1505), zwanej dalej: ,ustawa
o ARIMR”, wystosowal do Strony ,Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania
administracyjnego” z urzedu, w sprawie ustalenia kwoty nienaleznie lub nadmiernie pobranych
srodkéw finansowych przyznanych i wyptaconych Grupie na mocy decyzji nr 9007/6750/56/13
z dnia 10.07.2013 r. Przedmiotowe zawiadomienie zostalo skutecznie doreczone Stronie w dniu
02.08.2021 r.

Postanowieniem z dnia 17.08.2021 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Regionalnego
ARIMR poinformowat 1Sp. z 0.0., 0 powolaniu bieglego kosztorysanta w zakresie
dokonania oceny kosztorysu powykonawczego dla zrealizowanej przez Strong inwestycji
»Budowa budynku z komorami chlodniczymi” pod adresem Loul

. Powolany zostal biegly Pan Z T — UPrawniony rzeczoznawca
budowlany o specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej prowadzacy dzialalnosé pod firma

W dniu 31.08.2021 r. do Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR wplynal
kosztorys powykonawczy weryfikacyjny ,,Budowa budynku z komorami chlodniczymi” wraz
z opinig techniczna sporzadzony w dniu 20.08.2021 r. przez bieglego kosztorysanta
mgr inz. Z T . Ww. biegly kosztorysant na podstawie stawek przyjetych
w kosztorysie weryfikacyjnym, dokonat oceny kosztorysu na tgezng kwote netto 145 178,10 zi,
przy czym Grupa przedstawita kosztorys powykonawczy wraz z wnioskiem o platno$é za
[1 pélrocze 2 roku PDU na tgczng kwote netto 854 094,98 zt. W zwigzku z powyzszym. réznica
pomigdzy kwotg deklarowang do naliczenia pomocy, a kwotg netto z kosztorysu
weryfikacyjnego wyniosla 708 916,88 zt.

Postanowieniem z dnia 06.09.2021 r. Dyrektor Mazowieckiego Oddziatu Regionalnego
ARIMR poinformowatl petnomocnika Strony o powolaniu bieglego kosztorysanta w zakresie
dokonania oceny kosztorysu powykonawczego dla zrealizowanej przez Strone mwestycii
.Budowa budynku z komorami chlodniczymi”, pod adresem o il

W dnin 16.09.2021 r. petnomocnik Spétki zapoznal si¢ z aktami sprawy, w tym
z kosztorysem weryfikacyjnym sporzgdzonym przez bieglego kosztorysanta oraz o$wiadezyl,
1z w terminie 7 dni odniesie si¢ do zgromadzonego przez Dyrektora Mazowieckiego OR
ARIMR materiatu dowodowego, czego jednak nie uczynil.

W wyniku oceny materiatu dowodowego Dyrektor Mazowieckiego Oddzialu
Regionalnego ARIMR w dniu 10.11.2021 r. decyzja nr 9007/6750/102/21 ustalil
Sp. z 0.0., kwotg nienaleznie pobranych $rodkéw finansowych w wysokoscei 1 063 375.32 zt.
uzyskanych na mocy decyzji nr 9007/6750/56/13 wydanej przez Dyrektora Mazowieckiego
Oddzialu Regionalnego ARIMR z dnia 10.07.2013 r. o przyznaniu pomocy finansowej na
pokrycie kosztow zwigzanych z utworzeniem grupy producentow i prowadzeniem dzialalnosci
administracyjnej oraz o przyznaniu pomocy finansowej na pokrycie czesci kosztow inwestycji
ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania za okres od dnia 01.07.2012 r. do
dnia 31.12.2012 r. tj. za 2 rok II pélrocze realizacji PDU wraz z odsetkami liczonymi zgodnie
z art. 67 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2017/891 z dnia 13 marca 2017 1.
uzupelniajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013
w odniesieniu do sektora owocéw i warzyw oraz sektora przetworzonych owocow i warzyw,
uzupelniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w



odniesieniu do kar, ktore maja by¢ stosowane w tych sektorach, a takze zmieniajacego
rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 od dnia 23 lipca 2013 r. do dnia zaptaty
w stawcee 3,5 %.

Przedmiotowa decyzja zostala doreczona Stronie w dniu 23.11.2021 r.

W dniu 07.12.2021 r. petnomocnik Strony zlozyl odwolanie od decyzji
nr 9007/6750/102/21, zachowujac ustawowy termin do jego wniesienia.

Petnomocnik Strony zaskarzyl decyzje nr 9007/6750/102/21 w calosei, wnidsl
o uchylenie zaskarzonej decyzji i umorzenie postgpowania.

W dniu 14.01.2022 r. Prezes ARIMR wystosowat do Strony ,,Wezwanie”
w kosztorysie powykonawczym dla budowy budynku z komorami chlodniczymi potozonego
w gminie , dziatka ewidencyjna nr . Ww, wezwanie Strona odebrata w dniu
19.01.2022 +.

Grupa nie przedlozyla zadnych nowych dokumentow ani wyjasnieh w sprawie i nie
ztozyta zastrzezen do sporzadzonego przez bieglego kosztorysu weryfikacyjnego.

W wyniku oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Prezes ARIMR
w dniu 29.07.2022 r. wydal decyzje¢ nr 38/CE/D/GROIW/2021/ARIMR o utrzymaniu
w mocy zaskarzonej decyzji nr 9007/6750/102/21 z dnia 10.11.2021 r. o ustaleniu

" Sp. z 0. 0. kwoty nienaleznie pobranych $rodkéw finansowych w wysokosci
1063 375,32 zt uzyskanych na mocy decyzji nr 9007/6750/56/13 wydanej przez Dyrektora
Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR dnia 10.07.2013 r. o przyznaniu pomocy
finansowej na pokrycie czeSci kosztéw zwigzanych z utworzeniem grupy producentéw
1 prowadzeniem dzialalnodci administracyjnej oraz o przyznaniu pomocy finansowej na
pokrycie czgsci kwalifikowanych kosztow inwestycji ujgtych w zatwierdzonym planie
dochodzenia do uznania za okres od dnia 01.07.2012 r. do dnia 31.12.2012 r.. . 2 rok
Il poélrocze realizacji PDU wraz z odsetkami liczonymi zgodnie z art. 67 rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) 2017/891 z dnia 13 marca 2017 r. uzupelniajacego rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1308/2013 w odniesieniu do sektora owocow
1 warzyw oraz sektora przetworzonych owocdw 1 warzyw, uzupeiniajace rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do kar, ktére majg byé
stosowane w tych sektorach, a takze zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
543/2011 od dnia 23.07.2013 r. do dnia zaplaty w stawce 3,5%.

Grupa w dniu 05.09.2022 r. zlozyla na ww. decyzje Prezesa ARIMR skarge do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie.

W dniu 08.12.2022 r. odbyla si¢ przed WSA rozprawa ze skargi spolki
Sp. z 0.0, na decyzje Prezesa ARIMR nr 38/CE/D/GROiW/2021/ARIMR z dnia
29.07.2022 r. w sprawie utrizymania w mocy decyzji Dyrektora Mazowieckiego Oddziatu
Regionalnego ARIMR nr 9007/6750/102/21 z dnia 10.11.2021 r. o ustaleniu kwoty nienaleznie
pobranych $rodkéw w wysoko$ci 1 063 375,32 zt (sygn. akt VIII SA/Wa 800/22).

WSA odroczyl ogloszenie wyroku do 22.12.2022 r.

W przedmiotowej sprawie organy ARIMR dokonaly analizy przestanki negatywnej do
ustalenia Grupie nienaleznie pobranej platnosei, tj. do przedawnienia wynikajgcego 2
przepisow art. 3 rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 2988/95 z dnia 18 grudnia 1995 r.
w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspélnot Europejskich (Dz. Urz. L3122 16.12.1995,
str. 1), zgodnie z ktérym ,.Okres przedawnienia wynosi cztery lata od czasu dopuszezenia sig
nieprawidiowoscit okreslonej w art. 1 ust. 1.”.



Przy obliczaniu terminu przedawnienia nalezy bra¢ pod uwage takze zdarzenia
przerywajjce bieg przedmiotowego terminu, gdyz zgodnie z przepisem art. 3 ust. 1 akapit trzeci
rozporzgdzenia nr 2988/95 przerwanie okresu przedawnienia jest spowodowane przez kazdy
akt wlasciwego organu wiadzy, o ktérym zawiadamia si¢ dang osobe, a ktéry odnosi sie do
sledztwa lub postepowania w sprawie nieprawidlowosci. Po kazdym przerwaniu okres
przedawnienia biegnie na nowo.

W przedmiotowej sprawie nalezy wskaza¢, iz termin przedawnienia jeszcze nie uptynal,
majgc na uwadze tre$¢ przepisu art. 3 ust. 1 akapit drugi zdanie drugie rozporzadzenia nr
2988/95, ktory stanowi, ze W przypadku programéw wieloletnich okres przedawnienia
w kazdym przypadku biegnie do momentu ostatecznego zakoticzenia programu.”.

Pomoc finansowa dla wstepnie uznanych grup producentéw owocow i warzyw zostala
ustanowiona na podstawie art. 103a ust. I rozporzgdzenia Rady 1234/2007. W obowigzujgcym
od dnia 1 stycznia 2014 r. rozporzadzeniu nr 1308/2013 nie kontynuowano przedmiotowej
pomocy. Jednak zgodnie z art. 231 ust. 2 ww. rozporzadzenia mozliwa byla kontynuacja
programow wieloletnich przyjetych przed dniem | stycznia 2014 r. az do wygasniecia tych
programoéw. Zgodnie z art.125e ust. | akapit trzeci okres przejSciowy nie moégt przekraczaé
pi¢ciu lat.

W zwigzku z faktem, iz ostatnie wstgpnie uznane grupy producentéw owocow i warzyw
zakoficzyly realizacje swoich Planéw Dochodzenia do Uznania (PDU) w 2018 1., co oznacza
dopuszczalno$¢ ztozenia wniosku o uznanie organizacji producentow i przyznania platnosci za
ostatni okres realizacji PDU uplywal w roku 2019 (art. 45 ust.1 rozporzadzenia nr 543/2011).
Zatem ostatni termin na zloZenie wniosku uplynat w dniu 31.03.2019 1.

Zgodnie z art. 45 ust. 3 rozporzadzenia nr 543/2011 Panstwo czlonkowskie ma
6 miesigcy na rozpatrzenie wniosku o platnosé. W zwigzku z tym mozna przyjaé, ze ostatnia
platnos¢ powinna by¢ dokonana maksymalnie do dnia 30.09.2019 1.

Ponadto w mysl art. 51 rozporzadzenia nr 1306/2013 Komisja przyjmuje akty
wykonawcze zawierajgce decyzjg w sprawie rozliczenia sprawozdan finansowych
akredytowanych agencji ptatniczych do 31 maja danego roku. Skoro ostatnia platno$¢ powinna
by¢ dokonana do dnia 30.09.2019 r., to termin na rozliczenie przez Komisje uplywal w dniu 31
maja 2020 r.

W przedmiotowej sprawie termin przedawnienia dochodzenia nienaleznie lub
nadmiernie wyplaconej pomocy finansowej na pokrycie cze$ei kwalifikowanych kosztow
inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania w zakresie kwoty pomocy
1 063 375,32 zt przyznanej wydang przez Dyrektora Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego
ARIMR decyzjg nr 9007/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 r., zostal przedhuzony do daty
zakonczenia programu tj. do 31.05.2020 r.

Majgc na uwadze termin przedawnienia przedmiotowego programu wieloletniego,
tj. planu dochodzenia do uznania, nalezy wskaza¢, ze do przerwania biegu terminu
przedawnienia doszlo w dniu 08.12.2017 r. wskutek doreczenia ostatecznej decyzji nr 97/17
wydanej przez Prezesa ARiIMR dnia 04.12.2017 r. o uchyleniu w zaskarzonej czesci decyzji
nr 9007/6750/101/16 z dnia 08.08.2016 r. o uchyleniu w calosci decyzji ostatecznej
nr 9007/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 r. w zakresie dotyczacym przyznania pomocy
finansowej na pokrycie czgécei kwalifikowanych kosztéow inwestycji ujetych w zatwierdzonym
planie dochodzenia do uznania w wysokosci 3 923 465,55 zt, odmowy pomocy finansowej na
pokrycie czesci kwalifikowanych kosztow inwestycji wjetych w zatwierdzonym planie
dochodzenia do uznania w wysokosci 242 869,22 zl oraz uchyleniu w powyzszej czesci decyzji



ostatecznej nr 9007/6750/56/13 z dnia 10.07.2013 r. w czgsci dotyczacej przyznania pomocy
finansowej na  pokrycie czedei  kwalifikowanych  kosztéw  inwestycji ujetych
w zatwierdzonym planie dochodzenia do uznania w wysokosci 4 166 334,77 z1, oraz
zawieszeniu w tej czesei platnosci w sprawie wniosku Grupy o przyznanie pomocy finansowej
na pokrycie czgSci kwalifikowanych kosztéw inwestycji ujetych w zatwierdzonym planie
dochodzenia do uznania w wysokoSci 4 166 334,77 21, za 11 polrocze 2 roku realizacji PDU,
w zwigzku ze §ledztwem prowadzonym przez Prokurature Regionalna w Warszawie (sygn. akt
RP I Ds. 292017) dotyczacym m.in. podmiotu Sp. z 0.0., w sprawie
doprowadzenia w celu osiaggniecia korzysci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem Agencji Restrukturyzacji i Modemizacji Rolnictwa.

Kolejne przerwanie biegu terminu przedawnienia nastapito z dniem doreczenia
~Zawiadomienia o wszczgciu postgpowania administracyjnego” w sprawie ustalenia kwoty
nienaleznie lub nadmiernie pobranej pomocy finansowej na pokrycie czesci kwalifikowanych
kosztow inwestycji, tj. 02.08.2021 r., z uwagi na ww. nieprawidlowos¢, a takze w dniu
23.11.2021 r., j. w dniu dorgezenia decyzji nr 9007/6750/102/21 wydanej przez Dyrektora
Mazowieckiego Oddzialu Regionalnego ARIMR dnia 10.11.2021 r. o ustaleniu kwoty
nienaleznie pobranych platnosei z tytutu pomocy finansowej dla wstepnie uznanej grupy
producentéw owocodw i warzyw w wysokosci 1 063 375,32 zl wraz z odsetkami.

Agencja wskazuje, ze w przypadku programéw wieloletnich nie stosuje sie 8-letniego
terminu wskazanego w art. 3 ust.1 akapit 4 rozporzadzenia nr 2988/95, lecz jedynie art. 3 ust. 1
akapit drugi zdanie drugie i akapit trzeci ww. rozporzgdzenia. Za powyzsza wykladniy
przemawia to, ze uzycie wyrazenia ,podwoéjny termin okresu przedawnienia” wskazuje
jednoznacznie, ze termin okresu przedawnienia musi byé z gory okres§lony tak jak
w art.3 ust.] rozporzadzenia nr 2988/95, gdyz podwoié mozna tylko termin okreslony $cisle
wskazang liczbg lat, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie, poniewaz terminem kohcowym
dla dochodzonej naleznosci jest termin konca okresu programu wieloletnicgo.

Powyzsze wskazuje, ze nie doszlo do przedawnienia uprawnienia do wydania decyzji
ustalajgcej kwotg nienaleznie pobranych $rodkéw, wskutek ww. kilkukrotnego przerwania
biegu terminu przedawnienia.
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