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Pani
Gabriela Morawska-Stanecka

Wicemarszalek Senatu RP

Szanowna Pani Marszalek,

w odpowiedzi na o$wiadczenia Pana Senatora Jana Filipa Libickiego ztozone podczas
33. posiedzenia Senatu oraz podczas 40. posiedzenia Senatu, w sprawie postulatu
wysuwanego przez Pana J. P , dotyczacego wieszania krzyzy na $cianach
budynkéw sadow i prokuratur, uprzejmie informuje, ze zapytanie byfo kilkakrotnie poddane

stosownej analizie prawnej w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Ministerstwo Sprawiedliwosci po raz pierwszy pisemnie ustosunkowato si¢ do
postulatu Pana J P w roku 2014, wskazujac miedzy innymi, ze porzadek
prawny obowigzujgcy w Rzeczypospolitej Polskiej oparty jest na poszanowaniu przekonan
religijnych, $wiatopoglagdowych i filozoficznych wszystkich obywateli, w tym oséb
wierzgcych i niewierzacych. Ponadto zwrdcono uwage, ze wystréj budynkéw publicznych, do
ktorych naleza réwniez gmachy sadowe, podlega szczegdtowemu uregulowaniu prawnemu,
przywotujac w tym kontekscie przepis art. 1 ust. 1 i art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia
1980 r. 0 godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych
(Dz. U. z 2005 r. poz. 2000, z pézn. zm.) oraz przepisy 6, 8 ust. 1, 9 i § 10 ust. I
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23 lutego 2007 r. — Regulamin urzedowania

sagdow powszechnych (Dz. U. poz. 249, z pdzn. zm.).

Ponownie w przedmiocie omawianych w niniejszym piSmie oczekiwan Pana J.
P Ministerstwo Sprawiedliwosci wypowiedzialo sie w roku 2016. Podkreslono

wowczas, ze bezspornym jest chrzescijanskie dziedzictwo Pafstwa Polskiego i wielu jego
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obywateli, zakorzenione migdzy innymi w polskiej historii i kulturze. Tak jak w 2014 r., tak
i w 2016 r., zauwazono jednak, ze niezaleznie od chrzescijaniskich korzeni polskiej
panstwowosci, niezbedne jest uszanowanie przekonan religijnych, $wiatopogladowych
i filozoficznych obywateli niebedacych chrzescijanami, a uniwersalne wartodci, takie jak
prawda, sprawiedliwos¢, dobro i piekno, wywodzacy z innych zrédet niz wiara
w trojjedynego Boga. Zaznaczono, ze kazda ze wspdlnot religijnych i kazdy z ich cztonkow,
w tym chrzescijanie, ma w Rzeczypospolitej Polskiej prawo do praktykowania obrzedow
i swobodnego postugiwania si¢ przyjetymi przez siebie symbolami religijnymi w zyciu
publicznym, a wszyscy wyznajacy inne poglady majg obowiazek uszanowania tych postaw,
ale maja réwniez prawo do autonomii wzgledem praktyk osob wierzacych. Za celowe uznano
takze zaakcentowanie, ze wiadze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej sa konstytucyjnie
zobowigzane do zachowania bezstronnosci w  sprawie przekonan  religijnych,
swiatopogladowych i filozoficznych czlowieka oraz obywatela, zapewniajac swobode ich
wyrazania w zyciu publicznym. Powtérnie odwolano si¢ ponadto do regulacji stanowigcych
o wystroju budynkéw i pomieszczen jednostek sadownictwa powszechnego, wskazujac, ze
wystrdj budynkéw publicznych (w tym gmachéw sadowych) reguluja przepisy ustawy z dnia
31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskiej oraz o pieczeciach
panstwowych (Dz. U. z 2005 r. Nr 235, poz. 2000, z pézn. zm.) oraz rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. — Regulamin urzedowania sadow powszechnych

(Dz. U. Nr 38, poz. 249, z p6zn. zm.).

Przepisy ustawy stanowig rowniez, ze symbolami Rzeczypospolitej Polskiej sg orzet
bialy, biato-czerwone barwy i .Mazurek Dabrowskiego”™ (§ 1 ust. 1). Godlem
Rzeczypospolitej Polskiej jest wizerunek orla biatego ze ztotg korona na gltowie zwrdconej
W prawo, z rozwinigtym skrzydfami, z dziobem i szponami zlotymi, umieszczony
w czerwonym polu tarczy (§ 2 ust, 1). Na zewngtrz budynku, w ktérym mieéci sie sad,
umieszcza si¢  w  widocznym miejscu tablice z nazwa sadu oraz godtem
(§ 6 ust. 1 rozporzadzenia). Z kolei wewngtrz budynku, przy wejsciu do pomieszczen
sgdowych, umieszcza si¢ tablice informacyjna, wskazujaca petne nazwy ..dziatéw i innych
komorek organizacyjnych sadu oraz oznaczenia numerdéw pomieszezen, w ktorych miesci sie
kazda z tych komorek (§ 8 ust. 1 rozporzadzenia), wewnatrz budynku, w widocznym
i ogolnie dostgpnym miejscu, umieszcza sig tablice ogloszen (§ 9 rozporzadzenia), a w sali

rozpraw czes¢ przeznaczona dla publicznoéci powinna byé oddzielona od czesci, w ktorej



znajduje sie stot sedziowski oraz miejsca dla oséb uczestniczgcych w rozprawie (§ 10 ust. 1

rozporzadzenia).

Ostatni raz Pan ] P wystapit do Ministerstwa Sprawiedliwosci
z postulatem zawieszenia krzyzy na $cianach w budynkach sgdownictwa powszechnego
w lutym 2018 roku. W odpowiedzi na to wystapienie, Ministerstwo Sprawiedliwosci
podtrzymato dotychczas prezentowane stanowisko w sprawie. Stato si¢ tak miedzy innymi
z uwagi na brak zmian w otoczeniu prawnym, ktére mogtyby skutkowa¢ korekta
dotychczasowego stanowiska, oraz przez wzglad na powielenie przez Pana J
P co do zasady istoty oczekiwania, bez podniesienia Jjakichkolwiek nowych
argumentow, w tym ewentualnie przedstawienia uwag polemicznych odnosnie do

wezesniejszych odpowiedzi udzielonych mu przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Rekapitulujgc dotychczasowe odpowiedzi Ministerstwa Sprawiedliwos$ci

w przedmiotowej sprawie nalezy odnotowaé, ze:

1) Stan prawny dotyczacy wieszania krzyzy (i innych symboli religijnych)
w budynkach publicznych, w tym w budynkach sgdéw powszechnych i prokuratur,
nie ulegt zmianie, zatem brak podstaw prawnych do korekty dotychczasowego
stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwogci.

2) Wiadze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej sg konstytucyjnie zobowiazane
do  zachowania  bezstronnosci  w sprawie  przekonan  religijnych,
swiatopoglagdowych i filozoficznych cztowieka oraz obywatela, zapewniajac
swobodg ich wyrazania w zyciu publicznym (art. 25 ust. 2 Konstytucji RP), przy
czym, ,.Zasady bezstronno$ci wladz publicznych nie nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze czlonkowie organéw wiadzy (np. postowie, ministrowie, radni) musza
ukrywa¢ swoje przekonania — jakiekolwiek by one byly, ze decyzje wladcze nie
moga uwzglednia¢ racji moralnych, ze obywatele winni unika¢ publicznego
manifestowania swojego stanowiska w kwestiach wiary lub s$wiatopogladu.
Przeciwnie dziatania wladz publicznych muszg respektowa¢ wolnosci religijne
kazdego cztowieka, a takze wolno$é wychowania i nauczania, rozpowszechniania
pogladéw i informacji, prowadzenia badan i ogtaszania ich wynikéw oraz wolnogé

tworczosci artystycznej”!.

"'J. Majchrowski, P. Winczorek, Ustrdj konstytucyjny Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1998, s. 49.



3)

4)

S)

6)

Polski ustrojodawca uzupetnit konstytucyjng zasade bezstronnosci religijne;j,
swiatopogladowej i filozoficzne; organdw wiladzy publicznej gwarancjami
zawartymi w art. 53 ust. 7 Konstytucji, z ktorych wynika obowigzek ich
powstrzymania si¢ przed ingerencjg w sfere wolnosci sumienia i religii jednostki.
Przepisy te, mimo iz w systematyce Konstytucji RP zajmujg rézne miejsce, nalezy
traktowa¢ komplementarnie. Z jednej strony stanowig one gwarancje bezstronnosci
wladz publicznych w aspekcie pozytywnym (art. 25 ust. 2), z drugiej natomiast
strony zobowigzuja wladze publiczne do powstrzymania sie od wszelkich dziatan,
ktore naruszatyby konstytucyjne gwarancje chronigce jednostke ze wzgledu na jej
wolnos¢ sumienia i religii (art. 53 ust. 7).

Obecnos¢ krzyza, czy tez innych symboli religijnych, w miejscach publicznych,
nie jest zaprzeczeniem czy tez ztamaniem konstytucyjnej zasady bezstronnosci
wladz publicznych w  sprawach przekonan religijnych, swiatopoglagdowych
i filozoficznych. Nie przesadza takze o tym, czy panstwo jest panstwem
Wwyznaniowym czy tez nie.

Wystréj budynkéw publicznych (w tym gmachow sadowych) reguluja przepisy
ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej
Polskiej oraz o pieczgciach paristwowych (Dz. U. z 2005 r. Nr 235, poz. 2000,
z pbzn. zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego
2007 r. — Regulamin urzedowania sadow powszechnych (Dz. U. Nr 38, poz. 249,
z pdzn. zm.).

Obecnos¢ krzyzy w budynkach publicznych byta wielokrotnie przedmiotem
dziatalnosci orzeczniczej sadéw powszechnych, ktére nie stwierdzaty naruszenia
obowigzujacego prawa poprzez ekspozycje krzyza np. w Sali obrad Rady Miasta
czy Urzgdu Miasta. Tytutem przykiadu: Sad Apelacyjny w wyroku z dnia
28 pazdziernika 1998 r. odni6st sic m.in. do symboliki krzyza zwracajac uwage,
iz ,,Symbol krzyza w do$wiadczeniach Narodu Polskiego, poza wymowa religijng
W istocie wszystkich wyznan chrzescijanskich, a nie tylko jednego, wpisat sie
W swiadomosci spotecznej takze jako symbol $mierci, bolu, cierpienia,

pos$wigcenia, oddania czci wszystkim, ktorzy walczyli i polegli za wolnosé



7)

8)

i niepodleglo$é w okresie walki narodowowyzwoleficze] w czasie rozbioréw oraz
w okresie wojny z najezdzca™2.

Konkludujge, wieszanie krzyzy w budynkach publicznych w Polsce nie wynika
Wprost z przepisu prawa, ale jest wyrazem realizacji indywidulanej wolnosci
sumienia i religii czfowieka oraz bezstronnoci wiady publicznych,
potwierdzonych na poziomie prawa migdzynarodowego, konstytucyjnego,
administracyjnego i cywilnego.

Biorge pod uwage chrzescijanskie korzenie polskiej panstwowosci oraz
chrzescijanskie dziedzictwo Panstwa Polskiego i wielu jego obywateli,
zakorzenione miedzy innymi w polskiej historii i kulturze, nalezy pozytywnie
odnies¢ si¢ do koncepcji umozliwiajacej wprowadzenie ,krzyza” w przestrzen
sadu, z réwnoczesnym podkresleniem, ze tego rodzaju decyzja wymagaé powinna
Jednomysinosci wiadz danego sadu oraz jego ciat kolegialnych (np. zgromadzenia

sedziow danego sadu powszechnego).

Zwyrazami szacunku,

Podsekretarz Stanu

/podpisano elektronicznie/

> Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi, z dnia 28 pazdziernika 1998 roku, sygn. akt I ACa 612/98, OSA

1999/6/26.
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