Oswiadczenie zlozone
przez senator Beate Malecka-Libere
na 40. posiedzeniu Senatu
w dniu 12 kwietnia 2022 r.

Oséwiadczenie skierowane do ministra zdrowia Adama Niedzielskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W dniu 28 marca 2022 r. Narodowy Fundusz Zdrowia w jednym ze swoich komunikatow poinformowat,
7e ,,po zmianie polecenia Ministra Zdrowia, w zwigzku z poprawiajaca si¢ sytuacja epidemiczng i stalym
spadkiem liczby os6b zakazonych wirusem SARS-CoV-2, dodatek na zakup $rodkoéw ochronnych w zwigzku
z epidemia COVID-19 bedzie obowiazywat do 31 marca 2022 roku”. Jednoczesnie NFZ poinformowat, ze
»placowki medyczne korzystajace z tzw. dodatku 3% do kazdej faktury otrzymaja go do konca kwietnia wraz
ze §rodkami za §wiadczenia rozliczone w marcu 2022 roku”.

Chciatabym wyrazi¢ zdecydowany sprzeciw wobec tej decyzji, ktdra w mojej ocenie jest bledna. Po
pierwsze — nalezy podkresli¢, ze jeszcze pod koniec lutego wyraznie wskazywano, ze wspomniany dodatek
bedzie w dalszym ciggu obowigzywal: zarzadzeniem prezesa NFZ nr 24/2022/DSOZ z 28 lutego 2022 .,
w ktorym znowelizowano wiele przepiséw zarzadzenia nr 217/2021/DSOZ z dnia 23 grudnia 2021 r., nie
usunigto przepisu o tym dodatku. Nastepnie jednak, zarzadzeniem nr 34/2022/DSOZ z dnia 24 marca 2022 r.,
uchylono zarzadzenie nr 24/2022/DSOZ, a po kilku dniach odstapiono od wyptacania dodatku w formie opu-
blikowania komunikatu NFZ, co usankcjonowano zarzadzeniem nr 35/2022/DSOZ z dnia 28 marca 2022 r.

Po drugie, co najwazniejsze, pomimo zniesienia wielu restrykcji i ograniczen zwigzanych z COVID-19
nie zniknat obowiazek podmiotéw leczniczych do utrzymywania podwyzszonego rezimu sanitarnego, co
wynika ze wzgledow bezpieczenstwa pacjentow i personelu medycznego, skoro stan epidemii w dalszym
ciggu obowigzuje. Tymczasem tzw. dodatek 3% zostal wprowadzony wlasnie w celu utrzymywania stanu
gotowosci do udzielania §wiadczen medycznych w podwyzszonym rezimie sanitarnym. Podmioty lecznicze
dalej ponosza podwyzszone koszty tej gotowosci — m.in. na zakup kombinezondéw ochronnych, dodatkowych
srodkéw do dezynfekcji, maseczek i innych — ktore dodatkowo sa podbijane przez galopujaca inflacje czy
koszty ponoszone przez pracodawcow w zwiazku z wprowadzeniem Polskiego Ladu.

Wobec tego oczekuje, ze ministerstwo przeanalizuje swoja decyzje i wroci — by¢é moze w zmienionej for-
mie — do finansowania dodatkowych kosztow ponoszonych przez podmioty lecznicze w postaci tzw. dodatku
3%.

Moj niepokdj wzbudza nie tylko kwestia finansowania §wiadczen zdrowotnych. Niezrozumiate jest cat-
kowite wycofanie si¢ z finansowania bezptatnego testowania si¢ na COVID, zaniechania sekwencjonowania
wirusa, wycofania si¢ z noszenia maseczek 1 przestrzegania restrykcji sanitarnych, szczego6lnie w momencie
przyjmowania duzych grup uchodzcow z Ukrainy. To wszystko powoduje, ze dziatania profilaktyczne zosta-
ly catkowicie wyeliminowane. Nie ma zachorowan, bo nie robimy testow. Ponadto decyzja NFZ wycofujaca
si¢ z finansowania rehabilitacji po COVID jest nie tylko sprzeczna z zasada kontynuacji leczenia, ale po pro-
stu skandaliczna.

Z wyrazami szacunku
Beata Matecka-Libera



