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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu Senatu
(druk senacki nr 29).



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 9 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Regulaminowej, Etykii Spraw Senatorskich
Stawomir Rybicki)

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Otwieram posiedzenie komisji, jest to piate posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etykii Spraw
Senatorskich oraz drugie posiedzenie Komisji Ustawodawczej Senatu XI kadencji.

To posiedzenie poprowadze wspdlnie z panem przewodniczacym Krzysztofem Kwiatkowskim.

Porzadek posiedzenia obejmuje 1 punkt: pierwsze czytanie projektu uchwaly w sprawie zmia-
ny Regulaminu Senatu, druk senacki nr 29.

Czy do porzadku posiedzenia sg uwagi panéw senatoréw, przepraszam, panstwa senatorow?
Nie widze zgloszen.

Zatem przechodzimy do realizacji zaplanowanego porzadku.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku obrad: pierwsze czytanie pro-
jektu uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu Senatu, druk senacki nr 29.

Zgodnie z art. 8o ust. 1a Regulaminu Senatu pierwsze czytanie projektu uchwaty obejmuje,
po pierwsze, przedstawienie projektu uchwaly przez przedstawiciela wnioskodawcy, po drugie,
przeprowadzenie dyskusji oraz zglaszanie wnioskéw.

Informuje, ze pani marszalek w dniu 11 grudnia skierowata do komisji projekt zmian w regu-
laminie i do reprezentowania pani marszatek zaproponowala pana marszatka Marka Borowskiego,
ktorego prosze o zabranie glosu w imieniu wnioskodawcy.

SENATOR
MAREK BOROWSKI

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Zmiany w regulaminie, ktére pani marszatek przedstawia komisji, obejmuja takie 3 sprawy.

Zaczne od tej najmniej istotnej, aby juz nad tym sie nie rozwodzi¢. Generalnie jest 8 punktow
w tej zmianie, 2 ostatnie punkty, punkty siédmy i 6smy, dotycza spraw porzadkowych, mozna po-
wiedzie¢, poniewaz zmieniajg one 2 przepisy w ten sposéb. Mianowicie dotychczasowe przepisy,
ktore odsylaly do innych, a te do jeszcze innych, byty dos¢ klopotliwe w interpretacji, tak wiec sa
one tutaj skompresowane w taki sposob, ze tych odestan jest po prostu mniej. A wiec ma to charak-
ter czysto techniczny czy legislacyjny.

A 2 pozostale zmiany majg juz charakter merytoryczny. Pierwsza zwigzana jest z trescia, z pew-
nym zobowigzaniem wynikajacym z tzw. kamieni milowych. O tym sie moze mniej méwilo, ale to
istnieje. Mianowicie chodzi o to, aby proces legislacyjny, ktory przebiega w polskim parlamencie,
byl procesem uwzgledniajacym wszystkie te czynnosci, ktore sg niezbedne, aby byt to proces trans-
parentny i zrozumialy, jasny dla opinii publicznej. Gléwnie chodzi tu o projekty poselskie i senackie.
W Sejmie juz takiej zmiany dokonano. Otdz chodzi o to, ze do tej pory projekty poselskie — w Senacie
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bylo to troche inaczej, ale nie do konica — nie byly opiniowane z punktu widzenia skutkdow regulacji.
W zwigzku z tym zmieniono regulamin w taki sposob, ze zobowigzano rowniez autoréw projek-
tow poselskich do tego, aby przedstawiali ocene skutkow regulacji. U nas ta ocena skutkéw regula-
cji, mimo ze nie byto takiego expressis verbis zapisu w regulaminie, generalnie byta dokonywana.
W zwigzku z tym w tym projekcie zmian sformulowanie ,,ocena skutkow regulacji” pojawia sie
juz wyraznie. To jest punkt piaty zmian, punkt piaty, w ktérym zmienia sie art. 77 ust. 2 pkt 31 4,
i wlasnie w pkt 4 ta zmiana brzmi wyraznie: ,przedstawienie oczekiwanych skutkow spolecznych,
gospodarczych i finansowych (ocene skutkow regulaciji)”.

Konsekwencja tej zmiany dotyka pewnego specyficznego uprawnienia Senatu, mianowicie
wnoszenia ustaw w zwigzku ze zmianami, ktorych tres¢ wykracza poza materie ustawy, ktéra przy-
szla do nas z Sejmu. Wszyscy, wszyscy ci, ktorzy do tej pory byli w Senacie, wiedzg, ze jesli z takim
wykroczeniem mieli$émy do czynienia, to wéwczas mozna bylo zaproponowac ustawe, ktora zmie-
niata w innych punktach, w innych obszarach prawo, bo wydalo nam sie to konieczne. Otéz, gdyby
utrzymac ten przepis w niezmienionej postaci, to powstalby problem, powstatby konflikt wlasnie
z tym przepisem, ktéry méwi o tym, ze musi by¢ dokonana ocena skutkéw regulacji. A to dlatego,
ze bardzo czesto te ustawy wnoszone przez nas tak ad hoc, mozna powiedzie¢, odnoszace sie do in-
nych ustaw mialy bardzo krotki czas procedowania i dokonanie oceny skutkow regulacji nie byloby
w tym czasie mozliwe. W zwiazku z tym w punkcie pierwszym tej zmiany — i on sie laczy z punk-
tem piatym, a takze z punktem szdstym, o czym za chwile — zmieniamy, mozna powiedzie¢, zakres
naszego dzialania w sprawie tego typu ustaw. Mianowicie brzmi on tak: ,jezeli w trakcie rozpatry-
wania ustawy zmieniajgcej komisja dostrzeze potrzebe wprowadzenia zmian legislacyjnych wykra-
czajacych poza materie tej ustawy” i do tej pory mieliémy dalej tekst ,to wraz ze sprawozdaniem
dotyczacym rozpatrywanej ustawy moze przedstawi¢ wniosek o podjecie inicjatywy ustawodawczej
wraz z projektem odpowiedniej ustawy”. Teraz rozszerzamy ten punkt. Zmieniamy go w ten sposdéb:
jesli komisja dostrzega potrzebe wprowadzenia zmian legislacyjnych wykraczajacych poza materie
tej ustawy — tu dodajemy stowa — ,usuwajacych uchybienie lub luke w ustawie zmienianej”, czy-
li ograniczamy mozliwo$¢ zglaszania tego rodzaju ustaw do sytuacji, w ktorych tego typu ustawa
usuwa uchybienie lub luke. Zatem dos¢ wasko traktujemy mozliwo$¢ zglaszania takich ustaw. Przy
tego rodzaju ograniczeniu ocena skutkow regulacji jest juz prosta. I jezeli nawet cos takiego zosta-
nie zgloszone w ciggu 2 dni obrad Senatu, to nasze stuzby legislacyjne sa w stanie dokona¢ oceny
skutkow regulacji. Jezeli za§ w intencji senatoréw bylaby szersza zmiana czy bylaby taka potrzeba,
zeby ta ustawa miala szerszy charakter, glebszy charakter, to trudno, trzeba bedzie ja zglosi¢ po pro-
stu w odrebnym trybie, ktdry pozostaje, rzecz jasna, w ramach inicjatyw senackich. To jest punkt
pierwszy, jednak choc¢ jest pierwszy, to wynika on z punktu piatego.

Z oceng skutkéw regulacji laczy sie rowniez punkt szosty, w ktorym uchyla sie ust. 3b w art. 80. Ten
ust. 3b zostal wprowadzony w momencie wybuchu epidemii COVID, kiedy to zapisaliSmy, ze w szcze-
gélnych przypadkach termin 14 dni na poinformowanie senatoréow o zgloszeniu pod debate tzw. usta-
wy wiasnej, senackiej, moze by¢ skrocony. Pan marszatek Karczewski na pewno pamieta te dyskusje.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Tak, bardzo szczegdlny przepis.

Tak wiec, méwiac krdotko, wykreslamy go. I dla wlasnych ustaw, dla inicjatyw senackich bedzie
obowiazywal termin 14 dni. To jest druga zmiana, a pierwsza zmiana merytoryczna.

Druga zmiana merytoryczna dotyczy pracy nad budzetem i ustawami podobnymi. Po pierw-
sze — to jest punkt drugi — tytul dzialu VIII, ktdory do tej pory brzmial: procedowanie nad budze-
tem... — no, mniejsza z tym, jak to bylo szczegdolowo...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

...ale byly stowa ,budzet panistwa” — proponuje sie zmienic¢ na ,,Postepowanie w sprawie ustaw
okreslajacych dochody i wydatki panstwa”. To jest zwigzane z tym, ze moga pojawic sie takze no-
welizacje budzetu, moze pojawic sie prowizorium budzetowe, a postepowanie we wszystkich tych
sprawach powinno by¢ podobne. Tak ze stad zmiana tytutu.

Nastepnie sg 2 zmiany merytoryczne, w punkcie trzecim i w punkcie czwartym. Wta-
Sciwie punkt czwarty jest konsekwencjg zmiany tytulu albo odwrotnie, zmiana tytulu jest
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konsekwencjg punktu czwartego, bowiem punkt czwarty mowi o tym, ze przepisy niniejszego
dzialu stosuje sie odpowiednio do ustawy o zmianie ustawy budzetowej oraz ustawy o prowizo-
rium budzetowym.

Punkt trzeci ma inny charakter. Mianowicie chodzi o to, Ze... No, jest to problem prawdopodob-
nie przede wszystkim tego roku, miejmy nadzieje, ze innych nie, ale w tym roku mamy szczegélnag
sytuacje. Mianowicie projekt budzetu, ktory zostal skierowany do Sejmu przez ekipe, powiedzial-
bym, nie poprzednia, tylko zapoprzednia, ulegt dyskontynuacji. Rzad pana premiera Morawieckie-
go, ten ostatni, ten dwutygodniowy jako$ nie znalazl czasu, zeby skierowac ustawe budzetowsa, wiec
dopiero ten rzad, ktory dzisiaj zostanie zaprzysiezony przez prezydenta, bedzie mogl takg ustawe
zlozy¢. To wszystko bardzo opdznia ten proces i zostawi Senatowi bardzo malo czasu na prace nad
tym waznym dokumentem. W zwiazku z tym zachodzi potrzeba umozliwienia wykonania tej pracy
w takim terminie, zeby nie powstaly zadne dalsze konsekwencje tego faktu, iz budzet musi wylgdo-
wac na biurku prezydenta w okreslonym czasie. W zwigzku z tym w art. 73, ktory generalnie méowit
o0 tym, ze marszatek Senatu kieruje ustawe budzetows do Komisji Budzetu i Finansoéw Publicznych
oraz innych wlasciwych komisji i te komisje potem rozpatruja, przesylaja swoje opinie itd. — to
oczywiscie zostaje, ta mozliwo$¢ w dalszym ciggu istnieje, bo jeszcze do konica nie wiemy, ile bedzie-
my mieli czasu na te prace, ale musimy sie zabezpieczy¢ — dodajemy jeszcze pdt zdania, mianowicie
o tym, ze w szczegolnie uzasadnionych przypadkach marszalek Senatu kieruje ustawe budzetows
wylacznie do Komisji Budzetu i Finansow Publicznych. To jest po pierwsze.

Po drugie, gdyby jednak procedowanie odbywalo sie wedtug dotychczasowych regut i skiero-
wano by ustawe do poszczegdlnych komisji — prawdopodobnie, jezeli tak bedzie, to i tak ten czas
bedzie niezwykle krotki, bo wszystkie komisje beda sie musialy zbiera¢ bardzo szybko, tu nawet
moze wystapi¢ problem, powiedziatbym, logistyczny — na wszelki wypadek w ust. 4 tego artykulu
po zdaniu ,komisje przekazujg swoje opinie do Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych” pro-
ponuje sie doda¢ stowa ,nieprzekazanie opinii nie wstrzymuje prac Komisji Budzetu i Finansow
Publicznych”. No, formalnie rzecz biorac, do tej pory bylo tak, ze praca tej komisji, Komisji Budzetu
i Finansow Publicznych, mogla ruszy¢ czy tak naprawde sie zakonczy¢ dopiero wtedy, kiedy poja-
wily sie wszystkie opinie. Nie chcieliby$my, zeby wystapily tutaj jakies problemy.

To sg wszystkie zmiany. Dziekuje. Oczywiscie uprzejmie prosze komisje o zaakceptowanie
tych propozycji.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Dziekuje, Panie Senatorze, za przedstawienie propozycji zmian w regulaminie.
Czy sa pytania do senatora, przedstawiciela wnioskodawcy?
Pan senator Krzysztof Ston. Prosze bardzo.

SENATOR
KRZYSZTOF StON

Bardzo dziekuje.

Panowie Przewodniczacy! Szanowne Komisje!

Panie Senatorze, Panie Marszatku, mam pytanie w sprawie punktu dotyczacego oceny skut-
kow regulacji, bo szczegolnie w X kadencji rzeczywiscie dalo sie zauwazyc¢, ze inicjatywy Senatu
czesto wykraczaly poza zakres merytoryczny ustaw, ktorymi sie zajmowalismy. I byta dyskusja
na temat tego, jak do takich inicjatyw podej$¢. Czy one muszg by¢ odrebnym bytem legislacyjnym,
czy mogg by¢ uznane za usuwanie luk badz jakich$ niescisto$ci w ustawach, ktore do nas trafiaty?
Czy dobrze rozumiem, ze w tej chwili bedzie tak, ze z Senatu bedg mogly wychodzi¢ takie wlasnie
uchwaly, przepraszam za kolokwializm ,wychodzi¢”, ale bedg uchwalane przez Senat takie wlasnie
uchwaly dotyczace inicjatyw w kontekscie konkretnych ustaw bez zaznajomienia senatoréw z oce-
ng skutkéw regulaciji, a ta ocena bedzie dotgczona dopiero na pézniejszym etapie procedowania?
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Drugie pytanie dotyczy tej praktyki zwigzanej z decyzja marszalka, bo tak naprawde marsza-
tek w tej chwili bedzie decydowat o tym, czy ustawa budzetowa badz inne ustawy zwiagzane z bu-
dzetem, nowelizacje czy tez obejmujace inny zakres, bedg trafia¢ do opiniowania przez komisje, czy
tez nie. To bedzie uzaleznione od tego, jak marszalek Senatu oceni terminarz, mozliwy terminarz
dziatan. Zatem mozemy postepowac tak jak do tej pory, ze wszystkie komisje si¢ wypowiadaty,
pozniej bylo wspdlne posiedzenie i ci, ktorzy referowali z poszczegélnych komisji, przedstawiali
komisji budzetu decyzje poszczegélnych komisji, ale moze by¢ tez tak, ze te ustawy budzetowe czy
okotobudzetowe beda od razu trafia¢ do Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych z pominigciem
komisji problemowych. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

SENATOR
MAREK BOROWSKI

Panie Senatorze, zaczne od drugiego pytania. Tak, po prostu odpowiadam, ze tak, aczkolwiek
podkreslam, ze jest tu powiedziane: w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach. To nie ma by¢
normalna praktyka. Czyli w sytuacji, w ktdrej jest, no, przynajmniej kilka dni, tak zeby mozna byto
zorganizowa¢ prace tych komisji, z calg pewnosciag bedziemy procedowa¢ wedtug dotychczasowej
praktyki. To jest tylko na wszelki wypadek. Wiemy, jak to bedzie wygladalo w tym roku. Po prostu
w tym roku moze si¢ okazac, ze bedziemy mieli na to 1 dzien. W takiej sytuacji zorganizowanie
posiedzen wszystkich 19 komisji, prawda, poza budzetows, moze sie okazac¢ niezwykle trudne czy
wrecz niemozliwe. Tak ze zdecydowanie jest to wyjatek od reguty.

A jezeli chodzi o pierwsze pytanie, to sytuacja wyglada w ten sposob. Ocena skutkow regula-
cji w przypadku tej dodatkowej inicjatywy legislacyjnej bedzie dokonywana ze wzgledu na to, ze
tego typu inicjatywe bedzie mozna podja¢ tylko wtedy, gdy dostrzezemy, gdy senatorowie dostrze-
ga uchybienie lub luke w ustawie zmienianej, ale oczywiscie w jakim$ innym miejscu, nie w tym
miejscu, ktére i tak mozemy poprawic, tylko wtedy, gdy bedzie to wychodzito poza materie. No, to
jest rzecz stosunkowo prosta. Tutaj oczywiscie bedzie jaki$ skutek, moze by¢ jakis skutek, np. fi-
nansowy czy inny, ktoéry podlega ocenie skutkéw regulacji, ale on bedzie bardzo latwy do ustalenia
i Biuro Legislacyjne bedzie w stanie to przygotowa¢, mozna powiedzie¢, w trakcie naszych prac.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Dziekuje.
Pan senator Stanistaw Gogacz. Prosze bardzo.

SENATOR
STANISLAW GOGACZ

Ja mam pytanie do pana marszatka, sprawozdawcy tych zmian, referujacego te zmiany. Mia-
nowicie chodzi mi o art. 33, czyli punkt trzeci, i ten zapis, ktory marszalek juz tu zreferowat, doty-
czacy kryterium czasowego, o to, ze w sytuacji kiedy sg krotkie terminy, mozna procedowac ustawe
budzetowg bez opinii, bez odsyltania tej ustawy do poszczegdlnych komisji w Senacie. Chciatbym
zapytac o takg sprawe. W zwigzku z tym, ze pan marszatek skupit sie tylko na tym kryterium cza-
sowym, uzasadnial to tylko przez pryzmat kryterium czasowego, czy literalnie nie mozemy zapi-
sac tego kryterium w tej zmianie, tego, ze moze nie odesta¢, dlatego ze sg krotkie terminy. Jest tu
ryzyko innej interpretacji. Skoro nie ma takiego literalnego zapisu, to w tym momencie z kazdego
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innego powodu, nie tylko z powodu kroétkiego czasu, bedzie mozna to zrobi¢, marszalek bedzie
mogl zdecydowad, ze poszczegdlne merytoryczne komisje senackie nie beda musialy rozpatrywac
tej ustawy. Krotko mowiac: dlaczego literalnie nie zapiszemy, ze chodzi o cenzus czasowy, o kryte-
rium czasowe? Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Dziekuje.
Prosze bardzo.

SENATOR
MAREK BOROWSKI

Rozumiem, ze chodzi o art. 73, tak? Ten, tak?

(Senator Stanistaw Gogacz: Tak.)

Mnie sie wydaje, ze nie ma przeszkdd, zeby to zapisac, bo tu tylko o to chodzi. Mozemy spro-
bowac to zrobic. Ja w tej chwili na gorgco... Np. tak: a w szczegdlnych przypadkach uzasadnionych
krotkim terminem... Gdyby$my jakos tak to sformutowali...

(Glos z sali: Krotki termin tez jest niedookreslony.)

No nie wiem, by¢ moze...

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Panie Marszalku, ja poprosze dyrektora Kapelinskiego o komentarz.

(Senator Marek Borowski: Nie wiem, moze pan dyrektor madglby to jako$ sformutowaé. Gene-
ralnie nie widze przeszkdd, zeby to w taki sposéb zapisac.)

Prosze o opinie pana dyrektora Kapelinskiego.

DYREKTOR BIURA LEGISLACYJNEGO W KANCELARII SENATU
ROMAN KAPELINSKI

Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo!

To jest taka klauzula generalna, w ktdrej nie ma niczego zlego. Ona wielokrotnie wystepuje
w przepisach regulaminu i jest wlasnie taka: w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach marszatek
moze podjac jakas decyzje. Tak ze to nie odbiega od innych regulacji.

Ale chcialbym powiedzie¢ o innej sprawie. Zdarzalo sie juz, i to nie raz, ze marszatek Senatu
kierowal nowelizacje ustawy budzetowej wylacznie do Komisji Budzetu i Finansow Publicznych,
nie kierowat jej do komisji branzowych. Tutaj nie chodzito o terminy, tylko prawdopodobnie o wa-
ski zakres nowelizacji czy tez byly tego jeszcze inne przyczyny. Tak wiec w tym rozwigzaniu nie
ma niczego nadzwyczajnego czy nowego, co byloby jakim$ wylomem w postepowaniu z ustawami
budzetowymi czy z ich nowelizacjami. Gdyby$Smy wiec zawezili to tylko do przypadkéw czasowych,
tak bym powiedzial, wtedy nie byloby juz mozliwoSci zastosowania tego przepisu do nowelizacji
ustawy budzetowej z powodu jej zakresu. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

W kolejnosci senator Trela. A pdzniej bede udzielal glosu kolejnym chetnym.
Prosze.
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SENATOR
JACEK TRELA

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Uwazam, ze klauzula generalna ,szczegdlnie uzasadnione przypadki” jest wlasciwym roz-
wigzaniem, bo — tak jak zresztg przed chwila zostalo to powiedziane — moze to dotyczy¢ row-
niez innych, podkreslam, szczegdlnie uzasadnionych przypadkow. A przyjecie rozwigzania okre-
$lajacego, ze chodzi tylko i wylacznie o kwestie czasu czy braku tego czasu na procedowanie,
jest niebezpieczne. Jest tak m.in. dlatego — juz dzisiaj tutaj na posiedzeniu polaczonych komisji
w przypadku przyjecia takiego rozwigzania bylo pytanie jednego z senatordw, co to znaczy, ze
jest malo czasu — ze wtedy, kiedy wpisujemy, ze jest malo czasu, to tez trzeba to dookresli¢. Jezeli
wiec zdecydujemy sie na tego rodzaju kazuistyke, to zabrniemy... Okaze sie, ze 1 godzina moze
decydowac i wigzac rece marszatkowi, marszaltkini Senatu. Dlatego uwazam, ze ta klauzula ge-
neralna jest wlasciwa.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Zgadzam sie z ta interpretacja.
Prosze bardzo, pan senator Komorowski.

SENATOR
MAREK KOMOROWSKI

Panowie Przewodniczacy! Panie Senatorze Sprawozdawco!

Jamam pytanie innego rodzaju. Tez moze do Biura Legislacyjnego. Czy w takim uktadzie moz-
liwe jest w uchwale Senatu wprowadzenie dodatkowego artykulu, tzw. przejsciowego, przepisu
przejsciowego, ktéry by powodowat to, ze w regulaminie tego zapisu by nie bylo, ale bylby w tej
uchwale i stanowil, ze przy uchwalaniu tegorocznego budzetu czy budzetu na rok 2024 wprowadza
sie te klauzule generalng? Wtedy ten przepis dotyczylby tylko sytuacji tegorocznej. Tegoroczna sy-
tuacja czy sytuacja z poczatku przyszlego roku bytaby tym objeta, a generalnie mieliby$my regula-
cje bez tego zapisu. Chodzi o taki przepis przejsciowy dotyczacy tylko tej sytuacji. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Czy pan senator Borowski zechciatby odpowiedzie¢?

SENATOR
MAREK BOROWSKI

Jezeli chodzi o to pytanie pana senatora Komorowskiego, to rzeczywiscie jest to raczej pytanie
do pana dyrektora. O ile wiem, to my$Smy nigdy nie wprowadzali takich regut...
(Senator Marek Komorowski: Dlatego pytam.)

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Tym bardziej ze to dotyczy nie tylko ustawy budzetowej, ale i innych ustaw, ustaw okotobu-
dzetowych...

(Senator Marek Borowski: Wlasnie.)

...ktore pojawiaja sie w kazdej kadencji.
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SENATOR
MAREK BOROWSKI

Jabylem do$¢ chetny, jak panstwo zauwazyli, do tego, zeby poprawi¢ ten przepis, ale rzeczywi-
$cie stusznie zwrdcono tu uwage na to, ze my tu generalnie rozszerzamy takze tytul tej czesci, mo-
wimy tez o nowelizacjach, o ewentualnym prowizorium. W zaleznosci od tego, jak szeroka bedzie
ta zmiana, np. nowelizacja... Nowelizacja moze by¢ stosunkowo waska i wtedy marszalek zapewne
bedzie chciat jg skierowa¢ wylacznie do komisji budzetowej, a moze by¢ szeroka i wowczas wiele
komisji moze by¢ tym zainteresowanych. Wobec tego rzeczywiscie wpisanie tutaj wylgcznie kryte-
rium czasu skomplikowaloby sytuacje.

A co do incydentalnego rozwigzania, to bardzo prosze pana dyrektora.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Poprosze o opinie dyrektora Kapelinskiego.

DYREKTOR BIURA LEGISLACYJNEGO W KANCELARII SENATU
ROMAN KAPELINSKI

Jezeli chodzi o pytanie pana senatora, to odpowiem, ze rzeczywiscie technicznie jest to mozli-
we. Jednak intencja byla inna. Intencja byla taka, zeby wprowadzi¢ rozwigzanie generalne na przy-
sztos¢, dotyczace wszystkich sytuacji. Oczywiscie mogliby$my tego nie zmienia¢ w regulaminie,
tylko w przepisie przejSciowym dodac takg regulacje, ktora by mowila, ze wyjatkowo przy uchwa-
laniu ustawy budzetowej na rok 2024 marszalek Senatu moze skierowac¢ ustawe wylacznie do Ko-
misji Budzetu i Finansow Publicznych. Dziekuje.

PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Dziekuje bardzo.
Senator Krzysztof Kwiatkowski.

SENATOR
KRZYSZTOF KWIATKOWSKI

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie jakies$ regulacje temporalne czasami sg mozliwe, ale zwrdémy uwage na to, ze one
sg obowigzujace czasowo. Taka sytuacja z budzetem wystepuje w tym roku, ale ona moze sie po-
wtorzy¢ w przysztosci. Mamy bardzo precyzyjnie sformulowane, ze w szczegélnie uzasadnionych
przypadkach marszaltek korzysta z tej procedury. Tak wiec ja bym proponowal pozostawienie za-
pisow tej propozycji, ktora zostata wypracowana we wspoélpracy z Biurem Legislacyjnym. Przeciez
nikt nie bedzie — tym bardziej ze mamy tu kryteria szczegélnie uzasadnionych przypadkéw jako
podstawe do skorzystania z tego rozwigzania — z tej regulacji korzystal w sytuacji, kiedy takich
szczegdlnie uzasadnionych przypadkow nie bedzie.

Zatem ja bede stawial wniosek, takze z uwagi na to, ze cze$¢ z panistwa tu siedzgcych za chwile
bedzie musiata uczestniczy¢ w Konwencie, ktory juz sie formalnie rozpoczal, zeby jednak przyjac
to w zaproponowanym brzmieniu.

Chcialbym tez zaproponowac zamkniecie listy, oczywiscie z mozliwo$cia zapisania sie wszyst-
kich tych, ktérzy cheieliby na ten moment zabrac glos.

Dziekuje bardzo.
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PRZEWODNICZACY
SLAWOMIR RYBICKI

Dziekuje bardzo.

Czy sa jeszcze glosy w dyskusji? Nie widze zgloszen.

Dziekuje bardzo.

Czy pan dyrektor Kapelinski jeszcze chcialby... Dziekuje bardzo.

Wobec tego proponuje, abysmy poddali ten projekt uchwaly glosowaniu. Wyrazimy swojg
wole poprzez glosowanie.

Kto z panistwa senatordw jest za przyjeciem projektu uchwaly o zmianie Regulaminu Senatu
w zaproponowanym brzmieniu? (12)

Kto jest przeciw? (4)

Kto sie wstrzymat? (2)

Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich oraz Komisja Ustawo-
dawcza wiekszoscig gloséw uchwalily projekt zmian w Regulaminie Senatu.

Proponuje, aby sprawozdawcg polaczonych komisji w tym przypadku byt pan senator, pan
marszatek Marek Borowski.

Dziekuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich oraz Komisji
Ustawodawczej.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 36)
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