Uwagi do ,,Ustawy o zmianie ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska

oraz niektorych innych ustaw”.

Proponowana zmiana ustawy nie poprawia w istotny sposob usytuowania Inspekcji
Ochrony Srodowiska wobec zadan i oczekiwan jakie ma ona spelniaé. Umocnieniu
I ujednoliceniu podlegaja tylko zadania monitoringowe i dziatalno$¢ laboratoriow, a
wigc dziedziny analityczne. W zadaniach kontrolnych niewiele si¢ zmienia w stosunku
do stanu obecnego, co nie rokuje oddziatywania na poprawe funkcjonowania instytucji
i przedsi¢biorstw szkodzacych $rodowisku. Stworzenie z Inspekcji Ochrony
Srodowiska organu skutecznie zwalczajacego patologie w ochronie $rodowiska
wymaga innych niz dotychczas rozwigzan systemowych, a mianowicie:

— Zintegrowania Inspekcji OS na terenie catego kraju w jednolita strukture
podporzadkowana Gléownemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska. Gtowny
Inspektor podlega¢ powinien nadzorowi ze strony Ministra Srodowiska, a nie
przez ktoregos z jego zastepcow (GIOS ma range wiceministra).

— Inspekcja Ochrony Srodowiska dokonuje ocen oddziatywania na $rodowisko,
nie majac instrumentéw prawnych do ich ksztaltowania. Dlatego do struktur
Inspekcji Ochrony Srodowiska nalezy bezwzglednie wilaczy¢ Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska, ustanawiajac odrgbny pion ds. ocen
oddziatywania na §rodowisko, kierowany przez Zastgpce Gtownego Inspektora
Ochrony Srodowiska.

— W wykonywaniu zadan kontrolnych nalezy zmieni¢ terminy zawiadamiania o
zamiarze ich prowadzenia z 7 dni do 1 — 3 dni. Dotychczasowy tygodniowy
termin pozwala na usunigcie razacych niedociagnie¢ lub wrecz zamknigcie
zaktadu 1 uniknigcie kontroli.

— niezbgdna jest kompleksowa, catosciowa kontrola dziatalnosci RIPOK-6w,
ktére zostaty wybudowane za bardzo znaczace $rodki finansowe (np. RIPOK
w Promniku k/Kielc za 306 mln zlt), a ktore tylko w niewielkim stopniu
realizujg zalozenia projektowe. Stworzony przez nie monopol na odbior
odpadow komunalnych, prowadzi nie do przetwarzania i nie recyklowania
odpadéw, ale do ich gromadzenia na skladowiskach i tworzeniu bomb

ekologicznych, podpalanych przy przekraczaniu warunkow sktadowania.



— Inspekcja Ochrony Srodowiska jest instytucja tragicznie niedoinwestowana.
Znaczna cze$¢ pracownikow jest wynagradzana na poziomie ptacy minimalnej.
Inspekcja nie ma $rodkéw na rozwdj i modernizacj¢ bazy technicznej, a
dodatkowe, niewielkie dotacje z NFOSIiGW i WFOSIGW byly tylko
przystowiowg deska ratunkowa w sytuacjach ekstremalnych. Efektem tego
stanu sg razace braki kadrowe, poniewaz ne¢dzne $rodki nie pozwalajg na
pozyskiwanie nowych, wykwalifikowanych pracownikéw, w sytuacji
naktadania przez dziesigtki nowych ustaw dodatkowych zadan inspekcyjno
kontrolnych 1 monitoringowych, wynikajacych takze z przepisow prawa
unijnego. Nowotworzone instytucje otrzymujg przecigtnie dwukrotnie lepsze

warunki finansowe niz Inspekcja. Na nig nigdy nie byto pieni¢dzy.

Bez wprowadzenie ww. zmian nie mozna oczekiwaé, ze Inspekcja Ochrony Srodowiska

bedzie w stanie skutecznie realizowa¢ natozone na nig zadania.



