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Przewodniczacy Komisji Ustawodawczej

W nawigzaniu do przekazanego do zaopiniowania projektu ustawy z 10 czerwca 2016 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o

prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, w imieniu Stowarzyszenia Sedzidw Polskich "lustitia" w

zatgczeniu uprzejmie przesytam opinie Stowarzyszenia.

Sedzia tukasz Kluska

Przewodniczacy Zespotu ds. Prawa Karnego
Stowarzyszenia Sedziéw Polskich , lustitia”
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Opinia Stowarzyszenia Sedziéw Polskich lustitia do ustawy z 10 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks

postepowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i

Rzeczniku Praw Pacjenta

w czgsci dotyczacej zmiany art. 360 § 2 oraz w zakresie art. 357 § 1 kodeksu postepowania karnego (,,k.p.k.”).

[Opinia zostata przygotowana przez Zespét ds. Prawa Karnego i przyjeta przez Zarzad Stowarzyszenia 21

czerwca 2016r.

Stowarzyszenie negatywnie ocenia Ustawe przede wszystkim w zakresie znowelizowanego brzmienia art. 360

§ 2 k.p.k. przewidujgcego, ze w razie sprzeciwu prokuratora co do wytgczenia jawnosci rozprawy, odbywa sie

ona jawnie, poniewaz zmiany w prezentowanym ksztatcie naruszajg Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej

(,KRP”) gdyz stojg one w bezposredniej sprzecznosci z:

1.

art. 45 ust. 11 2 KRP — w wyniku naruszenia prawa do sgdu obejmujgcego réwniez prawo kazdej osoby
do zadania, aby ostateczna decyzja w przedmiocie wyfgczenia jawnosci rozprawy byta podejmowana
przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad, a nie — prokuratora, co w konsekwencji
narusza w szczegolnosci prawo do obrony oskarzonego w procesie karnym;

art. 78 w zw. z art. 45 ust. 1 i 2 KRP — w wyniku okreslenia, iz sprzeciw prokuratora odnoénie
wytaczenia jawnosci rozprawy de facto stanowié bedzie ostateczng i niepodwazalng decyzje w
sprawie, od ktorej nie przewiduje sie zadnego trybu odwotawczego;

art. 10 ust. 2 w zw. art. 175 i art. 177 KRP — w wyniku naruszenia zasady tréjpodziatu wtadzy poprzez
przypisanie prokuratorom, a zatem organowi aparatu wymiaru sprawiedliwosci, uprawnien ktére
scisle wynikajg z kompetencji sagdowniczych zastrzezonych w Konstytucji wytacznie na rzecz wtadzy
sgdowniczej;

art. 45 ust. 1 KRP w zw. z art. 30 KRP — poprzez dopuszczenie, aby sprzeciw prokuratora mdgt byc¢
wyrazony bez stosownego uzasadnienia, co narusza gwarancje procesowe uczestnikéw postepowania

karnego, w tym prawo do obrony.

Ponadto Stowarzyszenie negatywnie ocenia Ustawe w zakresie znowelizowanego brzmienia art. 357 § 1 k.p.k.

obligujgcego Sad do udzielenia zezwolenia na nagrywanie przebiegu rozprawy przez przedstawicieli mediéw

bez zadnych warunkéw dodatkowych. W praktyce proponowany przepis oznacza wytgczenie decyzyjnosci

Sadu w tym zakresie, co nie znajduje zadnego racjonalnego uzasadnienia. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w

zainteresowaniu srodk6w masowego przekazu bardzo czgsto znajduje sie sprawy szczegélnie bulwersujgce

opinig publiczna, gdzie w przypadku transmisji ich przebiegu przez media moze dojs¢ do bardzo istotnego

naruszenia dobr osobistych uczestnikdw postgpowania, czemu Sad nie bedzie mogt zapobiec szczegdlnie w

powigzaniu z brakiem mozliwosci wytaczenia jawnosci rozprawy.
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