GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Edyta Bielak-Jomaa Warszawa, dnia 23 czerwca 2016 r.

DOLiS-033-218/16/BG

Pan
Stanislaw Gogacz

Przewodniczgcy Komisji Ustawodawczej

Pan
Michal Sewerynski
Przewodniczgcy Komisji Praw Czlowieka,

Praworzadno$ci i Petycji

Senat Rzeczypospolitej Polskiej

ul. Wiejska 6

00-902 Warszawa

e-mail: ku@senat.gov.pl, kpepp@senat.gov.pl
fax: (22) 694-93-58
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w zwigzku z posiedzeniem Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycji na ktérym ma zosta¢ rozpatrzona ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i

Rzeczniku Praw Pacjenta (druk senacki nr 201), ktéra nie byla przedmiotem konsultacji z

organem do spraw ochrony danych osobowych — Generalny Inspektor Ochrony Danych

Osobowych do wyzej wymienionej regulacji zglasza nastgpujgce uwagi.

Art. 2 1 3 ustawy przewiduje zmiany w przepisach ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o
zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz. U. z 2015 r. poz. 464, z p6zn. zm.) oraz ustawy z dnia 6
listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz. U. z 2016 r. poz. 186, z p6zn.

zm.). Ich konsekwencjg bylaby mozliwo$¢ wyrazenia zgody przez osobg bliska (w rozumieniu art. 3
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ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. 0 prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta) na
ujawnienie tajemnicy lekarskiej po $mierci pacjenta.

Rozwiazanie to nie moze spotkac sie 7z akceptacja ze strony Generalnego Inspektora

Ochrony Danych Osobowych. Wprawdzie ustawa o ochronie danych osobowych swoim zakresem

nie obejmuje danych osob zmartych, jednak ujawnienie tajemnicy lekarskiej nawet po $mierci
pacjenta moze — z uwagi na jej specyfikg — wigzaé sig rowniez z ujawnieniem danych osob
zyjacych.

Zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami, osoby bliskie nie sg z mocy prawa

upowaznione do dostgpu do informacji na temat stanu zdrowia pacjenta nawet za jego zycia. Jak
stanowi art. 31 ust. 2 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, lekarz moze udzieli¢ informacji
o stanie zdrowia pacjenta innym osobom za zgoda pacjenta lub jego przedstawiciela ustawowego.
Osoby bliskie nie sg zatem uprawnione do dostepu do informacji o stanie zdrowia pacjenta bez jego
wyraznej zgody. Zgodnie za$ z art. 26 ust. 2 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta,
po $mierci pacjenta, prawo wgladu w dokumentacj¢ medyczng ma osoba upowazniona przez
pacjenta za zycia.

W zwiazku z powyzszym nalezy przyjac, iz pacjent (a w szezeg6lnych sytuacjach jego
przedstawiciel ustawowy) jest co do zasady wylgcznym dysponentem informacji na temat
swojego stanu zdrowia i moze wedle swojego uznania okreslaé¢ krag os6b upowaznionych do

zapoznania si¢ z takimi informacjami.

Nie jest zatem dopuszczalne przyjecie rozwigzania, zgodnie z ktorym po $mierci pacjenta
dostep osob bliskich do informacji o jego stanie zdrowia stanie si¢ w zasadzie nieograniczony.

7aréwno za zycia, jak i na wypadek émierci, to pacjent powinien decydowaé o tym, kto zostanie

dopuszezony do_informacji objetych taiemnica lekarska. Dane znajdujgce si¢ w dokumentacji

medycznej to w wielu sytuacjach bardzo osobiste, intymne informacje, ktérymi pacjent moze nie
cheieé sie dzielié¢ z kimkolwiek, nie tylko za zycia, ale takze po swoje] émierci —i w obecnym stanie

prawnym ma takg mozliwosc.

Nalezy jednoczesnie zwrocic uwage, iz osoba upowazniong przez pacjenta do dostepu do
mformacp 0 jego stanie zdrowia badz do weladu w dokumentacj¢ medyczng po jego $mierci nie
usi by¢ czlonek rodziny. Zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw Pacjenta definicja osoby bliskiej obejmuje ,matzonka, krewnego lub powinowatego do
drugiego stopnia w linii prostej, przedstawiciela ustawowego, osobg pozostajacg we wspolnym
pozyciu lub osobg wskazang przez pacjenta”. Obecnie W przepisach ustawy okreslenie to uzyte jest
wylacznie w art. 21, dotyczacym mozliwoéci obecnoéei osoby bliskiej przy udzielaniu $wiadczen

zdrowotnych. Ponadto, pojeciem tym postuguje si¢ rowniez ustawa 0 zawodach lekarza i lekarza



dentysty — w art. 31 ust. 6, mowiagcym o0 obowigzku udzielenia informacji o stanie zdrowia w
sytuacji, gdy pacjent nie ukoficzyt 16 lat lub jest nieprzytomny badZ niezdolny do zrozumienia
znaczenia informacji. Jest to jednak jedyna — wyjgtkowa — sytuacja, gdy osobie bliskiej przyznaje
si¢ takie uprawnienie z mocy prawa. Wyjatek ten nie moze by¢ podstawg umozliwienia osobom
bliskim dostepu do tajemnicy lekarskiej dotyczacej zmarlego pacjenta, skoro zgodnie z
obecnym stanem prawnym to pacjent ma wylacezne prawo do decydowania o tym, kto po jego

$mierci moze mieé wglad w jego dokumentacj¢ medyczng.

Wreszcie, nie mozna w sposob jednoznaczny przesadzi¢, iz po $mierci pacjenta informacje
objete tajemnicg lekarska nie beda podlegaty ochronie na mocy przepiséw ustawy o ochronie
danych osobowych. Niejednokrotnie —np. w przypadku chorob genetycznych — dane osob zmartych
dotyczy¢ moga rowniez 0s6b zyjacych i w takim przypadku w sposdb posredni (jako dane zyjacego
czlonka rodziny) zosta¢ objete przepisami 0 ochronie danych osobowych. Nalezy przy tym
pamigtaé, ze dane o stanie zdrowia podlegaja szczegdlnej ochronie nie tylko na podstawie
przepisow ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta oraz ustawy o zawodach lekarza i
lekarza dentysty, lecz takze og6lnych przepisow ustawy o ochronie danych osobowych, jako tzw.
dane wrazliwe (szczegélnie chronione). Zgodnie z art. 27 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych przetwarzanie danych o statusie ,szczegolnie chronione” jest co do zasady zabronione.
Zasada ta doznaje wyjatkéw jedynie w przypadkach enumeratywnie wymienionych w art. 27 ust. 2
ustawy. Nie powinna by¢ zatem dopuszczalna sytuacja, by to decyzja innej osoby — nawet jesli jest
to osoba bliska — byta podstawa udostgpnienia tego rodzaju danych. Danym o stanie zdrowia, mocg
przepisow rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne
rozporzadzenie o ochronie danych), przyznana zostala szersza ochrona, co juz teraz powinien

uwzgledniaé krajowy ustawodawca.

Z uwagi na powyzsze, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wskazuje na

konieczno$é rezygnacii z proponowanych zmian w przepisach ustawy o zawodach lekarza i lekarza

dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta.

% W@W Y e b

" INSPEKTOR
DAMYCH OSOBOWYCH



