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W zwigzku z o$wiadczeniem zlozonym przez senatoréw Grzegorza
Wojciechowskiego, Bogdana Pgka, Jana Marie Jackowskiego, Marie Koc i
Przemyslawa Blaszczyka na 61. posiedzeniu Senatu w dniu 25 wrze$nia 2014
r. przeslanym jako zalgcznik do pisma z dnia 30 wrzesnia 2014 r. (BPS/043-
61-2668-50/14) uprzejmie informuje Pana Marszalka, ze badanie przez
organy administracyjne i nadzorcze sadéw powszechnych zasadnosci
wydawanych orzeczeni sagdowych nie jest mozliwe, Tre§¢ przepisu art. art.
41282 Ustawy z dnia z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow
powszechnych jest w tej mierze jednoznaczna.

Pragne =zaznaczyé, ze motywy zapadajagcych w postgpowaniu
sagdowym rozstrzygnie¢ zawarte s3 w ich uzasadnieniach. W postepowaniu
sagdowym, to sama strona winna w pierwszym rzedzie wykorzystywaé
przystugujace jej srodki procesowe do podwazania niekorzystnych dla niej
rozstrzygnie¢ (wnioski, $rodki odwolawcze).

W sprawie dotyczgcej skazanego Mirostawa K wszczete zostato
w dniu 31 pazdziernika 2014 r. przez Pana Prokuratora Generalnego z
urzedu postepowanie o ulaskawienie (kopie tego postanowienia
przedstawiam w zalgczeniu). Akta spraw karnych dotyczacych skazanego
znajdowaly sie wiaénie w Prokuraturze Generalnej i doglebne zbadanie
sprawy nie bylo mozliwe.

Opierajac si¢ na posiadanych w Sadzie Rejonowym w Skierniewicach
IX Wydzial Karny Zamiejscowy w Rawie Mazowieckiej odpisach orzeczen,
musze zwréci¢ uwage, iz wobec postanowienia z dnia 17 stycznia 2013 r. o
zarzadzeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci



skazany Mirostaw K zrezygnowal z prawa do zaskarzenia i zazalenia
na to postanowienie nie wzniésl. W tym samym czasie poprzestal na
zlozeniu wniosku o odroczenie wykonania kary pozbawienia wolnosci i
wniosek ten zostal uwzglgdniony

Ponadto, z treéci wuzasadnienia postanowienia Prokuratora
Generalnego o wszczeciu z urzedu postepowanie o ulaskawienie wynika, ze
skazany Mirostaw K nie tyle ,splacit nalezng kwote”, ile zostata ona od
niego wyegzekwowana (najprawdopodobniej na podstawie tytulu
wykonawczego, jakim byl wyrok skazujgcy z dnia 14 maja 2012r. '

w listopadzie 2013 r., a wigc dlugo po wydaniu postanowienia o
zarzgdzeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Zwracam jednocze$nie uwage, iz z treSci uzasadnienia tegoz
postanowienia wynika jednoznacznie, ze Prokurator Generalny stwierdzit, iz
nie znajduje podstaw do wniesienia kasacji od postanowienia o zarzadzeniu
wykonani kary pozbawienia wolnosci, albowiem nie doszlo do razacego
naruszenia prawa. Postepowanie w przedmiocie ulaskawienia wszczgto zas
«ze¢ wezgledéw humanitarnych” (trudng sytuacje rodziny skazanego),
wykonanie czgéci kary pozbawienia wolnosci, a takze majgc na wzgledzie
fakt, ze ostatecznie doszlo do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem.

W tej sytuacji uwazam, ze Paristwo Senatorowie, ktérzy w swym
-oéwiadczeniu zloZonym na 61. posiedzeniu Senatu podniesli, iz zarzadzenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci nastapito w sytuacji, kiedy skazany
Mirostaw K wykonal juz obowigzek naprawienia szkody, nie
dysponowali peina wiedza na temat okolicznosci sprawy.

W kwestii zastosowania prawa laski wobec skazanego Mirostawa
K suwerenng decyzje podejmie Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej.
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Postanowienie

o wszezeciu z urzedu postepowania o ulaskawienie

Dnia 34.4@. 2014r.

Prokurator Generalny, po zapoznaniu sie z aktami Sadu Rejonowego
w Skierniewicach IX Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w Rawie Mazowieckiej

, dotyczgcymi skazanego Mirostawa

— dzialajac na podstawie art. 567 § 1 k.p.k.

postanowil:

1) wszezaé z urzedu postepowanie o ulaskawienie w stosunku do Mirostawa K ,
5. S s » skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie
Mazowieckiej z dnia 14 maja 2012 r,, , prawomocnym w I instancji

z dniem 21 maja 2012 r., za przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb.

l,_.a 5

a\blesiemem jej wykonania na okres préby 3 lat i na karg grzyV}'jl’y w wysokogei
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100 stawek dziennych po 20 zl stawka, z orzeczeniem na podstawie art. 72 § 2 kk.
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej czynem przypisanym w punkcie I wyroku,
poprzez zaplate kwoty 6.200 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 paZdziernika
2011 r, do dnia zaplaty na rzecz pokrzywdzonego Wiestawa M w terminie
2 miesigcy od chwili uprawomocnienia si¢ wyroku, przy czym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Skierniewicach IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Rawie
Mazowieckiej z dnia 17 stycznia 2013 r., . zarzgdzono wykonanie kary
tacznej 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej powyzszym wyrokiem,

2) nie zwracaé si¢ do sadu o wydanie w tej sprawie opinii w przedmiocie ulaskawienia

skazanego.
Uzasadnienie
Mirostaw K wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia
14 maja2012r., zostal skazany za to, ze:

I.  wdniu 10 pazdziernika 2011 r. w Rawie Mazowieckiej, wojewodztwa
tédzkiego, bedac zatrudnionym jako listonosz w Urzedzie Pocztowym
w Rawie Mazowieckiej wlasnorgcznie podrobil podpis Wiestawa
M _ przedstawil go jako autentyczny w Urzedzie Pocztowym
w Rawie Mazowieckiej, nastepnie przywlaszczyl powierzong kwotg
6.200 zt bedgcy przekazem pocztowym, czym dziatal na szkode
Wiestawa M , po czym dziatajgc jako dorgczyciel pocztowy
upowazniony do poé$wiadczania tozsamos$ci osoby przyjmujacej
przesylki poswiadczyt w dokumencie w postaci przekazu pocztowego
nieprawde, co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne,

a mianowicie, ze w jego obecnosci podpis zlozyl M Wiestaw,
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tj. zaczyn z art. 284 § 2 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. na karg roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci i na kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych po 20 zt stawka,

II. w dniu 25 listopada 2011 r. w Rawie Mazowieckiej, wojewodztwa
todzkiego, w celu uzycia jako autentyczny podrobit dokument przekazu
pocztowego — potwierdzenia wyplaty w ten sposéb, ze podrobil pod
nim podpis odbiorcy przesytki o tresci: A Marian,
anastgpnie dzialajagc jako dorgezyciel pocztowy upowazniony
do poswiadczania  tozsamo$ci osoby  przyjmujace]  przesylki
poswiadczyt w dokumencie w postaci przekazu pocztowego nieprawde,
co do okolicznosci majacej znaczenie prawne, a mianowicie, co do
tego, ze przesyltke odebrat Marian A w dniu 25 listopada
2011 r. skladajac w jego obecno$ci podpis, podczas gdy przesylki
w tym dniu nie dostarczyt,

tj. zaczyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku

pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. sad orzekt kare laczng 2 lat pozbawienia

~ wolnosci, ktdrej wykonanie na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesit na okres proby 3 lat.

Jednoczednie na podstawie art. 72 § 2 kk. sad zobowiazal Mirostawa K~

do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem przypisanym w punkcie I wyroku, poprzez

" zaplate kwoty 6.200 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 pazdziernika 2011 r. do dnia

zaplaty na rzecz pokrzywdzonego Wiestawa M- w terminie 2 miesiecy od daty

uprawomocnienia sig wyroku.
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Sad Rejonowy w Skierniewicach IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Rawie

Mazowieckiej, uwzgledniajac wniosek kuratora sadowego z dnia 20 wrzeénia 2012 r.,
postanowieniem z dnia 17 stycznia 2013 r., , zarzadzit wobec Mirostawa
wykonanie kary lgcznej 2 lat pozbawienia wolnoéci OIZeCcZonej powyZszym

K
wyrokiem, wobec faktu, Ze nie naprawil szkody wyrzadzonej przestgpstwem.

Nadmieni¢ nalezy, ze na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2012 r. sad, po wystuchaniu
odroczyl posiedzenie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary

Mirostawa K
pozbawienia wolnosci na termin 17 stycznia 2013 r., a to ,z uwagi na koniecznosé

weryfikacji twierdzei skazanego”, dotyczacych jego dochodéw i mozliwodci zaplaty
odszkodowania w terminie dwdch miesiecy.
, mimo prawidlowego powiadomienia o terminie, nie stawit sie na

Mirostaw K~
posiedzenie sadu w dniu 17 stycznia 2013 r. i nie dostarczyt zadnych dokumentéw

odnoszgcych sig do jego sytuacji finansowe;.
z obowigzku naprawienia szkody wywigzal sie w catosci

Mirostaw K
(w trybie egzekucji komorniczej) dopiero z dniem 13 listopada 2013 r.
Przeprowadzona w Departamencie Postgpowania Sgdowego Prokuratury Generalne;
analiza akt nie ujawnita razacego naruszenia prawa w wydanym przez sad postanowieniu

0 zarzadzeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci. W efekcie stwierdzono brak podstaw

do wniesienia nadzwyczajnego §rodka zaskarzenia w postaci kasacji.
dokonano w zwigzku z o$wiadczeniem Senatoréw Grzegorza

Analizy tej
Wojeiechowskiego, Bogdana Pgka, Jana Marii Jackowskiego, Marii Koc i Przemystawa
Blaszczyka zlozonym na 61. posiedzeniu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 25

wrzesnia 2014 1., w ktérym to oéwiadczeniu zwréeili sig m.in. do Prokuratora Generalnego

o zbadanie, czy sad wydajgc postanowienie o zarzadzeniu w stosunku do Miroslawa
7&;3;_’

0 wykonania kary, nie dopuscit sie razacego naruszenia prawa.
o
Py
ZAZGODNOSC 77
Z ORYGINALEM / KOPTA
SE ARZ

SWIAACTY .ovssvisivivass
Jugtyna Kania

5

by,

R
L

L e
S P

g

i
Yo



Mirostaw K na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w Skierniewicach

IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Rawie Mazowieckiej "

. korzystal przez okres 6 miesi¢cy, tji. do dnia 25 wrzesnia 2013 r.
z odroczenia wykonania kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci, z uwagi na swoja trudna
sytuacje rodzinna.

Skazany kar¢ t¢ rozpoczat odbywa¢ od dnia 4 listopada 2013 r., z terminem jej
zakoficzenia w dniu 4 listopada 2015 1.

Jednakze juz w dniu 5 czerwca 2014 r. zostal zwolniony z izolacji penitencjarnej,
albowiem Sad Okregowy w Lomzy [l Wydziat Karny Sekcja Penitencjarna postanowieniem
zdnia 5 czerweca 2014 r., udzielit mu przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnosci na okres 6 miesigcy, tj. do dnia 5 grudnia 2014 .,

Sgd wskazal w uzasadnieniu orzeczenia, ze po osadzeniu skazanego do odbycia kary
pogorszeniu ulegta sytuacja finansowa jego rodziny. W czasie, gdy przebywal na wolnosci,
pracowat zarobkowo i fozyf na utrzymanie zony i ich pieciorga matoletnich dzieci.

Kurator sadowy, w wywiadzie srodowiskowym sporzagdzonym dla potrzeb
postgpowania o udzielenie przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci, podal
ze sytuacja rodzinna i finansowa skazanego jest trudna. Jego Zona nie pracuje zarobkowo,
= zajmujgc si¢ prowadzeniem domu. Na utrzymaniu skazanego pozostaje pigcioro dzieci

wwieku 17, 15, 14, 12 i 4 lat. Wszystkie one, poza najmlodszym dzieckiem, ucza sie.

W okresie, gdy skazany przebywal w zakladzie karnym, jedynym Zrédlem utrzymania
rodziny byl zasitek rodzinny w kwocie 700 zt miesiecznie. Okresowo zong skazanego
wspomagali jej rodzice. Skazany przed osadzeniem w izolacji penitencjarnej prowadzit
gospodarstwo rolne o pow. 7 ha oraz pracowat dodatkowo w zaktadzie remontowo-

_ “”"“m; _gj_ﬁlanym, otrzymujgc wynagrodzenie w kwocie 1.300-1.500 zl. W srodowisku
"i%;x;%;“ma ma opini¢ osoby pracowitej, spokojnej, nie naduzywajacej alkoholu, dbajace;j
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Rowniez administracja Zaktadu Karnego w C B w ktéorym skazany
odbywat karg pozbawienia wolnosci, wydala o nim dobrg opinie, podajac, iz w pelni
respektowat regulamin odbywania kary. Nie byt karany dyscyplinarnie, byl natomiast raz
nagrodzony za dobre wywigzywanie sie z obowigzkéw pracowniczych. Kare odbywat
w systemie programowanego oddziatywania. Nie sprawial probleméw wychowawczych. Byt
krytycznie ustosunkowany do popetnianych przestgpstw. Pracowat poza jednostka w systemie

bez konwojenta jako pracownik ogdlnobudowlany idobrze wykonywal powierzone mu

obowigzki,
Z danych Krajowego Rejestru Karnego wynika, ze Mirostaw K ., poza
skazaniem w sprawie o sygn. ..., nie byt wiecej karany,

Prokurator Generalny, po zapoznaniu sie z aktami sprawy, uznal za zasadne,
ze wzgledéw humanitarnych wobec trudnej sytuacji rodzinnej skazanego, a nadto z uwagi na
prawidlowy przebieg procesu resocjalizacji skazanego, odbycie przez niego czesdei kary
pozbawienia wolnosci oraz wywiazanie si¢ z obowigzku wyréwnania szkody wyrzadzonej
przypisanym mu przestgpstwem, ktéra to okolicznoéé byta jedyng przestanka do podjecia
decyzji przez sad o zarzadzeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci, wszezgé z urzedu
na podstawie art. 567 § 1 k.p.k. postepowanie o utaskawienie Mirostawa K
w wymienionej wyzej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w czesci dyspozytywnej.

Rober] Hernand
Zaslepca Prakgualurs Genarainego
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