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Wskazanie przedmiotu petycji:

Zadanie zmiany przepiséw majgcych na celu umozliwienie obywatelom nie zobowiazanym
do zaznajomienia si¢ z przepisami szczegélnymi odnosnie do przewozu towaréw
niebezpiecznych pozyskania wiedzy o wymaganiach wprowadzonych przez te przepisy,
ktére majg zastosowanie ogolne.

W szczegd6lnosci wnosi si¢ 0 zmiane ustawy o przewozie towaréw niebezpiecznych.

Petycja

W zwigzku z faktem iz w statystykach kontroli towaréw niebezpiecznych za rok 2023
przedstawionych przez Gtéwnego Inspektora Transportu Drogowego najczescie;j
wystepujaca nieprawidtowoscig jest brak spetnienia wymagan majacych wptyw na transport
ogdlny, ale wynikajacych z przepiséw szczegdlnych zadam by stworzyC sytuacje
pozwalajacq na zapewnienie przekazania informacji o obowigzkach, ktére sg naktadane
przez przepisy szczegétowe a nastepnie zachecenie obywateli do ich realizacji zamiast
stosowanego obecnie zwyczaju karania za kazdg nieprawidlowos$¢.

Zgodnie z informacjami pozyskanymi od GITD najczestsza nieprawidfowoscig podczas
kontroli przewozu towaréw niebezpiecznych w transporcie drogowym byto: ,,wykonywanie
przewozu pojazdem wyposazonym w zbiornik lub zbiorniki paliwa o tacznej pojemnosci
przekraczajacej maksymalng pojemnos¢ okreslong w przepisach ADR dla jednostki

transportowej w rozumieniu tych przepiséw”.
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Oznacza to, Ze najwiekszg liczbe kar natozono na przewoznikéw, ktérzy nie przewozili
towaréw niebezpiecznych ale na tych, ktdrzy przewozili towary inne i nie wiedzac o
regulacjach zwigzanych z przewozem towar6w niebezpiecznych nie mieli pojecia o

wprowadzonych ograniczeniach.

Jest zatem faktem, iz wprowadza si¢ regulacje wynikajace z przepiséw specjalistycznych
(Umowa ADR), ktére maja zastosowanie wobec kazdego przewozZnika nawet nie
przewozgcego towaréw niebezpiecznych. Organy administracji nie robig nic, by przy takiej
zmianie poinformowac o koniecznym uwzglednieniu przepiséw szczeg6lnych w praktyce
kazdego z przewoznikéw. W efekcie egzekucja przepiséw szczeg6lnych prowadzi do

naruszenia zaufania obywateli do organéw Pafstwa.

Wnoszg zatem o wprowadzenie do ustawy o przewozie towardw niebezpiecznych
nastgpujacych regulacji.

W zakresie sposobu sankcjonowania nalezy stworzy¢ sytuacje, w ktérej mozliwym bedzie
poinformowanie przewoZnikéw o obowigzkach bez natychmiastowego karania. W tym celu
postuluje przyjecie zasady, ze pierwsze stwierdzenie nieprawidfowos$ci u polskiego
przewoznika bedzie wymagato podjecia dziatah obejmujacych przedstawienie wyjasnienia i
poinformowania o podjetych krokach zaradczych a dopiero nastgpne wykroczenie takiego
samego rodzaju bedzie skutkowaé wszczeciem postgpowania administracyjnego i

natozeniem kar, w tym mandatow.

Postulowany zapis:
Dodanie do art 100 ustawy o przewozie towaréw niebezpiecznych ustepu 7 o nastepujacym

brzmieniu:
”Art. 100 ustep 7.

1. W przypadku kontroli, o ktérej mowa w art. 99 ust. 1 realizowanej wobec
przedsigbiorcy polskiego posiadajacego siedzibg na terenie Rzeczpospolitej Polskiej,
jezeli stwierdza si¢ nieprawidfowos¢, ktéra zgodnie z posiadanymi przez organ
kontrolujacy informacjami wystgpuje po raz pierwszy w okresie 5 lat do daty kontroli
kontrolowanemu wyznacza si¢ termin 14 dni na dostarczenie wyjasnief oraz
poinformowanie organu o poczynionych krokach majacych na celu przeciwdziatanie

powtarzaniu si¢ nieprawidfowosci.

2. Przedstawiony plan jest akceptowany przez organ kontrolny w formie postanowienia.
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3. Brak realizacji ustalef zgodnie z pkt 2 powoduje wszczecie postepowania zZwiazanego z

ujawnionym naruszeniem”

Dodatkowo postuluje si¢ dodanie do art. 103 ustawy o przewozie towaréw niebezpiecznych

ustepu o nastepujgcej tresci:

,GI6wny Inspektor Transportu Drogowego obowigzany jest na biezaco analizowac
ujawniane nieprawidfowosci wobec ktdrych stosuje si¢ procedurg okreslong w art 100 ust. 7
i w przypadku, gdy okreslona nieprawidtowos¢ wystgpuje bardzo czesto opublikowaé na
swojej stronie internetowej komunikat o rodzaju nieprawidtowosci ze wskazaniem

obowiazujgcych przepis6w”.

W celu zachowania sp6jnosci przepiséw art 107 ust. 1 modyfikuje sie poprzez wskazanie

postulowanych regulacji i otrzymuje on brzmienie:

»Uczestnik przewozu towaréw niebezpiecznych, ktéry narusza obowiazki lub warunki
wynikajace z przepiséw ustawy lub przepiséw wiazacych Rzeczpospolita Polska uméw
migdzynarodowych, podlega karze pieni¢znej w wysokosci od 200 zt do 10 000 zt, z
zastrzezeniem art 100 ust. 7 oraz art. 113>

Wnosze o jak najszybsze podjecie dziafan.

Prezes Zarzadu

dr Marek Roézycki
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