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w dniu 3 marca 2017 r.

Oséwiadczenie skierowane do prezes Rady Ministrow Beaty Szydto oraz do ministra zdrowia Konstantego
Radziwitta

Szanowna Pani Premier! Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Panstwa w zwigzku z docierajacymi do mojej osoby, w szczegdlnosci od przedstawicieli
Krajowej Rady Diagnostéw Laboratoryjnych, krytycznymi opiniami na temat rzadowego projektu ustawy
0 zmianie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (tzw. sie¢ szpi-
tali), w ktorym, jak si¢ zdaje, nie uwzgledniono medycznych laboratoriéw diagnostycznych jako obligatoryj-
nej, statej czgsci szpitala.

Projektowany system ma stanowi¢ gtdwna forme zabezpieczenia dostgpu do §wiadczen opieki zdrowotne;,
a zatem zagwarantowane winno by¢ to, aby kazdy dziatajacy w ramach systemu §wiadczeniodawca spetniat
wymagania dotyczace $wiadczen z zakresu medycyny laboratoryjnej. Medyczne laboratorium diagnostyczne
musi stanowi¢ zatem jednostke organizacyjng podmiotu zakwalifikowanego do danego poziomu systemu
zabezpieczenia, $wiadczaca catodobowo ushugi medyczne. Posiadanie wiasnego medycznego laboratorium
diagnostycznego w strukturze szpitala stanowi gwarancje, ze badania laboratoryjne bedg wykonywane szyb-
ko, wiarygodnie, co zapewni najwyzsza jako$¢ swiadczenia i nalezyty nadzor ze strony zarzadzajacego szpi-
talem.

Nadto chciatbym zwroci¢ uwage, iz brak rejestru badan laboratoryjnych, brak wycen badania, brak okre-
slenia wymogoéw kadrowych i sprzetowych wobec §wiadczeniodawcow badan laboratoryjnych, a takze brak
nadzoru publicznego nad jakoscig swiadczonych ustug w medycznych laboratoriach diagnostycznych, pro-
wadzi do wielu potencjalnych nieprawidtowosci, w tym otwiera furtke firmom z kapitatem zagranicznym,
lawinowo przejmujacym rynek ustug diagnostycznych w Polsce, naginajacym zasady uczciwej konkurencji
i jednoczesnie niszczacym prestiz i role¢ medycznego zawodu zaufania publicznego, jakim jest zawod diagno-
sty laboratoryjnego.

Kolejnym zagadnieniem jest rosnaca tendencja wykonywania czynnosci autoryzacji wyniku badania labo-
ratoryjnego na odleglos¢, tzn. przez osobe, ktora nie byta obecna w laboratorium, w ktérym przeprowadzone
byly badania laboratoryjne, co z kolei oprocz pozostawania w sprzecznos$ci z obowigzujagcymi przepisami
rodzi wiele niebezpieczefistw. Stosownie bowiem do postanowien ustawy o diagnostyce laboratoryjnej wy-
konywanie zawodu diagnosty laboratoryjnego polega na wykonywaniu czynnosci w laboratorium.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Zdrowia, Departamentu Organizacji
Ochrony Zdrowia wyrazonym w piSmie z dnia 22 listopada 2012 r. (MZ-OGZ-079-30204-1/DM/12)
»--.Osoba dokonujaca autoryzacji wynikoéw badan ma obowiazek sprawdzi¢, czy badanie zostalo przeprowa-
dzone zgodnie z procedurg stosowang w laboratorium i zgodnie ze sztuka medyczng w tym zakresie. Nato-
miast jezeli osoba uprawniona do autoryzacji wynikéw badan nie jest obecna w laboratorium i nie ma bezpo-
sredniego wgladu w postgpowanie technika analityki medycznej celem weryfikacji zgodnosci badania z pro-
cedura obowigzujgcg w laboratorium — to nie mozna dokona¢ autoryzacji”. Takie stanowisko zostato pod-
trzymane przez Departament Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w Ministerstwie Zdrowia w pi$mie z dnia
12 lutego 2015 r. (MZ-NS-ZM-078-5/J8/14(1)), w tresci ktorego wskazano: ,,przepisy prawne jednoznacznie
wskazuja na obowiazek przebywania diagnosty laboratoryjnego autoryzujacego wynik badania w miejscu
wykonania tego badania”.

Innymi stowy, jak si¢ zdaje, w pelni zasadne, a wrecz konieczne jest, aby laboratorium diagnostyczne sta-
nowilo integralng cze$¢ publicznych podmiotéw leczniczych wchodzacych w sktad systemu zabezpieczenia,
co stanowi gwarancj¢ bezpieczenstwa i zdrowia pacjenta.

Majac to wszystko na uwadze, prosze o odniesienie si¢ do przedstawionych zagadnien oraz o wskazanie,
czy planowane jest przedsigwzi¢cie dzialan uwzgledniajacych zaprezentowane postulaty.
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