
Oświadczenie złożone 

przez senatora Andrzeja Kamińskiego 

na 30. posiedzeniu Senatu 

w dniu 17 listopada 2016 r. 

Oświadczenie skierowane do minister edukacji narodowej Anny Zalewskiej 

Mając na uwadze zmiany regulacji ustawy o systemie oświaty, wprowadzone na mocy ustawy z dnia 

23 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy o systemie oświaty oraz niektórych innych ustaw, zwracam się z prośbą 

o wyjaśnienie postanowień art. 90 ust. 3a oraz ust. 3ac, których regulacje wejdą w życie z dniem 1 stycznia 

2017 r. 

Stosownie do postanowień art. 90 ust. 3a: „Niepubliczne placówki, o których mowa w art. 2 pkt 5 i 7, 

otrzymują na każdego wychowanka dotację z budżetu powiatu w wysokości nie niższej niż kwota przewi-

dziana na takiego wychowanka w części oświatowej subwencji ogólnej dla powiatu, pod warunkiem że osoba 

prowadząca niepubliczną placówkę poda organowi właściwemu do udzielenia dotacji informację o planowa-

nej liczbie wychowanków nie później niż do dnia 30 września roku poprzedzającego rok udzielenia dotacji”. 

Zgodnie z kolei z brzmieniem art. 90 ust. 3ac: „Niepubliczne przedszkola, inne formy wychowania przed-

szkolnego, szkoły podstawowe, gimnazja, szkoły ponadgimnazjalne, poradnie psychologiczno-pedagogiczne 

oraz ośrodki, o których mowa w art. 2 pkt 5, które prowadzą zajęcia rewalidacyjno-wychowawcze, otrzymują 

na każdego uczestnika tych zajęć dotację z budżetu odpowiednio gminy lub powiatu w wysokości nie niższej 

niż kwota przewidziana na takiego uczestnika zajęć rewalidacyjno-wychowawczych w części oświatowej 

subwencji ogólnej odpowiednio dla gminy lub powiatu, pod warunkiem że osoba prowadząca niepubliczne 

przedszkole, inną formę wychowania przedszkolnego, szkołę, ośrodek lub poradnię poda organowi właści-

wemu do udzielenia dotacji informację o planowanej liczbie uczestników zajęć rewalidacyjno-

wychowawczych nie później niż do dnia 30 września roku poprzedzającego rok udzielenia dotacji”. 

W świetle tych przepisów wątpliwości budzi sposób właściwego naliczania dotacji dla ośrodków umożli-

wiających dzieciom i młodzieży, o których mowa w art. 16 ust. 7 ustawy, a także dzieciom i młodzieży 

z upośledzeniem umysłowym z niepełnosprawnościami sprzężonymi, realizację odpowiednio obowiązku, 

o którym mowa w art. 14 ust. 3 ustawy, obowiązku szkolnego i obowiązku nauki. Otóż w ośrodkach takich 

przebywają dzieci i młodzież z upośledzeniem umysłowym z niepełnosprawnościami sprzężonymi oraz dzie-

ci i młodzież z upośledzeniem umysłowym w stopniu głębokim (art. 2 pkt 5 ustawy: „ośrodki umożliwiające 

dzieciom i młodzieży, o których mowa w art. 16 ust. 7, a także dzieciom i młodzieży z upośledzeniem umy-

słowym z niepełnosprawnościami sprzężonymi realizację odpowiednio obowiązku, o którym mowa w art. 14 

ust. 3, obowiązku szkolnego i obowiązku nauki”). 

Zgodnie z art. 16 ust. 7 ustawy za spełnianie obowiązku, o którym mowa w art. 14 ust. 3, obowiązku 

szkolnego i obowiązku nauki, uznaje się również udział dzieci i młodzieży upośledzonych umysłowo w stop-

niu głębokim w zajęciach rewalidacyjno-wychowawczych, organizowanych zgodnie z odrębnymi przepisami. 

Powstaje zatem pytanie, czy wymienione ośrodki będą od 1 stycznia 2017 r. otrzymywały dotację niejako 

podwójnie, na wszystkich swoich uczestników (dzieci i młodzież), tj. tych z upośledzeniem umysłowym 

i niepełnosprawnościami sprzężonymi oraz z upośledzeniem umysłowym w stopniu głębokim, łącznie, 

o czym stanowi art. 90 ust. 3a ustawy, i dodatkowo na dzieci i młodzież upośledzoną w stopniu głębokim na 

zajęcia rewalidacyjno-wychowawcze, co przewiduje art. 90 ust. 3ac. 

Ponadto zgodnie z postanowieniami art. 90 ust. 1a ustawy: „Niepubliczne przedszkola, inne formy wy-

chowania przedszkolnego, szkoły podstawowe, ośrodki, o których mowa w art. 2 pkt 5, oraz poradnie psy-

chologiczno-pedagogiczne, które zgodnie z art. 71b ust. 2a prowadzą wczesne wspomaganie rozwoju dziec-

ka, otrzymują na każde dziecko objęte wczesnym wspomaganiem rozwoju, niezależnie od dotacji, o których 

mowa w ust. 1b, 1ba, 1c, 2a, 2b, 2ca, 2d, 2ea, 2ec, 3a, 3ab i 3ac, dotację z budżetu odpowiednio gminy lub 

powiatu w wysokości nie niższej niż kwota przewidziana na takie dziecko objęte wczesnym wspomaganiem 

rozwoju w części oświatowej subwencji ogólnej odpowiednio dla gminy lub powiatu, pod warunkiem że 

osoba prowadząca niepubliczne przedszkole, inną formę wychowania przedszkolnego, szkołę, ośrodek lub 

poradnię poda organowi właściwemu do udzielenia dotacji informację o planowanej liczbie dzieci, które mają 

być objęte wczesnym wspomaganiem rozwoju, nie później niż do dnia 30 września roku poprzedzającego rok 

udzielenia dotacji”. 

Mając zatem na uwadze regulacje art. 90 ust. 1a, 3a i 3ac ustawy (w brzmieniu mającym obowiązywać od 



1 stycznia 2017 r.), proszę o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy na 3-letniego wychowanka pozostającego 

pod opieką ośrodka, o którym mowa w art. 2 ust. 5 ustawy, posiadającego: 

– orzeczenie potwierdzające upośledzenie w stopniu głębokim (udział w zajęciach rewalidacyjno-

wychowawczych), 

– opinię o potrzebie wczesnego wspomagania, 

organ dotujący, tj. powiat, naliczał będzie od 2017 r. niejako „potrójną dotację”, tj. kwoty wynikające 

z art. 90 ust. 1a, art. 90 ust. 3a oraz art. 90 ust. 3ac ustawy. 

Andrzej Kamiński 

 


