Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Mioduszewskiego
na 15. posiedzeniu Senatu
w dniu 20 kwietnia 2016 r.

Os$wiadczenie skierowane do ministra infrastruktury i budownictwa Andrzeja Adamczyka

Szanowny Panie Ministrze!

W zwigzku z pojawiajacymi si¢ rozbiezno$ciami co do kwestii zgdania od inwestora decyzji o
warunkach zabudowy w przypadku prowadzenia postgpowania legalizacyjnego w trybie art. 51 ust. 1
pkt 2 lub art. 51 ust. 1 pkt3 ustawy — Prawo budowlane konieczne jest, aby Pan Minister zajat
stanowisko. Sytuacja jest o tyle kontrowersyjna, ze zdaniem gléwnego inspektora nadzoru
budowlanego w Warszawie ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym podlega
wylaczeniu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania terenu, jezeli inwestor naruszyt
art. 50 ust. 1 pkty 1, 3, 4 ustawy — Prawo budowlane. Przyjmujgc to stanowisko, nalezy uznaé, ze
istnieje legalne obejscie ustawy, o ktorej mowa powyzej, co moim zdaniem jest niedopuszczalne, tym
bardziej ze brakuje przepisu prawa materialnego, ktory by uniemozliwil natozenie takiego obowiazku
w trybie wskazanym powyzej.

Szanowny Panie Ministrze, prosz¢ o odpowiedzi na nastgpujace pytania.

1. Czy na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 2 lub art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo budowlane organ
nadzoru budowlanego ma prawo natozy¢ na inwestora obowigzek przedtozenia decyzji o warunkach
zabudowy w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania terenu?

2. W przypadku negatywnej odpowiedzi na pytanie z pktu 1: w jaki sposob i czy w ogole organ
nadzoru budowlanego ma obowiazek zbada¢ zgodnos¢ inwestycji z przepisami ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym?

Z powazaniem
Andrzej Mioduszewski



