Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Ambrozika
na 9. posiedzeniu Senatu
w dniu 30 stycznia 2016 r.

Oswiadczenie skierowane do rzecznika praw obywatelskich Adama Bodnara oraz do prokuratora
generalnego Andrzeja Seremeta

Zwracam si¢ do obu Wysokich Urzgdow, uprawnionych do wnoszenia nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, by zapoznali si¢ z dotgczong do niniejszego o$wiadczenia
kopig wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie o sygn. | ACa 1063/14, a ponadto by zapoznali
si¢ z catoscig akt sprawy w celu rozwazenia mozliwosci skorzystania z przewidzianych w kodeksie
postgpowania cywilnego nadzwyczajnych $rodkdéw zaskarzenia.

Pan M. R. byt wlascicielem firmy produkujacej specjalistyczne pojazdy na eksport. Firma byla
kredytowana przez (...) w Warszawie. Pan R. twierdzi, ze jego firma padfa ofiarg jednostronnych,
zupelie dowolnych dzialan banku, ktéry opdznial si¢ z realizacja uzgodnionego kredytu, a nastepnie
wypowiedzial umowe i uruchomit procedure bankowego tytutu egzekucyjnego. Wskutek tego pan R.
nie tylko stracit firme, ale i doszto do egzekucji jego majatku prywatnego na rzecz banku oraz majatku
porgczycieli.

Pan R. prowadzit spér z bankiem przed sadem okregowym, a nastgpnie przed Sadem Apelacyjnym
z Lodzi, z wynikiem dla niego negatywnym. Nie wdajac si¢ w szczegdly, zwracam uwage na
wynikajace z zataczonego wyroku drugiej instancji moim zdaniem watpliwo$ci co do sprawiedliwego
rozstrzygniecia sprawy. Pan R. podniost bowiem okolicznosci dotyczace pominiecia zgltoszonych
przez niego bardzo waznych dowodéw w postgpowaniu sagdowym w zakresie jego relacji z bankiem,
w tym tresci negocjacji. Byly to dowody z dokumentow i dowdd z zeznan istotnego $wiadka. Niestety
dowody te zostaly w postepowaniu sadowym pomini¢te. Lektura uzasadnienia wyroku sadu drugie;j
instancji sprawia wrazenie, jakby sprawa zostala rozpoznana bez nalezytej wnikliwosci i
obiektywizmu, ze z gory powzigtym przekonaniem, ze racj¢ ma bank.

Zwracam uwagg na t¢ sprawe w przekonaniu, ze stanowi ona przyktad do§¢ groznego dla polskiej
przedsigbiorczos$ci zjawiska pewnej bezbronnosci przedsiebiorcow, zwlaszcza matych i srednich firm,
wobec bezwzglednych dziatan bankéw, zwlaszcza tych korzystajacych do niedawna z procedury
bankowego tytulu egzekucyjnego. Uwazam, ze panstwo, w tym wymiar sprawiedliwo$ci, powinno
lepiej chroni¢ przedsiebiorcoOw przed samowolnymi dziataniami bankow.

W razie potrzeby prosze o wystuchanie relacji pana M. R., ktory przedstawi szerszy opis sprawy i
przedtozy kolejne dokumenty.
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