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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty, ustawy o diagnostyce laboratoryjnej oraz ustawy o zawodach pielegniar-
ki i potoznej (druk senacki nr 1034).

2. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (druk senacki nr 1017).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 16 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Usta-
wodawczej Stanistaw Gogacz)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzien dobry panstwu.

W imieniu swoim, jako przewodniczacy Komisji
Ustawodawczej, oraz wiceprzewodniczacej Komisji
Zdrowia, pani Doroty Czudowskiej, pani doktor, otwie-
ram posiedzenie dwoch potaczonych komisji senackich:
Komisji Zdrowia i Komisji Ustawodawcze;j.

W porzadku obrad komisji jest punkt: pierwsze czyta-
nie projektu ustawy o zmianie ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty, ustawy o diagnostyce laboratoryjnej oraz
ustawy o zawodach pielegniarki i potoznej — druk senacki
nr 1034. Przedstawiciel wnioskodawcow to pan senator
Zbigniew Cichon. Legislator, Biuro Legislacyjne...

A, oczywiscie bedzie jeszcze drugi punkt, dotyczacy
pierwszego czytania projektu ustawy o zmianie ustawy
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoho-
lizmowi — druk senacki nr 1017 — bezposrednio po tym
pierwszym punkcie.

Zanimudziele glosu przedstawicielowi wnioskodawcow,
wiceprzewodniczacemu senackiej Komisji Ustawodawczej,
panu mecenasowi Zbigniewowi Cichoniowi, pozwolg so-
bie przywitac gosci, ktdrzy przybyli na nasze posiedzenie.
Witam pana ministra Jozefa Szczurek-Zelazko. ..

(Glos z sali: Panig.)

(Senator Dorota Czudowska: Pania minister.)

Przepraszam, przepraszam. No tak. Prosz¢ panig mi-
nister o wybaczenie. Tak ze witam panig Jozefe Szczurek-
Zelazko — Ministerstwo Zdrowia. Witam panig Barbare
Banczak-Mysiak — Ministerstwo Zdrowia. Witam row-
niez pana Macieja Niezabitowskiego — Krajowa Rada
Diagnostow Laboratoryjnych. Witam pana Wojciecha
Idaszaka — Naczelna Izba Lekarska. Witam pana Sebastiana
Irzykowskiego — Naczelna Izba Pielegniarek i Poloznych.
Witam pania Joanne Walewander, sekretarza Naczelnej
Rady Pielegniarek i Potoznych. Witam panig Grete — tu
jest recznie napisane... Pani Greta...

(Dyrektor Departamentu Pielegniarek i Potoznych
w Ministerstwie Zdrowia: Kanownik.)

...Kanownik — rowniez Ministerstwo Zdrowia. Pan
Nikodem Bernaciak — instytut ,,Ordo ITuris”, analityk.
I jeszcze pani Niewiadomska... Niewiadomska, prawda?

(Prezes Krajowej Rady Diagnostow Laboratoryjnych
Alina Niewiadomska: Tak.)

Prezes Krajowej Rady Diagnostow Laboratoryjnych
— witamy panig prezes. Z Krajowej Izby Diagnostow
Laboratoryjnych jest jeszcze pani Justyna Marynowska
— tak? Dobrze.

Jezeli jeszcze jacys goscie przybeda, to oczywiscie
w trakcie prac ich przywitamy.

A jezeli nie ma innych propozycji, to poprosz¢ pana me-
cenasa, pana senatora, o przedstawienie propozycji zmian
legislacyjnych.

Senator Zbigniew Cichon:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister! Szanowni
Panstwo! Zaproszeni Goscie i Parlamentarzysci!

Projekt z jednej strony zmierza do wykonania wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego nr 12/14, ktory stwierdzil, ze
wymog, aby lekarz korzystajacy z klauzuli sumienia miat
obowiagzek powiadomi¢ osobe, ktorej odmawia wykonania
okres$lonego dziatania medycznego, o tym, gdzie jest re-
alnie mozliwe uzyskanie tego $wiadczenia, jest sprzeczny
z konstytucja, poniewaz zmusza lekarza do zachowania,
ktére byloby wspotudziatem w dziataniu, ktérego on sam
nie akceptuje i odmawia na samym poczatku, stwierdzajac,
ze odmoéwi okreslonego dzialania. To jest jedna sprawa.
A druga sprawa to jest kwestia petycji, ktora wptyneta,
Scisle zwigzanej z tym wyrokiem, przy czym jest ona nieco
szersza, bo odnosi si¢ nie tylko do kwestii wykonywania
zawodu lekarza, ale rowniez wykonywania zawodu piele-
gniarki oraz diagnosty laboratoryjnego. I dlatego w tym
projekcie przyjeto zalozenia, ktore dotycza tych trzech
kategorii zawodowych — proponuje si¢ zmiany w ustawie
o zawodach lekarza i lekarza dentysty, nastepnie, tj. w art. 2
proponowanej ustawy, w ustawie o diagnostyce labora-
toryjnej, a w art. 3 — w ustawie o zawodach pielegniarki
i potoznej.

Zmiany te sprowadzaja si¢ do tego ze wprowadzaja
wymog, aby w miejsce. .. Teraz bede omawiat to po kolei.
A wiec w przypadku lekarzy — czyli to jest wlasnie ten
przypadek, ktory kwestionowat Trybunat Konstytucyjny
— chodzi o to, aby w miejsce lekarza zobowigzanego do
powiadomienia, gdzie dane §wiadczenie jest realnie moz-
liwe do uzyskania, w przypadku odmowy z jego strony
udzielenia tego $wiadczenia, zobowigzanym byl podmiot,
ktory go zatrudnia. Tak mozna by byto to w skréocie okreslic.
Oczywiscie jest wprowadzona tez ta zasada, ktora zreszta
poprzednio tez obowigzywala, ze taki lekarz ma obowig-
zek powiadomié pacjenta o tym, ze ze wzglgedu na swoje
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sumienie odmawia wykonania okreslonego $wiadczenia.
Podobne regulacje, czyli rozszerzajace t¢ lekarska klauzule
sumienia, zostaly zaproponowane w ustawie o diagnostyce
laboratoryjnej. I to jest nowo$¢. Proponuje si¢ dodanie
art. 28a w brzmieniu: ,,Diagnosta laboratoryjny, odmawia-
jac wykonania zlecenia niezgodnego z jego sumieniem,
niezwlocznie powiadamia na pi$mie o tym fakcie swojego
bezposredniego przelozonego”. I tutaj jest proponowane
rozwiazanie analogiczne do tego, ktore wprowadza si¢
w ustawie o zawodzie lekarza i lekarza dentysty, tzn. Ze to
nie tenze diagnosta laboratoryjny ma zapewni¢ wykona-
nie zlecenia, ale ma to zapewnic¢ tenze podmiot leczniczy,
w ktorym diagnosta laboratoryjny odmowit wykonania zle-
cenia. [ podobna, analogiczna regulacja jest zaproponowana
w art. 3, czyli w ustawie o zawodach pielegniarki i polozne;.
Tutaj sa podobne, analogiczne rozwiazania. I rowniez to nie
pielegniarka jest zobowigzana powiadomi¢ pacjenta o tym,
gdzie moze uzyskac realnie wykonanie $wiadczenia, tylko
ma to zrobi¢ ten podmiot leczniczy prowadzacy okreslona
dzialalno$¢ lecznicza, w ktorym ta lekarka jest zatrudniona.
Tak by to si¢ generalnie przedstawiato.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi Zbigniewowi Cicho-
niowi, ktory reprezentuje wnioskodawcow. Wnioskodawca
jest oczywiscie Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci
i Petycji, ktora kieruje obecny tutaj pan przewodniczacy
Robert Mamatow.

Czy pan senator zechce...

(Senator Robert Mamgtow: Nie.)

Nie.

Proszg¢ panstwa, otwieram dyskusjg.

Pierwszy zgtosil si¢ pan senator Konstanty Radziwitt.
Jezeli zglosza si¢ nastgpni senatorowie, to oczywiscie bar-
dzo proszg...

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Konstanty Radziwill:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Panstwo Ministrowie! Szanowni Panstwo! Wysokie
Komisje!

Osobiscie uwazam, ze to jest regulacja, ktora nie za-
stuguje na dalsza prace i za chwile bede zgtaszat wniosek
W tej sprawie.

Juz w tej chwili nie pamigtam doktadnie, ale jesli chodzi
0 t¢ pierwsza cz¢$¢, o ktorej mowit pan senator Cichon, czy-
li o realizacj¢ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, to chyba
ze 2 lata temu byla podobna inicjatywa, tylko zawezona
wylacznie do kwestii ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty. Pojawita si¢ ona chyba 2 lata temu — ja w tej chwili
doktadnie tego nie pamigtam — w kazdym razie wtedy,
kiedy bytem ministrem zdrowia. I Ministerstwo Zdrowia
wydalo wowczas negatywna opini¢ o tej propozycji regu-
lacji, uznajac, ze nie jest konieczne doprecyzowywanie
tych przepiséw wynikajacych z wyroku czy z orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego i ze po prostu odczytywanie
tej ustawy moze si¢ odbywac na zasadzie jednoczesnego
czytania przepisu i tego orzeczenia.

Jesli chodzi o propozycje, ktora jest tutaj zawarta, to ona
budzi caly szereg watpliwosci, przede wszystkim w zwiaz-
ku z dodawaniem do tych regulacji kolejnych zawodow
obejmowanych tzw. klauzula sumienia. Ja tylko pragne
przypomniec, ze Trybunat Konstytucyjny w roku 2014, kie-
dy wydawat orzeczenie dotyczace lekarzy, wskazat bardzo
wyraznie, ze prawo do niebycia zmuszanym do postgpowa-
nia niezgodnie z sumieniem ma z mocy konstytucji kazdy
czlowiek, w zwiazku z tym nie trzeba zadnymi dodatko-
wymi ustawami nadawac tego prawa kolejnym grupom
zawodowym. Co najwyzej w pewnych okolicznosciach,
bardzo ograniczonych, ustawodawca zwykty moze ogra-
niczy¢ to prawo — i tak jest w przypadku lekarzy i lekarzy
dentystow, tzn. zgodnie z orzeczeniem wtedy, kiedy mamy
do czynienia z sytuacja zagrazajaca zdrowiu lub zyciu,
lekarze nie moga skorzysta¢ z tej klauzuli. I o tym mowi
ustawa. Jednoczesnie Trybunal wowczas ocenil, ze niekon-
stytucyjne jest to, zeby lekarze nie mogli skorzystac z klau-
zuli sumienia wtedy, kiedy wystgpuja inne okolicznosci
niecierpiace zwloki. Uznal, Ze to jest zbyt ogolne i, krotko
mowiac, ze ten przepis w tej czesci jest niekonstytucyjny.
A zatem z tego wynika, ze w ogole opisywanie prawa do
zglaszania sprzeciwu z racji klauzuli sumienia przez przed-
stawicieli roznych zawodow nie jest w zasadzie wskazane,
chyba ze istnieje koniecznos$¢ opisania granic mozliwosci
skorzystania z tej klauzuli — a tutaj w zasadzie nie ma nic
na ten temat ani w przypadku pielegniarek i potoznych, ani
w przypadku diagnostow laboratoryjnych. A zatem wydaje
sig, ze ten przepis z punktu widzenia jak gdyby swojej istoty
od samego poczatku jest watpliwy.

Ale musze¢ powiedzie¢ przy okazji, ze ta koncepcja,
ktora powraca — bo, jak juz powiedziatem, jaki$ czas temu
byta juz wycofana, a teraz jest znowu, powraca — tj. koncep-
cja koniecznosci opisania, co si¢ dzieje, kiedy w sytuacji,
ktora jest dozwolona, lekarz korzysta z klauzuli sumienia
i co dalej powinno si¢ dzia¢, budzi moje bardzo powazne
watpliwosci. Tutaj generalnie przyjmuje si¢, ze to pod-
miot leczniczy, w ktorym lekarz pracuje — a zatem de facto
jego dyrektor czy kierownik — powinien wskaza¢ realne
mozliwosci wykonania $wiadczenia, ktérego domaga si¢
pacjent, a lekarz nie chee tego wykona¢. Otoz ja zwracam
uwage na to, ze przeniesienie tego obowiazku wskazania
mozliwos$ci realnego wykonania albo wrgcz wykonania
tego $wiadczenia oznacza ni mniej, ni wigcej przeniesienie
calego problemu na osobg, ktora zarzadza zaktadem opieki
zdrowotnej. To moze by¢ czy bardzo czgsto jest, zwlaszcza
w matlych podmiotach, ta sama osoba, tzn. ten lekarz i ten
kierownik to jest tak naprawd¢ ta sama osoba.

Zwracam uwage na to, ze w 2010 r., miedzy inny-
mi dzigki dzialaniom polskich przedstawicieli w Radzie
Europy, Rada Europy przyjeta stanowisko nr 1763, ktore
moéwi o tym, ze prawo do sprzeciwu z racji sumienia
maja nie tylko indywidualni przedstawiciele zawodow
medycznych, ale takze instytucje. Prosz¢ zwroci¢ uwage,
ze wsrdd tych instytucji, tych podmiotéw leczniczych,
w ktorych moze dojs$¢ do takiej sytuacji, sa takze pod-
mioty, ktore maja charakter kos$cielny, religijny, zakonny
albo po prostu prywatny, i tam wlasciciel, organ zato-
zycielski czy tez kierownik moze mie¢ doktadnie takie
same watpliwos$ci 1 trudnosci w kwestii podjecia si¢
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$wiadczenia czy pomagania w wykonaniu $wiadczenia,
ktore byto przedmiotem sprzeciwu ze strony lekarza.
No wigc jako$ tak nie za bardzo mi si¢ to wszystko skta-
da. Skoro polscy przedstawiciele bardzo cigzka praca
—Dbo to byto bardzo trudne — doprowadzili do takiej wtasnie
rezolucji, niespotykanej wczesniej na skalg europejska,
tj. uznano, ze szpital albo poradnia ma prawo do sprzeciwu
z racji sumienia, to dlaczego my teraz wtasnymi rgkami
chcieliby$my to odkreci¢? To jest dla mnie zupetnie nie-
pojete. Prosz¢ panstwa, w praktyce moze doj$¢ nawet
do sytuacji prowokacji, tzn. pacjenci beda si¢ specjalnie
zglasza¢ z oczekiwaniem wykonania takiego $wiadcze-
nia, o ktéorym z géry wiadomo, ze w tym podmiocie nie
moze by¢ wykonane, i z perspektywa tego, ze dojdzie do
jakiej$ awantury, bo kierownik tego zaktadu nie bedzie
chciat tego wykonac. Prosze panstwa, to sg tylko niektore
z uwag, ktore mam do tego projektu.

Ale moja gtdwng uwaga — i tutaj dochodze do konkluzji
—jest to, ze moim zdaniem ten projekt, mimo ze w mediach
pojawily si¢ jakies$ lakoniczne informacje o jego istnieniu,
nie byt w zasadzie zaopiniowany przez caly szereg réznych
podmiotow. Nie jest mi znana zadna opinia, m.in. zadnego
z samorzadoéw zawodow, ktorych to by dotyczyto, czyli
izby lekarskiej, izby pielegniarek i1 poloznych oraz izby
diagnostow laboratoryjnych, a dodatkowo gdzies tam w tle
sa takze farmaceuci, ktorzy tez w tej dyskusji biora udziat
1, jak mysle, ich izbe tez nalezatoby poprosi¢ o opinig.
Musze rowniez powiedzie¢, ze nie styszatem, przynajmniej
dotychczas, o jakiej$ opinii ministra zdrowia, ktory jest
odpowiedzialny za prowadzenie ustaw, ktore bytyby tu
zmieniane.

W zwiazku z tym — konkluduj¢ — moja propozycja,
Panstwo Przewodniczacy, jest taka, zebySmy dzisiaj nie
podejmowali decyzji w tej sprawie, tylko odtozyli podjgcie
decyzji w tej sprawie do czasu uzyskania opinii. I proponu-
Jj¢, zeby Senat zwrocit si¢ o nie do tych wszystkich wspo-
mnianych podmiotow, a by¢ moze do wigkszej ich liczby.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtlos z sali: Na stronie internetowej sa wszystkie opi-
nie...)

No, niektore s3... Tak, niektore sa, w ostatnim czasie
naptynely. Ale gdy przed chwilg pytatem o to przedsta-
wiciela izby lekarskiej, to dowiedziatlem sig, Ze nie ma
takiego stanowiska.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Diagnosci s3...)

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Ja wnosz¢ o to, zeby$Smy odlozyli to do uzyskania
wszystkich tych opinii. By¢ moze jeszcze inne podmioty
trzeba by o to zapytac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Opinie wptynely do sekretariatu Komisji Ustawodaw-
czej, opinie Naczelnej Izby Pielegniarek i Potoznych,
Krajowej Izby Diagnostow Laboratoryjnych, Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, przewodniczacego Krajowej Rady
Sadownictwa, ministra zdrowia, rzecznika praw obywa-
telskich, Stowarzyszenia Farmaceutéw Katolickich Polski

1 jeszcze... Sa oczywiscie jeszcze indywidualne pisma,
przyszto 25 tysigcy pism, ktore popieraja ten kierunek
dziatania.

Prosze panstwa, teraz poprosit o gltos pan senator
Wojtyta.

Bardzo proszg.

Senator Andrzej Wojtyla:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jana poczatek, po zapoznaniu si¢ z tym projektem usta-
wy, checialbym zapytaé, jakie byly argumenty, jakie byty
przyczyny tego, ze ten projekt trafita do naszej komisji.
Bo z moich analiz wynika, ze wlasciwie wigkszo$¢ regu-
lacji, ktore sa tu proponowane, jest w tej chwili w ré6znych
ustawach. A jesli chodzi o zawdd lekarza, to my naktada-
my na podmiot leczniczy, ktory zatrudnia tego lekarza. ..
Lekarz moze mie¢ réwniez prywatny gabinet — i taki pro-
blem nie jest tutaj rozwiazany. No, jest prywatny gabinet,
lekarz nie chce danego zabiegu zrobi¢. Komu on wtedy
podlega? Kto bedzie za niego szukat tego innego lekarza,
ktory wykona dang procedurg?

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Przepraszam, to
jest pytanie do przedstawiciela wnioskodawcow?)

Do wnioskodawcow. Ja nie wiem, kto o to wystgpowat,
ale to sa pytania, na ktore, uwazam, trzeba odpowiedzie¢
— bo tutaj zawartej odpowiedzi nie ma.

Teraz kolejne: czy my$my pytali stowarzyszenia szpitali
powiatowych, klinicznych? Poniewaz poinformowanie,
gdzie dang procedur¢ mozna wykonac, jest obowiazkiem,
ktory spadnie na dyrektora szpitala, jezeli lekarz jest zatrud-
niony w tym szpitalu. On moze by¢ zatrudniony na etacie,
ale coraz wigcej jest tez lekarzy, ktorzy maja swoje firmy
i oni... Np. maja tylko dyzury. Ja wczoraj miatem dyzur,
ajanie jestem zatrudniony w szpitalu, tylko dyzuruj¢ w tym
szpitalu. Co wigc bedzie wtedy, jesli ja danej procedury nie
bede cheial wykonaé? Kto w tym moim przypadku bedzie
zawiadamiat pacjenta, gdzie on moze uzyskac dane $wiad-
czenie? Ja pracuj¢ w szpitalu, ale nie jestem pracownikiem
tego szpitala. Takie problemy w ogdle nie s3 tu ujgte, a to
sa realne problemy, ktore, jezeli przyjmiemy ten projekt
ustawy, to beda musialy by¢ rozwiazane.

Mowimy tu tez o diagnostach laboratoryjnych. Jaki
jest problem z diagnostami laboratoryjnymi? Ja wczoraj
podzwonitem po diagnostach laboratoryjnych, zreszta
moja zona jest diagnostg laboratoryjnym. A tak faktycznie
to jedna z siostr zakonnych, ktora jest diagnosta laborato-
ryjnym, do mnie zadzwonila i przez to ja si¢ zaintereso-
watem tym problemem. Oto6z diagnosta moze odmowié
wykonania zalecenia, jezeli ono jest niezgodne z jego su-
mieniem. Ponadto tutaj na stronie 4 pisze sig¢, ze diagnosta
laboratoryjny, w przeciwienstwie do lekarza czy potoz-
nej i pielegniarki, na ogdt nie ma kontaktu z pacjentem.
No przeciez to jest nonsens! Jezeli ja zlecam na oddziale
badania, to diagnosta laboratoryjny przychodzi do dziec-
ka i pobiera krew. Jak wigc nie ma kontaktu? Z matka
ma kontakt, ma kontakt z dzieckiem... Prosz¢ panstwa,
co my tutaj piszemy?

(Senator Piotr Zientarski: Jak my? To nie my.)

No, ja nie wiem, kto to napisal, ale to sg nonsensy.
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(Senator Barbara Zdrojewska: Moze niech si¢ ujaw-
ni...)

No ja nie wiem. I teraz...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Proszg¢ panstwa,
teraz pan senator Wojtyla, a pozniej...)

Jeszcze...

(Senator Piotr Zientarski: Ale przepraszam bardzo...)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Bo ja zapisuj¢ do
glosu i...)

(Senator Piotr Zientarski: Ale przepraszam bardzo.
Panie Przewodniczacy...)

Czyli to sa praktyczne...

Senator Piotr Zientarski:

Przepraszam, bo...

(Senator Barbara Zdrojewska: Poczekaj, poczekaj...)

Ale pan senator, pan minister ztozyt formalny wniosek
o odroczenie posiedzenia. [ wydaje mi si¢, ze wniosek for-
malny powinien by¢ w pierwszej kolejnosci przegtosowany.
Dopiero jesli upadnie, to bedzie dalsza dyskusja.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Panie Senatorze...

(Senator Andrzej Wojtyta: Panie Senatorze, czy ja mam
nie mowic¢? Pan wnosi o to, zebym nie mowil?)

Panie Senatorze, ale...

(Senator Piotr Zientarski: No nie wiem, pozniej...)

Panie Senatorze...

(Glos z sali: To pan przewodniczacy...)

...wniosek nie przeszkadza w tym, zebySmy kilku
glosow w dyskusji wystuchali i po tym przystapimy do
glosowania.

Bardzo proszg.

Senator Andrzej Wojtyla:

I'teraz... No, to jest nieprawda, co tu si¢ pisze, ze diag-
nosta laboratoryjny nie ma kontaktu z pacjentem. Diagnosta
laboratoryjny jest bardzo waznym ogniwem w opiece nad
pacjentem. No przeciez on... Jezeli wyjdzie np. bledny
wynik, to pierwszy... Np. jesli w przypadku potasu wyj-
dzie wynik 7, to pierwsze, co si¢ dzieje, to dzwoni do mnie
diagnosta laboratoryjny, ktory robit to badanie, i pyta, czy
pacjent zyje, co si¢ dzieje itp., bo w przypadku takiego
wyniku jest zagrozenie zycia takiego pacjenta, bo to jest za
wysoki poziom potasu. [ takie telefony my otrzymujemy.
Przy czym ja tu traktuj¢ pielegniarke na rowni, jak diagno-
st¢ laboratoryjnego. A takie myslenie jak w tym, co tu jest
napisane, bylo wtedy, jak w 1992 r. dyskutowali$my o tym,
zeby powstal zawod diagnosty laboratoryjnego, teraz zas
jestesmy w zupetnie innej rzeczywistosci.

Tutaj jest argument — to jest na stronie 5 — ze do far-
maceutow to si¢ nie stosuje, bo farmaceuta moze sobie...
Jesli co$ mu si¢ nie podoba, to ,,nie jest pozbawiony moz-
liwo$ci ochrony swego sumienia”, bo moze podjac prace
w aptekach w innej miejscowosci. No to tak samo diagnosta
laboratoryjny — on tez moze sobie podjaé prace w innej

miejscowosci! Lekarz tez moze podjac prace w innej miej-
scowosci!

Proszg¢ panstwa, ja uwazam, ze ten projekt jest niedo-
pracowany. JezelibySmy go przyjeli, to spowodowaloby
to ogromny batagan, takze jego realizacja. Nalezy skonsul-
towac ten projekt ze zwigzkami pracodawcow w ochronie
zdrowia, poniewaz to na nich spadnie wiele obowiazkow,
jak rowniez z izbami — przy czym tutaj nie ma uwzgled-
nionej izby farmaceutyczne;j. A te opinie, ktore pan prze-
wodniczacy nam wyczytat, musza by¢ nam udost¢pnione.
Bo ja tych opinii nie znam. Dzi¢gkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Te opinie sa zawsze wysytane droga elektroniczna.

Prosze panstwa, nast¢gpny senator — bo chcialbym,
zeby$Smy przeprowadzili dyskusj¢, zanim przystapimy
do przeglosowania wniosku zgtoszonego przez pana senato-
ra Konstantego Radziwilta — to pani senator Orzechowska.
Bardzo proszg.

Senator Boguslawa Orzechowska:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister i Panie Ministrze!
Wysoka Rado! Czy tez: Wysoka Izbo! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze ten, kto pisal ten projekt ustawy, nie bardzo
orientuje si¢ w obecnych realiach. My mamy w tej chwili
glownie firmy jednoosobowe, bo bardzo wielu lekarzy, bar-
dzo wiele pielggniarek, diagnostow laboratoryjnych czy tez
farmaceutow prowadzi firmy jednoosobowe. I taka ustawa
wprowadzilaby praktycznie koniecznosé tego, zeby$smy
stali si¢ schizofrenikami z wyboru. No bo jak to, ja jako
lekarz ze wzgledu na moja klauzulg sumienia odmawiam
wykonania jakiego$ zabiegu czy wypisania jakiego$ leku,
ale odwracam si¢ do lustra i juz jako swoj pracodawca zga-
dzam si¢ na to? To bytoby kompletnie niespdjne. Dlatego
jatez uwazam, ze ten projekt ustawy w ogole nie powinien
by¢ procedowany.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze panstwa...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze panstwa...

(Senator Piotr Zientarski: Wniosek o odrzucenie...)
Tak jak powiedziatem...

(Senator Dorota Czudowska: O odroczenie.)
...jest wniosek o odroczenie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...ktory ztozyt pan senator Radziwilt.

Pani przewodniczaca Czudowska. Bardzo prosze.

Senator Dorota Czudowska:

Mysle, ze wystuchamy jeszcze glosu pani minister.

Byl wyrazny wniosek formalny pana senatora
Radziwitta o odtozenie jeszcze do dalszych prac tego pro-
jektu ustawy. Taki byt wniosek. Pan minister, pan senator
zaraz wroci, na razie pojechatl, bo ma zreferowaé ustawe
budzetowa w imieniu Komisji Zdrowia.
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A ja mam jeszcze pytanie do wnioskodawcow albo
do Biura Legislacyjnego. Prosz¢ mi rozszyfrowa¢ skrot:
Fundacja SPES...

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Ten z uzasadnie-
nia.)

Co to jest za fundacja? Szukalam tego w internecie,
ale nie mogtam znalez¢.

(Przewodniczqcy Stanislaw Gogacz: Pani przywotuje
wlasnie zapis z uzasadnienia.)

W uzasadnieniu, w pigtym od géry zdaniu czy w pia-
tej linijce, jest mowa o petycji ztozonej w Senacie przez
Fundacje SPES. Ale nigdzie w calym tekscie nie ma pelnej
nazwy tej fundacji. W dokumentach senackich zwigzanych
z pracami nad tym projektem ustawy tez nie ma, przynaj-
mniej ja nie znalaztam.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dobrze. Prosze¢ panstwa, zanim przystapimy do gtoso-
wania, chcialbym zapytac¢: czy pani minister zechce zabrac¢
glos?

Bardzo proszg.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia Jozefa
Szczurek-Zelazko:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatabym podkreslic to, co powiedziat pan minister,
pan senator Radziwilt. Rzeczywiscie 2 lata temu minister
zdrowia przedstawil stanowisko w odniesieniu do podobne-
go projektu i do tej pory to stanowisko ministra zdrowia nie
ulegto zmianie. Dlatego tez sugerujemy, zeby rozwazy¢ jed-
nak koniecznos¢ podejmowania prac w celu wprowadzenia
przedmiotowego projektu ustawy. Oczywiscie decyzja jest
po panstwa stronie, ale jezeli panstwo zadecydowalibyS$cie
o kontynuowaniu prac nad tym projektem, to wymagaltby
on konkretnych zmian i doprecyzowan. Ja mysle, ze w tym
momencie minister zdrowia wiaczyltby si¢ w te prace — je-
zeli taka bedzie decyzja i intencja panstwa, aby te zmiany
byly procedowane — i wtedy zapewne przedstawimy kon-
kretne propozycje.

Jezeli chodzi o kwesti¢ realizacji dotychczasowych
zapisOw ustawy, to chciatabym panstwa poinformowac,
ze do ministra zdrowia aktualnie nie docierajg sygnaty,
ktore informowalyby ministra zdrowia, ze istnieje jakis$
problem zwiazany z realizacja Swiadczen w aktualnym
stanie prawnym. Takie przypadki zdarzaly si¢ kilka lat
temu, ale one znalazly rozstrzygnigcie w inny sposob
i na dzien dzisiejszy skala tego problemu nie jest duza,
a wrecz odwrotnie, nie docieraja do nas tego typu sygnaty.
Tak ze sugerujemy rozwazenie zasadnosci kontynuowania
prac nad tym projektem ustawy. A w przypadku podjecia
decyzji o kontynuacji minister zdrowia przedstawi kon-
kretne propozycje zapisow.

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ panstwa...

Czy pan mecenas zechce odpowiedzie¢ na pytanie do-
tyczace tej nazwy z uzasadnienia? Czy jest jakas wiedza
w tej sprawie?

Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym

w Kancelarii Senatu

Marek Jarentowski:

Tak. To znaczy to jest nazwa wlasna, a wiec ja tego
nie rozszyfruj¢. Tak po prostu nazwata si¢ fundacja, ktora
ztozyta petycje. W dokumencie dotyczacym petycji jako
wnoszacy petycje jest wskazana ,,Fundacja SPES repre-
zentowana przez pana Michata Drozdka” — tak? Nie jest
to skrot, tylko nazwa wiasna, ale o to, co si¢ za tym kryje,
nalezaloby pyta¢ fundacje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze panstwa, w zwiazku z tym, ze zostat zgloszo-
ny przez pana senatora Konstantego Radziwilta, a jeszcze
poparty przez panig przewodniczaca wniosek, aby odro-
czy¢ to posiedzenie — tak zeby, zgodnie zresztg z tym, co
powiedziata pani minister zdrowia, tj. azeby zastanowic
si¢ ewentualnie nad dopracowaniem pewnych kwestii...
Chodzi o zastanowienie si¢, w jakim kierunku powinny
pojs¢ te dziatania — ktore na pewno w jaki$ sposob kore-
sponduja rowniez z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego,
a on jednak zwrdcit uwage na pewne niescistosci, na to, ze
lekarz musialby po prostu wskazywac na innego lekarza,
ktéry miatby dokona¢ tego, na co sumienie nie pozwala-
o tamtemu lekarzowi. Tak ze to wszystko koresponduje
z tym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego. I ja propo-
nuje¢, zebysmy przystapili do glosowania, zgodnie wlasnie
Z t3 propozycja pana ministra Radziwilta.

Kto jest za odroczeniem posiedzenia komisji w tym
punkcie? (17)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

W takim razie, prosz¢ panstwa, odroczyliSmy rozpa-
trzenie tego punktu. I oczywiscie czekamy na informacje
dotyczace tego problemu, tak zeby jeszcze raz przeanali-
zowac t¢ materi¢ legislacyjng.

Przystepujemy do punktu...

(Glos z sali: Przerwa techniczna, zeby goscie mogli
wyjsc...)

(Senator Dorota Czudowska: Tak, tak, przerwa tech-
niczna.)

Prosze panstwa, wszystkich oczywiscie zapraszamy
do tego, zeby uczestniczyli w pracy nad drugim punktem,
ale jezeli kto$ z panstwa nie jest tym zainteresowany, to...
I oczywiscie oglaszam przerwe techniczna, 3-minutowa.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Po krotkiej przerwie technicznej wznawiamy posie-
dzenie dwoch potaczonych senackich komisji, tj. Komisji
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Zdrowia, ktorej przewodniczy na tym posiedzeniu pani
senator Dorota Czudowska, i Komisji Ustawodawczej,
ktorej ja przewodnicze.

Punkt kolejny w naszym porzadku obrad, ktorym te-
raz bedziemy si¢ zajmowac, to pierwsze czytanie projek-
tu ustawy o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi — druk senacki nr 1017.

Przedstawiciel wnioskodawcow to senator Robert
Mamatow. Sa legislatorzy z biura — pani Iwona Kozera-
Rytel, Biuro Legislacyjne.

Prosz¢ panstwa, jest to inicjatywa Komisji Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji. Ta inicjatywa zmie-
rza do tego, aby w przedmiotowej ustawie, czyli w ustawie
0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoho-
lizmowi, w art. 13 w ust. 1, doda¢ nowy zapis mowiacy
o tym, ze dopisuje si¢ informacj¢ o szkodliwosci spozywa-
nia alkoholu przez kobiety w cigzy lub karmiace piersia,
jak rowniez by w art. 13' w pkcie 9 doda¢ informacje,
ze umieszcza si¢ informacje o szkodliwosci alkoholu spo-
zywanego przez kobiety w ciazy lub karmiace piersia.
Jest proponowana jeszcze jedna zmiana, zmiana w art. 13
przedmiotowej ustawy: w art. 13 dodaje si¢ ust. 4, kto-
ry brzmi: ,,Minister wlasciwy do spraw zdrowia okresli,
w drodze rozporzadzenia, wielkos¢, zakres, wzor i sposob
umieszczania informacji, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 2,
zapewniajac, aby informacja ta byta widoczna, zrozumiata
ijednoznaczna”. Czyli jest to wskazanie dla ministra zdro-
wia dotyczace tego, azeby przygotowal rozporzadzenia.
Tego rozporzadzenia na dzisiejsze obrady... To znaczy
projektu tego rozporzadzenia nie posiadamy, bo go nie
otrzymali$my, ale zdaj¢ sobie sprawg, ze zasady techniki
legislacyjnej wymagaja, zebysmy, skoro chcemy przyjaé
projekt ustawy, dysponowali takim projektem. Nie dyspo-
nujemy nim, ale mamy projekt ustawy, ktéry mowi o tym
rozporzadzeniu.

Prosze panstwa, skoro nie ma innych glosow, to ja pro-
ponuje, zebysmy otworzyli dyskusje.

Czy kto$ chcialby si¢ zglosi¢ do zabrania glosu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, pan... Przepraszam, pan przewodniczacy, wniosko-
dawca. Bardzo proszg.

Senator Robert Mamatow:

To znaczy ja chcialbym do tego, co pan przewodnicza-
cy powiedzial, doda¢ par¢ zdan. Celem projektu ustawy
jest realizacja postulatow zawartych w petycji indywidu-
alnej, ktora wptyneta do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.
Proszg¢ panstwa, takie rozwigzania juz istnieja w Europie.
Pierwszym krajem, ktory wprowadzil takie rozwiazanie,
jest Francja, w 2007 r. natozyta na wszystkich producen-
tow alkoholu i sprzedawcow obowiazek umieszczania na
tych napojach znakoéw ostrzegajacych — tam, zdaje sig, jest
konkretnie napis — ze spozywanie alkoholu przez kobiety
bedace w ciazy grozi rozwojowi ptodu. W ostatnich latach
panstwami, ktore tez juz wprowadzity obowiazkowo taki
zapis, sa Litwa i Irlandia, Anglia teZ ostatnio wprowadzita
pewna, mozna powiedzie¢, dobrowolno$¢ w tym zakresie
—dzisiaj jest tak, ze niektorzy producenci piwa umieszczaja
na puszkach, na butelkach znak moéwiacy o szkodliwo-

$ci spozywania alkoholu przez kobiety. Glownym celem
wszystkich tych panstw, wszystkich instytucji, ktore chca
wprowadzi¢ taki obowiazek, jest wskazanie, ze spozywanie
alkoholu... Informacja zawarta na butelkach ma u§wiado-
mi¢ spoleczenstwu, ze jest to szkodliwe, podobnie jak pa-
lenie papieroséw. Poczatkowo w tej sprawie tez byto duzo
sprzeciwu, a dzisiaj znam takich producentow papierosow,
ktorzy informacj¢ o szkodliwos$ci palenia papierosow daja
na pot paczki.

Dlatego Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycji po dyskusji podjeta decyzje o poparciu prac nad
ta petycja. I z tego wynikt wniosek zawierajacy projekt
ustawy, ktory dzisiaj rozpatrujemy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkujemy panu przewodniczacemu.
Do gtosu zglosit si¢ pan senator Wojtyta. Bardzo proszg.

Senator Andrzej Wojtyla:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Temat nie jest nowy. Ja juz jako gldéwny inspektor
sanitarny w 2009 r. przedstawialem raport ,,Zachowania
zdrowotne kobiet ciezarnych” i tam réwniez byta mowa
o badaniu spozywania alkoholu i jego wptywu na nowo-
rodka. Te raporty z 2009 1., z 2013 1. 1z 2017 r. dostepne sa
na stronie Gtéwnego Inspektoratu Sanitarnego. Szkoda, ze
tutaj nie ma gtéwnego inspektora sanitarnego, bo Gtéwny
Inspektorat Sanitarny realizowal te badania wspolnie
z moim zespotem badawczym w tych latach, o ktérych
moéwig. W 2012 r. rozpoczeta si¢ w Polsce realizacja pro-
filaktycznego programu w zakresie przeciwdziatania uza-
leznieniom od alkoholu, tytoniu i innych srodkow psycho-
aktywnych, finansowana z tzw. programu szwajcarskiego.
Ja ten program przygotowywatem wspolnie z konsorcjum
zdrowia publicznego, w sktad ktorego wchodzito szereg
instytutow naukowo-badawczych — Instytut Medycyny
Pracy, Instytut Medycyny Wsi, instytut hematologii. ..
W pierwszych badaniach uczestniczyt rowniez pan dy-
rektor Krzysztof z Panstwowej Agencji Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych. Pierwszy projekt przedstawi-
lismy w 2009 r., na spotkaniu rady naukowej Ministerstwa
Zdrowia oraz tutaj. To znaczy wtedy Komisja Zdrowia
Senatu byta oczywiscie w innym sktadzie, ale rowniez tu
to przedstawilismy. No i wtedy na tym to si¢ skonczylo,
poniewaz nie byto specjalnego zainteresowania.

Wprowadzenie programu. .. Panstwo na pewno ogladali
te wszystkie spoty telewizyjne i nawet nie mieli $wiado-
mosci, ze to byla realizacja tego programu. Ale promocja
zdrowych zachowan nie odbywa si¢ w taki sposob, ze po-
kazujemy: te oto zachowania sg dobre, a z tymi walczymy.
Nie, to musi by¢ co$ takiego, czego widz czy stuchacz nie
zauwaza, ale dziata to na jego psychike.

Pan senator Mamatow mowit o §wiadomosci co do
palenia i $wiadomosci picia. Jesli chodzi o lata... W roku
2009 rzeczywiscie byto tak, ze kobiety nie byty swiado-
me tego, ze juz mate ilosci alkoholu szkodza. A jesli cho-
dzi o tyton, to byly $wiadome, Ze palenie szkodzi, mimo
ze wtedy 7% 1 teraz 6% pali papierosy przez cala ciazg.
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Ale sa one przekonane i §wiadome, ze to szkodzi. Jesli
chodzi o alkohol, to w 2009 r. 14,1% kobiet spozywato
alkohol w czasie ciazy, w 2012 r. — 9% spozywalo alko-
hol. Ale po wprowadzeniu tego programu profilaktyczne-
go, po 2009 r. — to byl program pigcioletni, prowadzony
0d 2012 r. do 2017 r. — juz tylko 4,8% kobiet w ciazy spo-
zywato alkohol.

Jest jeszcze jedna wazna sprawa. Otoz w 2009 r. byla
grupa lekarzy, ktora w niektorych przypadkach zwiaza-
nych z cigza zalecata pacjentkom spozywanie czerwonego
wina. To byto ok. 3% lekarzy. Teraz nie, teraz jest ich mniej
—wg danych z 2017 . jest to tylko 0,3% lekarzy, ale wciaz
tacy si¢ zdarzaja. Prosz¢ panstwa, ja kiedy$ miatem wyktad
na jednej z konferencji organizowanych przez ginekologow
w Polsce i przedstawiatem ten raport z 2009 r. I wtedy jeden
z waznych profesorow, starej daty, juz Swigtej pamigci,
zrugal mnie i powiedzial: co ty tutaj opowiadasz, prze-
ciez spozycie matej ilosci wina zawsze byto dla zdrowia,
nie tylko kobiety, ale kazdego cztowieka!

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jesli chodzi o tyton, to faktycznie, tak jak pan senator
Mamatow mowit, wickszos¢ lekarzy ostrzega kobiety, zeby
nie pality papierosow — to jest prawie 90% lekarzy. Ale
jezeli chodzi o alkohol, to 56% nic nie zaleca. 42% nic nie
moéwi o alkoholu, a 0,2% lekarzy méwi, ze mozna sobie
wypi¢ mata lampke wina.

Z tych trzech badan, ktore obejmowaty ponad 15 ty-
siegcy randomizowanych kobiet w ramach jednej grupy
z catej Polski... Metodologia byta taka, ze w jednym dniu
okreslonego kwartatu roku pracownicy inspekcji sanitar-
nej wchodzili na oddziat i ankietowali kobiety, ktore le-
zaty tam z dzie¢mi, ktore urodzily. Jedna czgs$¢ ankiety
byta wypetniana przez te kobiety, a druga czes¢ ankiety
—przez personel na postawie dokumentacji medycznej. Tak
ze te badania byty dosy¢ dokladne, one sg juz na $wiecie
znane jako tzw. PrAMS — Pregnancy-related Assessment
Monitoring Survey. Jest to wzorowane na kwestionariuszu
ankiety amerykanskiej, na bazie ktorej Amerykanie wyko-
nuja takie same badania. WykonywaliSmy to dotychczas
przy pomocy inspekcji sanitarnej, dlatego prawie za darmo.

Dzisiejsza dyskusja jest rowniez takim jakby asump-
tem do tego, ze takie programy jak program szwajcarski
powinny by¢ realizowane w Polsce przez caty czas —1i ta-
kie byto zalozenie, kiedy my o to zabiegalismy, ja jako
glowny inspektor sanitarny w 2010 r. — bo one przynosza
wymierne efekty, gdyz o potowe spadta liczba kobiet, ktore
pity w ciazy. Dotyczy to rowniez palenia. Zwigkszyta si¢
tez $wiadomos¢ lekarzy. I my sig¢... Ja ze swoim zespolem
dobijam si¢ do wielu instytucji, mi¢gdzy innymi do NCBR,
ale tam finansuje si¢ programy, ktére maja za zadanie le-
czenie chorob, a na profilaktyke nie ma srodkow. Byt taki
program ,,Strategmed”, ktory rowniez w 2010 r. zostal
— na nasza pro$bg¢, moja, jako gléownego inspektora wtedy
sanitarnego... Ale skonczyto si¢ na tym, ze finansowat on
badania genetyczne i leczenie chorob, a nie profilaktyke.
Ja mysle, ze dzisiejsza dyskusja komisji bedzie pewnym
asumptem do tego, zeby te badania kontynuowac i taki
program wspolnie z Glownym Inspektoratem Sanitarnym
i z Ministerstwem Zdrowia nadal realizowac, bo on przy-
niést wymierne efekty. To jest zreszta jedyny program,

ktéry w tym zakresie byl realizowany w Polsce. Dzigkuj¢
bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Piotr Zientarski: Ale pan minister jest za czy
przeciw?)

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: No wlasnie, jezeli
chodzi o t¢ propozycjg, to czy pan jest za...)

Oczywiscie za.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Za.
Pan minister, pan senator Radziwill. Bardzo proszg.

Senator Konstanty Radziwill:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Pan-
stwo! Wysokie Komisje!

Jesli chodzi o zdrowie publiczne, a w zasadzie zdrowy
styl zycia, to sktada si¢ to na pewno z wielu elementow,
przede wszystkim z wiedzy, ale z drugiej strony na pewno
réwniez z emocji. Nie wystarczy informowac, trzeba row-
niez na rézne inne sposoby oddziatywac¢ na ludzi, zeby
zacheci¢ ich do zdrowego stylu zycia. Wydaje sig, ze coraz
bardziej mozemy mowic¢ o sukcesie, jezeli chodzi o poli-
tyke antytytoniowa, bo w zasadzie juz nikt nie watpi w to,
ze ,,papierosy sa do dupy”, no ale nie tylko...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To byt cytat, to byt cytat, prosze panstwa, z...

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Panie Senatorze,
jestesmy na forum komisji senackich.)

Mtodsi moze nie pamigtajg. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mtodsi nie pamigtaja, ze byt taki stynny plakat
Pagowskiego. ..

(Glos z sali: Ja pamigtam, ze szkoly.)

O, wiasnie, niektorzy ze szkoly pamietaja.

(Gtos z sali: Ja dostatem po uszach...)

Proszg¢ panstwa, papierosy sa... W to, ze papierosy sa
szkodliwe, nikt nie watpi, wydaje si¢, ze przekroczyliSmy
réwniez pewna granicg, jesli chodzi o modg, chociaz oczy-
wiscie o zadnym odtrabieniu sukcesu mowy by¢ nie moze.
Niestety zupelnie inaczej jest z alkoholem. Polska jest,
mozna powiedzie¢, swoistym eldorado dla producentow
i dystrybutoréw alkoholu i mamy z tym ogromny problem.
Alkohol w Polsce jest bardzo tani, jest zbyt dostepny jak
na kraj, w ktorym jest problem alkoholu, przede wszystkim
jest zbyt dostepny, jezeli chodzi o odleglos¢ do pierwsze-
go sklepu, ktory sprzedaje ten alkohol, jak rowniez jezeli
chodzi o pore, w ktdrej mozna go kupi¢. Mysle tutaj przede
wszystkim o stacjach benzynowych, ktére na okraglo sprze-
daja alkohol. Alkohol jest rowniez, niestety, ciagle dostepny
w przestrzeni publicznej poprzez reklamy wprowadzajace
w btad w roznych aspektach. I to pokazuje ré6zne zadania,
ktére sa przed nami.

Mozna powiedzie¢, ze w tym projekcie probuje si¢ zata-
twi¢ bardzo maly, chociaz najbardziej dramatyczny i wsty-
dliwy problem, jakim jest spozywanie alkoholu przez panie,
ktore sa w ciazy. W kwestii bezposredniej szkodliwosci,
toksycznosci alkoholu, zwlaszcza we wezesnym okresie
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ciagzy, to w ogole nie ma co do tego zadnej watpliwosci.
Wystegpuje rowniez, i to wcale nierzadko, alkoholowy ze-
spot plodowy, tzw. FAS — polega to na tym, ze rodzg si¢
dzieci uzaleznione od alkoholu, poniewaz mamy, ktore byty
znimi w cigzy, regularnie spozywaty alkohol. Te sprawy sa
stosunkowo mato znane. A dodatkowo jeszcze wystgpuja
te zjawiska, o ktorych wspominat pan senator Wojtyta, to
znaczy jest takie dosy¢ powszechne, a w kazdym razie
wecale nierzadkie przekonanie, ze niewielka ilo§¢ alkoholu
w ciazy nie szkodzi, tzn. ze ta symboliczna lampka czer-
wonego wina, spozywana jesli nie co dzien, to od czasu
do czasu, w zasadzie nie oddzialuje Zle na ciaz¢. Wydaje
si¢ w zwiazku z tym, Ze to jest takie najbardziej drastycz-
ne pole, na ktéorym co$ trzeba zrobi¢. Mysle, ze koniecz-
nos$¢ informowania potencjalnych konsumentéw alkoholu
o szkodliwosci tego alkoholu dla nienarodzonego dziecka
jest jakim$ matym, chociaz waznym krokiem w tym za-
kresie. Sadzg rowniez — patrzac zwlaszcza na gosci, ktorzy
tu sg — ze to jest tez okazja do tego, ze gdyby ten zakaz
wchodzono... Bedzie to po prostu okazja do promocji,
takiej szerszej promocji wlasnie tego, o co tu chodzi. Bo
nie chodzi tylko o to, ze kobieta, ktora jest w ciazy i ktora
miataby siggnaé po butelke, zobaczy tam taki znaczek czy
informacj¢ na temat tej szkodliwosci, ale tez o to, ze jest to
po prostu... Wprowadzenie takiego przepisu bedzie takze
okazja do tego, zeby upowszechni¢ wiedz¢ na ten temat,
bardziej oddziatywaé na emocje i zeby, krotko mowiace,
juz nie byto nikogo, kto miatby jakiekolwiek watpliwosci
w tym zakresie.

Jestem oczywiscie za tym, zeby poprze¢ ten projekt,
Panie Przewodniczacy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Prosze panstwa, pan Robert Mamatow, przewodniczacy
Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji, kto-
ry jest upowaznionym reprezentantem tej komisji, jezeli
chodzi o prac¢ nad przedmiotowym projektem ustawy,
bedzie musial pojs$¢ na posiedzenie innej komisji i stad
moje pytanie, czy ktos chciatby zada¢ pytanie panu prze-
wodniczacemu. Jezeli nie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale nie, nie, nie, to my juz...

(Senator Robert Mamgtow: Przepraszam, muszg¢ iS¢ na
posiedzenie komisji budzetowej i dlatego...)

No wlasnie, dlatego pozwolitem sobie jeszcze zadac
to pytanie.

I teraz przystepujemy do dalszej dyskusji.

Rozumiem, Ze pan chce si¢ zglosi¢ do zabrania glosu?
Proszg¢ o przedstawienie sig...

(Senator Barbara Zdrojewska: Ale ja jeszcze si¢ zgta-
szatam! Przepraszam, Panie Przewodniczacy...)

A, pani senator pierwsza. Oczywiscie, ze tak. Bardzo
proszg, pani senator, a pézniej pan. Bardzo prosze.

Senator Barbara Zdrojewska:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Ja wiasciwie nie bede pytata pana przewodniczacego
Mamatowa, ale pan minister Radziwitt poruszyt sprawy,

ktore takze mnie nurtuja w przypadku tego projektu ustawy.
To znaczy wydaje mi si¢, ze sg tu powotania... Uwazam,
ze jesteSmy ludzmi, ktorzy powinni powotywac si¢ na bada-
nia. Skoro sg badania pokazujace, ze alkohol jest szkodliwy
dla zycia ptodowego itd., to nie powinno to budzi¢ naszych
watpliwosci. Ale z tego. ..

(Senator Piotr Zientarski: Ale w jakim stopniu?)

Tak, ale... Nie, nie chodzi mi o stopien, tylko chodzi mi
o to, ze tutaj przyjmujemy... Oczywiscie nie wiemy, czy
jeden kieliszek wina wypity przez cala ciazg tak naprawde
bedzie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale prosz¢ da¢ mi co$ powiedzie¢. Nie wiemy, czy tak
naprawde¢ bedzie miato to jaki$ realny wplyw, tak jak nie
wiemy, czy jeden papieros wypalony przez kogo$ przez
cale zycie bedzie miat wptyw na jego zdrowie. Ale przeciez
nie umieszczamy tu zapiséw o tym, w jakich ilosciach...
W projekcie mamy zapis, ze nalezy umiesci¢ informacjg
o szkodliwosci spozywania alkoholu przez kobiety w ciazy
lub karmigce piersia — i nie budzi zadnych watpliwosci to,
ze to jest szkodliwe. A wige skoro nie moéwimy o ilosciach,
to ja mam pytanie: dlaczego dotyczy to tylko kobiet w ciazy
i karmiagcych?

(Senator Piotr Zientarski: No, bo wychodzi, ze zdrowy
jestdla...)

Bo moim zdaniem sa rowniez — tak w przypadku palenia
papierosow, jak i w przypadku picia alkoholu — badania,
ktore pokazuja, ze alkohol jest szkodliwy dla zdrowia,
po prostu jest szkodliwy dla zdrowia. Dlatego pytam,
dlaczego my nie pojdziemy odrobinke¢ dalej, dlaczego
zdecydowali$my si¢ na takie minimum i b¢dziemy pisali,
ze picie jest szkodliwe dla kobiet w cigzy i karmigce pier-
sig... Ja jestem za tym, ale...

(Senator Piotr Zientarski: A contrario: jest zdrowy dla
pozostatych.)

Tak. A pomy$lmy o osobach, ktére majg np. 19 lat, sg
to jeszcze osoby, ktore sa w fazie wzrostu, czasami jeszcze
rosng — np. mtodzi me¢zezyzni w tym wieku itd. — i picie
alkoholu ma niewatpliwie wplyw na to, wigc nie ma...
Czy czg$¢ spoteczenstwa nie bedzie wysnuwata wniosku,
ze alkohol jest szkodliwy tylko w czasie cigzy i karmienia
piersia, zamiast takiego, ze jest szkodliwy w ogole? Ja tylko
poddajg to... Prositabym tu o opini¢ zwlaszcza lekarzy.
Dzigkuj¢ bardzo.

(Gtos z sali: Jezeli mozna...)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan minister wczesniej si¢ zgtaszatl, wiec pozwoli-
my panu... Pan minister Zbigniew Krol. Bardzo proszg.
Oczywiscie, ze tak.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Zbigniew Krol:

Ja bardzo dzigkuje, ale chciatbym jeszcze jedng uwa-
g¢ zglosi¢ do wnioskodawcy... Bo generalnie popieramy
kierunek dotyczacy tego informowania, tak jak to pan-
stwo mowicie, on jest jak najbardziej stuszny. Mato tego,
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jest rozporzadzenie z 2003 1., ktore moéwi o wskazywaniu
szkodliwosci tylko na wielkopowierzchniowych napisach,
reklamach itd. Z tego tez wzgledu chciatbym si¢ zwroci¢
do panstwa z taka sugestia, zeby zapis o tym informowa-
niu o szkodliwosci spozywania alkoholu w cigzy — przy
czym ja bym zmienit sformutowanie, nie ,,lub karmiace”,
tylko ,,i karmigce”, bo to jest po prostu tozsame — przenies¢
jednak do ustawy. Wowczas ten wydzwiek, o ktdrym mo-
wit tutaj pan minister Radziwilt, dotyczacy promowania
okres$lonego zachowania, bedzie zdecydowanie wigkszy,
wedhug mnie, niz w przypadku oczekiwania na projekt
rozporzadzenia ministra zdrowia, ktory pewnie bedziemy
jeszcze konsultowali. Czyli gdyby panstwo zgodzili si¢ na
takie przyjeciem tego projektu opisu szkodliwosci w usta-
wie, to — mam takie przekonanie — po pierwsze, nie be-
dziemy mieli dwoch rozporzadzen dotyczacych podobnych
tresci o szkodliwosci spozywania alkoholu, a po drugie,
podczas takich debat nienarodzony cztowiek bedzie miat
zdecydowanie wigksza szans¢ na pewna ochrone.

(Senator Barbara Zdrojewska: Przepraszam, bo ja jesz-
cze...)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Pani senator, bardzo proszg.

Senator Barbara Zdrojewska:

Bardzo przepraszam, bo teraz... Ja zaproponuje po pro-
stu poprawke, idac za tym, o czym powiedziatam, i pro-
szac... Bo moze wspolnie si¢ nad tym zastanowimy. Chodzi
0 to, zeby$my napisali tak... Ja rozumiem, ze do tego dojda
potem rozporzadzenia ministra — tak? — ktore...

(Przewodniczqgcy Stanistaw Gogacz: Ale minister przed
chwilg przedstawit propozycje, zeby wprowadzi¢ t¢ materig¢
do ustawy. Prawda?)

A, do ustawy.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Ale jeszcze be-
dziemy si¢ nad tym zastanawiali.)

Do ustawy.

Po pierwsze: ,,w ciazy i karmigce piersig”. Ja tez uwa-
zam, ze tak bedzie chyba lepiej. Ale gdyby$Smy napisali tak:
»informacja o szkodliwosci spozywania alkoholu, szcze-
golnie w przypadku kobiet w cigzy i karmigcych piersig”. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, ,,szczegdlnie”.

(Senator Piotr Zientarski: Nie moze by¢ ,,i”.)

Nie... No ale cos... Ale to ja nie...

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: Pani senator zgto-
sita poprawke. Dobrze.)

Chodzi o to, zeby$Smy poszli w tym kierunku, zeby
umiesci¢ na kazdej butelce... zeby byla tam informacja
w ogole o szkodliwosci spozywania alkoholu, ze szczegodl-
nym uwzglednieniem kobiet w cigzy i karmiacych piersia.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Prosze panstwa, nie wiem... Czy pan przewodniczacy
tez si¢ zgtaszal? Teraz czy pozniej?

(Senator Zbigniew Cichon: Ja krociutko...)

Dobra.

Senator Zbigniew Cichon:

Bo w zasadzie chciatem zgtosic¢ to samo, co powiedziata
pani senator Zdrojewska w jej poprzednim wystapieniu, ale
poniewaz pani juz to zglosita, to ja popieram t¢ poprawke.
Przy czym proponowaltbym uja¢ to nawet krdcej: informa-
cja o szczegolnej szkodliwosci spozywania alkoholu przez
kobiety w cigzy lub karmiace piersig. Wtedy nie byloby tej
watpliwosci, ktora pani zgtaszata, czyli Ze nie wspominamy
w ogoble o szkodliwosci jako takiej dla wszystkich, a nie
tylko o szczegolnej szkodliwosci dla kobiet.

Senator Andrzej Wojtyla:

Prosze panstwa, ja chciatbym powiedziec, ze jesli cho-
dzi o piramid¢ Zywno$ciowa, piramid¢ zdrowotna, to na
catym $wiecie jest tak, ze lampka wina pomaga zdrowiu,
jest zalecana.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak Ze jezeli my napiszemy, ze kazda ilo$¢ alkoholu
szkodzi wszystkim, to bgdzie to niezgodne z wiedza me-
dyczna i z trendami, zaleceniami Swiatowej Organizacji
Zdrowia, z piramida zdrowia Waltera Willetta itd., itd.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Mamy propozycje poprawki. Mysle, ze trzeba roz-
patrzy¢, jak uja¢ redakcje zgloszong przez panig senator
i przez pana przewodniczacego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie. By¢ moze to wlasnie redakcja zgloszona przez
pana przewodniczacego, ktora nie wskazuje na to, ze picie
np. wina, bez wzgledu na proporcje, jest szkodliwe...

Zglosil si¢ pan senator Konstanty...

(Glos z sali: Jeszcze tutaj...)

A pan minister...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan minister jeszcze, ale to po wystgpieniu pana mi-
nistra. Dobrze.

(Senator Konstanty Radziwilt: Tak? Pan minister naj-
pierw?)

Nie, pan senator, a pdzniej pan minister. Oczywiscie.

Senator Konstanty Radziwill:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Zawsze jest ktopot, gdy redaguje si¢ tekst w takiej duzej
grupie, ale... Ja przede wszystkim chcialbym zwrocié¢ uwa-
g¢ na to, ze nie mozna by¢ w ciazy i karmié¢, a w kazdym
razie jest to bardzo rzadko spotykane zjawisko. Logika
jezyka mowi, ze to ,,Jub” jest wigc bardziej wlasciwe,
bo mozna by¢ albo w cigzy, albo karmié. To znaczy...

(Glos z sali: Nie, nie, nie...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, no, zdarza sie, ze kobieta w cigzy
karmi, ale to jest naprawdg... Chyba nie o to tu chodzi.
Tu chodzi o kobiety, ktore albo sg w ciazy, albo karmia,
askoroiote,io te, to powinno by¢ ,,lub”. I moim zdaniem
logika jezyka wskazuje na to, ze ,,lub” jest tu lepsze...



12

Wspolne posiedzenie KZ (89.) oraz KU (296.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To nie jest alternatywa, tylko to jest suma — mowiac
jezykiem logiki...

(Glosy z sali: Jesli suma, to byloby ,,i”, a wiec to al-
ternatywa...)

Iloczyn... Przepraszam, to iloczyn czy co$ w tym stylu.
W kazdym razie na pewno chodzi o jedng grupe i druga
grupg, a te grupy na siebie nie zachodza, wigc ,,lub” jest
wlasciwe, moim zdaniem.

(Glos z sali: Ale...)

Ale jeszcze chciatbym...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W zwiazku z tym prositbym, zeby rozwazy¢... Ja rozu-
miem t¢ intencje, ale wydaje mi si¢, ze od strony jezykowej
lepiej jest tak, jak to jest tu zaproponowane.

Jest jeszcze kwestia, o ktorej wspomniat pan senator
Wojtyta. I to jest kwestia, o ktora pani senator Zdrojewska
pytata. Prosz¢ panstwa, sa takie okolicznosci, ktore uwa-
zamy w medycynie za jednoznacznie nieprawidlowe — np.
palenie papierosa jest czyms takim.

(Glos z sali: Ale picie...)

Papieros zawsze jest szkodliwy. Naswietlanie promie-
niami rentgenowskimi zawsze jest szkodliwe. I nie znamy
dawek bezpiecznych. Dlatego mowi si¢ o tym, ze papierosy
sa zawsze niewtasciwe. No wlasnie, zawsze tak, jak juz
mowitem.

Ale, krotko mowiac, sprawa z alkoholem nie jest az tak
prosta. W przypadku kobiet w cigzy i kobiet karmiagcych al-
kohol w kazdej dawce uwazamy za niebezpieczny. Chociaz
prawdopodobnie ma pani racj¢, ze dowoddéw na szkodli-
wos¢ jednego kieliszka wypitego w trakcie calej cigzy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...pewnie tak do kofica nie mamy. Chociaz to tez zalezy
od tego, w jakim momencie on zostal wypity. Bo jezeli
np. jest wypity w okresie organogenezy, czyli w pierwszym
trymestrze, kiedy akurat co$ si¢ tworzy, to juz nie mamy
takiej pewnosci. W zwiazku z tym...

(Senator Barbara Zdrojewska: A czy to dotyczy tez
mezczyzn, ktorzy w momencie prokreacji...)

(Gtos z sali: Ale tu nie méwimy o tym...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Piotr Zientarski: Nie, absolutnie...)

Pani Senator, nie umiem odpowiedzie¢ tak wprost na
to pytanie, ale generalnie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pani senator mowita o dowodach. Dowody na to,
ze alkohol...

(Rozmowy na sali)

Dowody na to...

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Pan senator teraz
ma glos. Pan senator.)

...na to, ze alkohol w kazdej dawca moze by¢ szko-
dliwy w tych okolicznosciach, o ktorych tutaj mowa, sa.
Co do innych okolicznosci, to do konca nie mamy pew-
nosci. I dlatego sadzg, ze... Co prawda taka informacja
i takie okre$lenie, ze szczegdlnie w tych wymienionych
okolicznosciach jest szkodliwy, jak myslg, mogtaby byc¢.
Ale nie brnaltbym dalej, tj. w to, by w ogdle mowic o tym,
ze alkohol jest szkodliwy, bo w matych dawkach u oséb

dorostych... Wydaje si¢, ze nie mamy bardzo solidnych
dowodoéw na to, zeby moc zniechgcaé wszystkich do picia,
nawet w bardzo umiarkowanych ilosciach.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Reasumujac: uwazam, ze dodanie w informacji stow
o tym, ze alkohol jest szczegolnie szkodliwy dla kobiet
w ciazy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...lub karmiacych... Ale dalej bym si¢ z tym nie posu-
wat. Jednak zostawitbym to ,,lub”. To jest moja konkluzja.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuje.
Pan minister, a p6zniej pan si¢ zglaszal.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Zbigniew Krol:

Panie Przewodniczacy, zeby jednoznacznie sprawe
okresli¢, powiem, ze my bardzo popieramy ten kierunek.
Chciatbym tez przywotac jeszcze raz swoja prosbe o roz-
wazenie mozliwos$ci wpisania tego do ustawy, co pozwoli
nam, jesli bylaby taka mozliwo$¢, na nieprocedowanie
drugiego rozporzadzenia na podobny temat.

Ale tez chcialbym odda¢ na chwile gtos panu dyrekto-
rowi z Panstwowej Agencji Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych, ktory tez ma jakby najnowsze dane, jesli
chodzi o t¢ szkodliwosci. Cho¢ co prawda w aspekcie mgz-
czyzn to chyba jeszcze nie mamy takich badan.

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: Rozumiem, Panie
Ministrze, ze jezeli chodzi o stron¢ merytoryczna, to tutaj
nie ma jakby... Problem dotyczy tego, gdzie ma ta materia
ma si¢ znalez¢, czy w rozporzadzeniu, czy w ustawie. Tak?)

Tak.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Bardzo proszg.

Dyrektor

Panstwowej Agencji Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych
Krzysztof Brzozka:

Bardzo serdecznie dzigkuje.

Ja jestem w do$¢ trudnej sytuacji, dlatego ze, po pierw-
sze, chciatbym powiedzie¢, ze w piramidzie zdrowia nie
ma juz alkoholu...

(Gtos z sali: Ale to u nas go nie ma.)

Nie tylko, wg WHO tez.

Chcialbym powiedzie¢, wracajac do kwestii ,,i” czy
»lub”, Ze tak naprawde w tresci ostrzezenia chodzi o to,
ze kazda ilo§¢ alkoholu w okresie cigzy jest szkodliwa
dla ptodu, bo taka jest idea tych ostrzezen. Tu nie chodzi
o zdrowie kobiety. Tu chodzi o ptdd i o dziecko. Dlatego
méwimy o okresie cigzy i o okresie karmienia.
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A w uzupetnieniu tego, co mowit pan senator Radziwitl,
chciatbym powiedzie¢, ze jesli chodzi o alkohol, to rzeczy-
wiscie rodza si¢ dzieci w stanie upojenia alkoholowego,
anawet uzaleznione i one maja wszelkie objawy uzaleznie-
nia, tacznie z przypadkami grozacymi §miercia w przypad-
ku odstawienia alkoholu, tak jak to jest wérod dorostych.
Ale najwicksze straty, szkody sa powodowane rzeczywiscie
w pierwszym okresie cigzy w o$rodkowym uktadzie ner-
wowym. W Polsce mamy to zbadane: jak sprawdzalismy,
w roku 2016 urodzito si¢ — i rodzi si¢ — nie mniej niz 2%
dzieci w ré6znym stopniu uszkodzonych przez alkohol.
Czyli wobec 350 tysiecy urodzin daje to liczbg 7,5 tysiaca
urodzin dzieci uszkodzonych przez alkohol pity przez ich
mamy w okresie cigzy. Nie ma bezpiecznej dawki i to jest
podstawa... Nie ma bezpiecznej dawki alkoholu, ktora ten
tworzacy si¢ o$rodkowy uktad nerwowy mogtby przyjac
bez skutkow, przy czym o czgsci skutkow obecnosci alko-
holu nie dowiadujemy si¢, poniewaz nast¢puja poronienia,
i taki wptyw tez jest udowodniony.

Odpowiadam pani senator Zdrojewskiej. Sa badania,
ukazuja si¢ juz wyniki badan moéwiace o tym, ze me¢zezy-
zna w okresie tworzenia nasienia, ktore moze postuzy¢ do
zaptodnienia... W ciagu 3 miesi¢cy przed nim powinna by¢
zachowywana abstynencja z racji tego, ze przez alkohol
uszkadzany jest genom, w zwiazku z tym jest to tez nie
bez znaczenia.

(Rozmowy na sali)

Odnoszac si¢ tez, jesli panstwo pozwolicie... No,
prawda jest taka, ze badania prowadzone na ogromnej
liczbie przypadkow pokazaly, ze tzw. krzywa J, o ktorej
tu mowa... Bo kardiolodzy podkreslali szczegolnie to, ze
jest jaka$ dawka alkoholu, akurat czerwonego wina, ktora
moze spowodowac korzystny wpltyw na organizm osoby
dorostej od strony kardiologicznej. Ale te wyniki badan nie
potwierdzaja si¢, poniewaz krzywa J pozostaje podniesiona
znacznie powyzej ryzyka réwnego 1, tak jak w przypadku
osoby, ktora nie pije alkoholu. Czyli rzeczywiscie moz-
na powiedzie¢, ze kazda dawka alkoholu jest szkodliwa
dla organizmu cztowieka. Pytanie tylko, w jakim zakresie
i z jakimi konsekwencjami, jak daleko idacymi w czasie.
A co do zdania mowiacego o tym, ze pewna ilo$¢ alkoholu
w przypadku chorob krazenia czy choréb kardiologicz-
nych pomaga czy wptywa dobrze na organizm cztowieka,
to warto pamigtac, ze cate to zdanie ma ciag dalszy brzmia-
cy tak: pod warunkiem, ze chodzi o m¢zczyznge w wieku
powyzej 65 lat, niechorujacego na zadng inng chorobg.
Czyli te uwarunkowania. .. Potprawda w tym wypadku jest
po prostu nieprawda. I to jest ten element, na ktory warto
Zwroci¢ uwage.

Ostatnie badania od kilku lat pokazuja absolutnie bez-
sprzecznie wptyw alkoholu, i to w zasadzie nawet w nie-
wielkich iloéciach, na rozwoj choréb onkologicznych. I to
dopiero jest tak naprawdg przetom. Tak samo kwestia cho-
rob onkologicznych bylta przetomem w przypadku palenia
tytoniu. I by¢ moze, taka mam nadziej¢, wyniki tych badan
beda przetomem w kwestii informowania o tym, czym tak
naprawdge jest alkohol dla organizmu czlowieka. Alkohol
wspomaga ponad 11 rodzajow chordéb onkologicznych,
z rakiem piersi wiacznie. Poznany tu zostat, co jest istot-
ne, mechanizm uszkadzania tancucha DNA. W zwiazku

z tym $miato mozna powiedzie¢, ze kazde ostrzezenie,
kazde dzialanie w tym zakresie jest istotne. Na pewno wigc
podniesienie do rangi ustawowej tych zapisow i tego pro-
blemu bedzie mialo — tak wynika z naszego, tj. agencji,
doswiadczenia — z pewno$cia znacznie wigkszy wptyw
na spoteczenstwo i na sposob przekazywania informacji.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan si¢ zglaszat. Proszg o przedstawienie si¢ i krotka
wypowiedz. P6zniej bedzie pan, pdzniej pani... Dobrze.

Dyrektor Generalny

Zwiazku Pracodawcow Przemystu
Piwowarskiego — Browary Polskie
Bartlomiej Morzycki:

Bartlomiej Morzycki. Jestem dyrektorem Zwiazku
Pracodawcow Przemyshu Piwowarskiego.

Bardzo dzigkuj¢ szanownym komisjom za zaproszenie
1 mozliwos¢ krotkiej wypowiedzi.

Ja chciatbym zdecydowanie poprze¢ gltowne konklu-
zje trwajacej tutaj dyskusji, bo my jako przemyst piwo-
warski oczywiscie rowniez podzielamy intencje, ktore
towarzyszylty i towarzysza tworcom projektowanej no-
welizacji. Oczywiscie trzeba, tak jak proponuje pan mi-
nister Radziwill, upowszechnia¢ wiedzg, trzeba informo-
wac kobiety o szkodliwo$ci spozywania alkoholu w ciazy.
Chciatbym tez powiedzie¢, ze jako przemyst piwowarski
dobrowolnie i na swoj koszt czynimy to od bardzo wielu
lat, stosujac odpowiednie oznaczenia zarowno na naszych
produktach, jak i w reklamie, ale tez w wielu innych miej-
scach, uczestniczac tez w kampaniach spotecznych, pra-
cujac z lekarzami ginekologami. Mogltbym jeszcze o wielu
innych takich rzeczach powiedzie¢. Sa znaki, ktore prze-
myst piwowarski dobrowolnie upowszechnia, niektore
z nich juz od kilkunastu lat. Sposrod nich znak ,,W ciazy
nie pije¢ alkoholu” jest stosowany na masowg skale, tak jak
powiedziatem, na wielu naszych produktach, zwlaszcza
tych, w przypadku ktorych kobiety stanowia duzy procent
konsumentek.

A wigc rozumiem, ze nie musimy dyskutowac¢ o tym,
czy alkohol szkodzi, czy nie szkodzi, bo wszyscy jeste§my
przekonani, ze szkodzi. I trzeba o tym informowac i t¢
wiedze upowszechnia¢. Pytanie jest o to, czy ustawowy
nakaz informowania i znak, jaki miatby temu towarzyszy¢,
jest tym rozwiazaniem, ktore jest pozadane. I jest kwestia,
w jakim stopniu ten znak bytby lepszy i bardziej rozpozna-
walny, bardziej czytelny dla konsumentoéw niz znak, ktory
istnieje juz od lat, zostat stworzony, upowszechniony i ma
rozpoznawalnos¢, co zbadano, na poziomie ponad 80%.
Jest oczywiste, ze nowe oznaczenie potrzebowatoby czasu,
zeby rowniez taka rozpoznawalno$¢ uzyskac. Tak ze jest
pytanie, czy przypadkiem nie poprawimy tego poprzez
chwilowe pogorszenie.

Kolejna sprawa. Tu juz odnoszg¢ si¢ do konkretow pro-
jektowanej nowelizacji. W naszym stanowisku wnosili-
$my o dotaczenie do projektu ustawy réwniez projektu
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aktu wykonawczego. Bo jest zasadnicza roznicg to, czy
mowimy o piktogramie o $rednicy 1,5 cm lub | cm, czy
tez mowimy o jakims$ procencie wielkosci opakowania.
To sa zupethie rozne sprawy. W pierwszym przypadku czte-
rema konczynami podpisaliby$my si¢ pod tym projektem,
a jesli to inny przypadek, to bedziemy dyskutowacé.

Mysle, ze to, co tez jest bardzo wazne, to jest to, ze prak-
tyka dobrej legislacji nakazywataby pokazac, jak ta petycja,
ktora stoi u podstaw tej nowelizacji, ma by¢ zmaterializowa-
na. Tutaj, jak rozumiem, stanowisko Ministerstwa Zdrowia
jest bardzo spdjne, bo pan minister réwniez wnosi o to, zeby
wszystko zostalo okreslone juz na poziomie ustawy, czyli
bez legacji ustawowej do Ministerstwa Zdrowia. My tez si¢
pod tym podpisujemy. Jezeli to rozwigzanie bedzie czescia
projektu ustawy, to réwniez nam bedzie tatwiej odnies¢ si¢
merytorycznie do tego, jaki bedzie koncowy efekt.

By¢ moze tez wniesienie tej uwagi Ministerstwa
Zdrowia i naszej jest dobrym momentem, zeby tak na-
prawdg zastanowi¢ si¢, Szanowni Pafstwo, czy nie mozna
bytoby usankcjonowac prawnie tej praktyki, ktora utrwalita
si¢ przez tyle lat, czyli czy mozna okresli¢ jaki$§ minimalne
wymagania, w ktore obecne oznakowanie by si¢ wpisywa-
to, a tylko dla tych opornych, ktérzy mimo nakazu nie bgda
chcieli tego stosowaé, moglby by¢ bat ustawowy. Chodzi
0 to, ze jezeli np. w terminie 24 miesi¢cy przedsicbiorca,
producent nie wdrozy tego rozwiazania, to wchodzitoby
rozwigzanie ustawowe 1 wtedy przedsigbiorca musiatby
przyjac znak ustawowy, ale jesli ktos juz od 10 lat stosuje
oznakowanie 1 ono jest upowszechnione, rozpoznawalne
przez konsumentow, to mozna by uznac, ze on wypelnia
te wymogi ustawowe.

Kolejna kwestia to jest zaproponowane w art. 2 projek-
tu ustawy vacatio legis. My wnosimy i wiem, ze takie sa
tez wnioski innych organizacji, o wydhuzenie troche tego
okresu dostosowawczego z uwagi na cykle produkcyjne
i mozliwos$ci dostosowania wyrobéw do nowych wymagan.

A takze — i to jest juz moja ostatnia uwaga — panstwo
proponujecie, by zapis w art. 13 ust. 1 otrzymat brzmienie:
w pkcie 1 ,,Napoje alkoholowe dostarcza si¢ do miejsc
sprzedazy tylko w naczyniach zamknigtych, na ktorych
umieszczone sg — i tu jest dodany punkt — informacja
o szkodliwosci spozywania alkoholu przez kobiety w cia-
zy lub karmiace piersig”. Ja rozumiem panstwa intencje,
ale jezelibySmy chcieli ten artykut wdrozyc¢, to znaczytoby
to, ze to oznaczenie dotyczy rowniez 1,5 miliona stalowych
beczek typu keg. To sa 30- lub 50-litrowe beczki, z ktorymi
konsument nie ma nawet stycznosci wzrokowe;j. Tak ze tu
naktadamy obowigzek, zeby te beczki, gleboko schowane
gdzie$ pod blatami barow, rowniez mialy takie oznaczenie.
To jest, jak mysle, pewnie jakas dosy¢ istotna wada tego
projektu ustawy, i mozna byloby na etapie dalszych prac
komisji ja wyeliminowac, tak zeby izba wyzsza przed-
stawita ten projekt izbie nizszej juz bez takiej, naszym
zdaniem, bardzo oczywistej... bez tego wymogu, ktory
zrodzitby ogromne koszty. Bo nawet jeslibySmy zalozyli,
ze to bedzie koszt 50 zt od jednego kega, to znaczyloby to
75 milionow zt ekstra, wydanych tylko po to, zeby umiescié
znak na beczce schowanej gdzies tam, pod barem. Mysle,
ze to troche wypacza i intencjg, i powage tej nowelizacji.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dziekuj¢ bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Senator Dorota Czudowska:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja bym prosita o przypomnienie, jaki jest stan teraz.
Bo z tego, co ja wiem, wynika, ze wszgdzie w sklepach
sg napisy: alkoholu nie sprzedajemy mtodziezy ponize;...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W sklepach...

(Glos z sali: Ale to sklepy, a...)

Ja wiem, ja wiem. Tu chodzi o to, czy wtasnie... Tylko
ze dyskusja... Chodzi o to, zeby nie bylo wrazenia, ze tylko
kobietom w cigzy i karmigcym piersig alkohol szkodzi.
Moze ewentualnie, jezeli juz miataby by¢ poprawka co do
napisu, warto bytoby dotozy¢: mlodocianym i kobietom
karmigcym badz bedacym w ciazy.

Jeszcze pewna krociutka refleksje panstwu przedstawie.
Niestety, wina lezy tez ... No nie wiem, czy to jest kwestia
lobbingu, czy to jest kwestia obecnych lekarzy, ktorzy jakby
relatywizuja pewne zagrozenia, czy... Nie wiem, z czego to
wynika. Otdz ja jako onkolog $ledz¢ pewne sprawy i czgsto
na wyktadach z mtodzieza postuguje si¢ ilustracjami, oma-
wianiem europejskiego kodeksu walki z rakiem. Jeszcze
do niedawna byto, jesli chodzi o alkohol, zalecenie nr 5,
to znaczy piaty punkt kodeksu, ktéry brzmiat: nie pij.
Nie pij. Jesli pijesz alkohol, piwo, wino lub napoje wy-
sokoprocentowe, to ogranicz jego spozycie — mezczyzni
do 2 porcji dziennie, kobiety do 1 porcji dziennie. Chodzi
o to, zeby nie przekroczy¢ dawki 20 mg alkoholu dziennie
— to si¢ przektada na lampke wina, plus minus 200 ml, badz
tez na 40 ml koniaku. W kazdym razie to byto: nie pij. teraz
za$, juz w nowych czy ostatnich wydaniach kodeksu nie
ma tego ,,nie pij”, tylko jest ,,ogranicz”. Nie ma ,,nie pij”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale bardzo duzo zamieszania wprowadzamy sami jako
tworcy pewnych zasad medycznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pan senator Wojtyta. Bardzo proszg.

Senator Andrzej Wojtyla:

Ja si¢ tg problematyka zajmuje od wielu lat i jestem cy-
towany — mam ponad 600 cytowan zagranicznych. Akurat
co do badania PrAMS... Tutaj byta dyskusja, pani senator
pytala, czy to szkodzi kobiecie, czy szkodzi dziecku, czyli
ptodowi. Okazuje sie, ze w 12,4% kobiety pijace alkohol
w cigzy miaty réznego rodzaju komplikacje cigzowe, takie
jak urodzenie wczesniaka, jak wezesniejsze odptynigcie
wod ptodowych. Tak ze to nie jest tak, ze alkohol szkodzi
tylko dziecku czy ptodowi, bo szkodzi rowniez kobiecie
i cigzy, ktora nosi ta kobieta.

Mowilismy tutaj o zespole FAS. Prosz¢ panstwa, ze-
spot FAS wystepuje u nas gdzies w 2%, ale zespot FAS,
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ktory my stwierdzamy, to jest tylko maty odsetek, a czg-
Sciej jest to zespot — Foetal Alcohol Spectrum Disorders.
Czyli czgsto patologie ujawniajg si¢ np. w postaci nizszego
1Q, w postaci roznego rodzaju deficytow intelektualnych.
I, prosz¢ panstwa, my w naszych ankietach zapytalismy,
czy lekarz na oddziale noworodkowym rozpoznaje zesp6t
FAS. 2% powiedzialo, ze rozpoznaje, ale gdy wypisalismy
objawy zespotu FAS...

(Gtos z sali: To nie rozpoznali.)

...to okazalo sig, ze oni tego nie rozpoznaja. Czyli jest
niska wiedza dotyczaca objawow zespotu FAS wsrod pol-
skich lekarzy. I w konteks$cie ilosci alkoholu, ktory spo-
zywaja polskie kobiety, musimy mie¢ $wiadomos¢ takze
tego, ze rozpoznawanie zespotu FAS czy FASD jest nie-
dostateczne.

Pani senator pytata, czy alkohol szkodzi kobietom,
czy rowniez m¢zezyzni, ktorzy pija, tzn. mezezyzni pijacy
w okresie koncepcji... Tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy to wplywa na... Oczywiscie! Jak tutaj powiedziat
pan dyrektor, rowniez wtedy wptywa. Picie alkoholu
w okresie okotokoncepcyjnym przez kobiete tez wptywa,
moze nawet bardziej niz w czasie samej cigzy. Ale wszyst-
kiego, prosz¢ panstwa, prawem my nie uregulujemy. Albo
napiszemy, ze to szkodzi w czasie cigzy, albo napiszemy,
ze w ogole szkodzi. A jezeli bedzie to wersja, ze w ogole
szkodzi, to wtedy chcialbym z obecnym tu panem dyrekto-
rem dyskutowac. Bo skoro opieramy si¢ na evidence-based
medicine i jezeli si¢... Niedawno pisalem artykut do waz-
nego, wysoko punktowanego pisma, ze jesli porowna si¢
np. spozywanie ttuszczow zwierzgcych przez Norwegow
i Francuzow, to okaze sig, ze spozywaja oni porownywalne
ilosci nasyconych kwasow thuszczowych, ale spozycie alko-
holu przez Norwegow jest prawie 5-krotnie nizsze anizeli
u Francuzéw. Francuzi maja tez trzykrotnie nizsza anizeli
Norwegowie zachorowalnos¢ na choroby uktadu krazenia.
Ale z kolei (Wypowiedzi w tle nagrania)

...jesli chodzi o $miertelno$¢ z powodu marskosci wa-
troby, to ta u nich jest najwyzsza. Tak Ze to jest problem
wieloczynnikowy. A wigc ja bym bardzo uwazat w kon-
tekscie tego, zeby pisaé, ze alkohol w ogdle szkodzi, i to
jeszcze by pisa¢ to w ustawie, bo za dwa lata moze si¢
okaza¢, ze doniesienia naukowe sa takie, ze bedziemy mu-
sieli zmienia¢ ustawg. Dlatego ja jestem za tym, Zeby to
ostroznie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dobra. Dzigkuj¢ bardzo.
Teraz pan si¢ zglasza. Prosze o przedstawienie si¢ i pro-
sz¢ o skracanie juz wystapien.

Prezes Zarzadu

Zwiazku Pracodawcow

»Polski Przemysl Spirytusowy”
Witold Wlodarczyk:

Powiem bardzo krotko.
Witold Wtodarczyk, ,,Polski Przemyst Spirytusowy”.

Whbrew temu, co pewnie panstwo sadzicie, ,,Polski
Przemyst Spirytusowy” rowniez absolutnie popiera wszel-
kie dziatania skierowane na informowanie kobiet w ciazy
o szkodliwosci spozywania jakichkolwiek dawek alkoholu.
I nie ma znaczenia, czy to jest kieliszek wodki, czy lampka
wina biatego lub czerwonego, czy tez kufel piwa. Po pro-
stu akurat w tym stanie, w ciazy, kobiety pi¢ alkoholu nie
powinny. My prowadzimy w tym zakresie szereg szkolen.
Ja mam tu fajne ulotki dotyczace wlasnie spozywania czy
raczej niespozywania alkoholu przez kobiety w cigzy.

A tak przy okazji chciatbym opowiedzie¢ pewng dosy¢
zabawna histori¢. Gdy robilismy badania ankietowe — pan
senator mowit sporo o tym — wsrdd lekarzy ginekologow
iich pacjentek, dotyczace tego, czy wiasnie u ginekologow
dowiaduja si¢ one o tym, czy moga pi¢ alkohol w ciazy, czy
nie powinny go pi¢, to lekarze pytani o to, czy informuja
kobiety w ciazy, w dziewigédziesigciu paru procentach
odpowiedzieli, ze tak, ale kiedy pytamy kobiety majace
wizyty u tych lekarzy, czy byty o tym informowane, ze nie
powinny pi¢, to wigkszo$¢ odpowiada, Ze nie. A wigc nie
wiem, gdzie jest prawda, kto ktamie. W kazdym razie jest
tutaj jakis problem.

Chciatbym powiedzie¢ o pierwszej sprawie, kluczo-
wej, ktora juz tutaj dzisiaj wybrzmiata. Szanowni Panstwo,
kto$ tu powiedzial: te etykiety to jest dosy¢ maty problem,
to mata sprawa, bo tak naprawde¢ gdy kobieta juz si¢ga po
butelke alkoholu, to jest to trochg pdzno, zeby ja informo-
wac o szkodliwosci tego poprzez to, ze w tym momencie
ona zobaczy na butelce przekreslong kobiete z brzuchem.
I to wlasnie edukacja — ktora w Polsce trochg¢ kuleje — jest
pierwsza sprawa, ktorg powinnismy robi¢ wszyscy razem.
Czyli wszyscy ci, ktorzy po stronie panstwa interesuja si¢
ta sprawa, ale rowniez — i taka jest prawda — przemyst,
czy to spirytusowy, czy piwny, ktory reprezentuje kolega
siedzacy tu obok, czy w przypadku wina. Wszyscy powin-
ni si¢ w jaki§ sposob w to wlaczy¢ i przeznaczy¢ czgs$¢
budzetéw na edukacj¢. Oczywiscie nie powinno si¢ tego
robi¢ bezposrednio, bo to nie o to chodzi, niemniej jednak
wszyscy powinni wspiera¢ edukacje.

Druga sprawa. Tutaj byla mowa, zeby$my nie popadali
w absurdy. Jezeli mowimy, ze kto$ tam powiedzial, ze cho-
roby nowotworowe... No dobrze, to teraz ja zapytam pana,
czy pana zdaniem wigksze ryzyko, jezeli chodzi o choro-
by nowotworowe, pociaga za soba spozywanie alkoholu
w mniejszych czy w wigkszych ilo$ciach, czy np. jedzenie
czerwonego mi¢sa? Wszystkie badania mowia: bron Boze,
nie jedzmy czerwonego mig¢sa. To dlaczego nie ma zadnej
ustawy, ktora pozwalataby naklei¢ na golonke kartke z na-
pisem: ,,Uwaga, nie jedz golonki, bo bedziesz miat raka”.
Awigc chodzi o to, zeby$Smy gdzies si¢ zatrzymali, zebySmy
nie doszli do granicy absurdu.

I teraz dwie sprawy czysto techniczne. Po pierwsze...

(Senator Piotr Zientarski: Np. poledwiceg...)

No bo tak naprawdg. .. No, tak powinno by¢. Ja mam dla
panstwa jedng dobra wiadomos¢, jezeli chodzi o alkohol,
taka troch¢ pot zartem, pot serio. Gdy chodzg na te wszyst-
kie kongresy spozywcze, to stysze przede wszystkim,
co jest szkodliwe, tzn. thuszcz, sol i cukier. Zapewniam
panstwa, ze w wodce nie ma ani soli, ani cukru, ani thuszczu.
To tak przy okazji.
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(Wesotos¢ na sali)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Prosz¢ panstwa...)

Ale konczac... Dwie sprawy techniczne. Chciatbym
zwréci¢ panstwa uwage na dwie sprawy techniczne.
Po pierwsze, wprowadzenie jakiegokolwiek obowigzku
dla producentow wyrobow alkoholowych — wiem, ze spiry-
tusowych, ale pewnie i wszystkich alkoholowych — wyma-
ga notyfikacji przez Uni¢ Europejska. To jest ten poziom.
Moéwig to, zeby$Smy sobie zdawali z tego sprawe, przygo-
towujac przepisy.

Druga sprawa. Jezeli te przepisy wejda w zycie — a ja
uwazam, ze powinny wejsc... Przy okazji powtorze to,
co powiedziat kolega z branzy piwa: zdecydowana wigk-
szo$¢ cztonkow Zwiazku Pracodawcow ,,Polski Przemyst
Spirytusowy” dobrowolnie takie informacje na butelkach
juz dawno, dawno zamiescita.

Wazne jest wlasnie to, jak ta oczekiwana informacja
bedzie wygladata, bo z wymiang banderol zwigzane sa
ogromne koszty. Dokladnie 3 tygodnie temu mieliSmy
histori¢ zwigzang z wymiang banderol...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panstwo sobie nie zdajecie sprawy, co si¢ dziato. To byt
koszmar. Do tej pory jest to koszmar, bo to byta zmiana
etykiet, zapomniano wyprodukowac itd., itd. Tu bedzie
to samo — to wiemy. Ale, krotko méwiac, zeby nie byto
chaosu, gdy juz to wejdzie, trzeba, zeby$Smy to przemy-
Sleli 1 zrobili to madrze. Bardzo wazne jest to, zeby okres
przejsciowy byt jak najdtuzszy. Bo wodka to nie jest kefir,
czyli sg butelki réznego alkoholu, sa egzemplarze kolekcjo-
nerskie... I jezeli ten okres to beda 24 miesiace, to bedzie
on za krotki. Alkohole si¢ raczej nie psuja...

(Glos z sali: Starka ma 1 30 lat.)

No wiasnie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

A wymiana butelek w sklepach, zeby wymieni¢...
Uwazam, ze 36 miesigcy jako okres przejsciowy to logiczny
czas. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, teraz pani. Prosze¢ o skracanie wypowiedzi.
I prosz¢ o przedstawienie sig.

Dyrektor Departamentu

Prawa i Legislacji w Zwiazku
Przedsi¢biorcow i Pracodawcow
Katarzyna Wlodarczyk-Niemyjska:

Dzief dobry panstwu. Nazywam si¢ Katarzyna Niemyj-
ska, reprezentuje Zwiazek Przedsiebiorcéw i Pracodawcow,
czyli tzw. sektor MSP. Chciatabym panstwu tylko w bar-
dzo krotki sposob zasygnalizowac. .. Chcialabym poprzeé
przedstawione tutaj postulaty kolegéw z branzy piwowar-
skiej 1 z branzy spirytusowej 1 powiedzie¢, ze my oczy-
wiscie uwazamy, ze konieczna jest edukacja zwigzana
z informowaniem kobiet w cigzy o szkodliwosci spozy-
wania alkoholu w trakcie ciazy, jak 1 w trakcie karmienia.
Obecnie ta edukacja jest niewystarczajaca — i w tej materii

jak najbardziej panstwa popieramy, tez uwazajac, ze jest
koniecznos$¢ dziatan w tej kwestii.

A wracajac do clou dzisiejszego posiedzenia komi-
sji, bo my chyba odeszli$my od tematu... Poruszamy te-
mat propozycji, projektu ustawy, ktorego wtasciwie nie
ma, a wigc nie za bardzo wiemy, nad czym pracujemy,
prosz¢ panstwa, tzn. nie mamy... Ministerstwo Zdrowia
chciatoby przerzuci¢... zrezygnowac z rozporzadzenia,
1 moéwi, ze wszystkie informacje powinny by¢ zawarte od
razu w ustawie. Dobrze, ja si¢ zgadzam, ale jakie w takim
razie sg propozycje co do tego? Czy to ma by¢ taki pikto-
gram, jaki obecnie funkcjonuje na butelkach z alkoholem
—bo wigkszos¢ podmiotéw alkoholowych w Polsce stosuje
to rozwiagzanie dobrowolnie — czy ma to by¢, tak jak to
przedstawiano w roznego rodzaju propozycjach, zamiesz-
czanie informacji, tak jak w przypadku papierosoéw, o roz-
miarze 1/3 opakowania lub 1/3 etykiety? Jaka miataby by¢
tres¢ tego zapisu? I w jakim trybie on miatby wchodzi¢?
I to jest kolejny punkt.

Nie ma w ogole przeprowadzonej porzadnie oceny skut-
kow regulacji, wprowadzenia tego projektu.

Jest jeszcze jedna bardzo wazna sprawa, tzn. jest to
kwestia czasu. Rzeczywiscie w tym wypadku vacatio le-
gis 24-miesigczne to jest w ogole absolutnie niewystar-
czajacy czas. Jesli to byloby 36 miesigcy, to mogliby$smy
si¢ nad tym pochyli¢. Bo prosze zwroci¢ uwagg, ze wino
jest produktem, ktory znacznie dtuzej niz wodka czy piwo
funkcjonuje w sprzedazy. Sa wina sezonowe dtugo leza-
kowane, ktoére do sprzedazy sa wprowadzane np. po wielu
latach od jego wytworzenia, a wigc etykiety sa juz dawno
wyprodukowane i naklejone.

Tak wigc my jako Zwiazek Przedsigbiorcow i Praco-
dawcow uwazamy, ze ten projekt jest po prostu niegotowy,
nieprzygotowany do tego, zeby w ogodle go omawiac.

Chciatabym jeszcze jedno zaznaczy¢, tzn. to, co mowit
kolega z branzy spirytusowe;j. Notyfikacja proponowanego
zapisu bedzie niemozliwa na poziomie Unii Europejskie;j.
To jest jedna rzecz. Tutaj, prosz¢ panstwa, jest jeszcze taki
zapis, ze Unia Europejska prowadzi badania w tej kwestii,
prowadzi prace w tej kwestii. Ale tego, co dalej si¢ z tym
wydarzy, nie wiemy.

I jeszcze jedno w odniesieniu do jednej z wypowiedzi
senatorow, tzn. do tego, ze na prawie kilkadziesiat krajow
Unii Europejskiej tylko w trzech jest obowiazek naklejania
piktogramow informujacych o szkodliwosci spozywania
alkoholu przez kobiety w ciazy. Wg francuskiego zapisu,
bo tutaj byta informacja o tym przyktadzie, jest mozliwos¢
zamieszczania piktogramu badz tekstu, w ktorym jest napi-
sane, ze spozywania alkoholu moze — tak — mie¢ negatywny
wplyw. Prosze panstwa, proszg si¢ odnies¢ do konkretnych
materiatow, ktore na ten temat funkcjonuja.

I jeszcze jedna sprawa, tzn. to, ze prawdopodobnie w ra-
mach Unii Europejskiej... Jesliby panstwo przeglosowali
ten projekt ustawy, to notyfikacja w tej sprawie mogtaby po
prostu by¢ odrzucona, dlatego ze w bardzo wielu krajach Unii
Europejskiej po prostu takich zasad nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.
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Prosz¢ panstwa, jezeli chodzi o oceng skutkow regu-
lacji, to my... Taka ocena zostata przygotowana, jezeli
chodzi o dzisiejszy projekt. Tak ze my tym dysponujemy.
Na stronie Senatu oczywiscie jest to umieszczone.

Prosze panstwa, ja proszg, apeluje do panstwa, zeby$Smy
skracali juz wypowiedzi. Wydaje si¢, ze o tym, czy jest tu
potrzebna nowelizacja, o tym, jaka jest strona aksjologiczna
sprawy, juz prawie wszystko zostato powiedziane. Mozna
jedynie podawa¢ dodatkowe argumenty. Ale jest kwestia
tego, czy w rozporzadzeniu, czy w ustawie maja by¢ te
wszystkie szczegoly, czy tylko czes¢... To oczywiscie
kwestia, nad ktora bedziemy musieli si¢ zastanowi¢ pod
sam koniec posiedzenia. A teraz prosz¢ o jak najkrotsze
wypowiedzi.

Najpierw pani senator Zdrojewska, a pdzniej panstwo,
ktorzy si¢ zglaszali.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest, ale pani senator zglosila si¢ weczesniej. 1 jesz-
cze panstwo byli wezesniej. Tak ze, Panie Senatorze, pan
otrzyma glos pdzniej.

Bardzo proszg, Pani Senator.

(Brak nagrania)

(Gtlos z sali: Tutaj moze... Nie, nie. No, co$ moglo si¢
roztaczyc.)

(Rozmowy na sali)

(Senator Barbara Zdrojewska: To prosz¢ wylaczy¢
tamto...)

(Glos z sali: Ale wlaczytem, zeby...)

(Brak nagrania)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Pan minister faczy.)

(Wesotos¢ na sali)

(Glos z sali: Prosz¢ zobaczy¢ teraz.)

Senator Barbara Zdrojewska:

Dzigkuje.

(Glos z sali: Laczymy...)

Prosze bardzo, nie tylko lekarz, ale jeszcze...

(Wesotos¢ na sali)

Bardzo dzigkuje.

Szanowni Panstwo, gdyby$my postuchali przedstawi-
ciela kampanii spirytusowej, to powinnismy wiasciwie
odstapi¢ zupehie od tego projektu, bo to nie ma komplet-
nie sensu, tak jak pan to powiedzial. Wlasciwie panstwa
opinia czy opinia panow szla w kierunku tego, zeby byla
pelna dowolno$é. A mnie si¢ wydaje, Ze intencja co do tego
projektu idzie w kierunku tego, zeby nie byto juz dowol-
nosci. Ja chcialabym przypomnieé, ze w reklamach, jezeli
ukazuja si¢, wieczorem... Bo sa bardzo $cisle okreslone
pory, pokazuje si¢ reklamy alkoholu wieczorem, w nocy.
I tam jest informacja...

(Gtosy z sali: Tylko piwo. Tylko piwo.)

Ale tam...

(Glos z sali: A co, piwo to nie alkohol?)

Nie wolno... Tak, ale nie o tym mowig. Ja mowig o tym,
ze jezeli juz ukazuja si¢ reklamy, to trzeba informowac
o szkodliwos$ci alkoholu. I tam jest taka formulka, o ile
dobrze pamigtam... Panie Ministrze, tak?

(Glos z sali: Na dole...)

Wriasnie, ja uwazam, ze senatorom brakuje informacji
o tym, jak jest w tej chwili, jakie sa wymogi. I my tutaj
idziemy dalej. A wigc nie bytoby juz takiej dowolnosci, ze
jedna kampania postanowita sobie co$ wprowadzi¢, a inna
nie, tylko wprowadzamy pewne zasady dla wszystkich.

I ja si¢ zgadzam... Przekonali mnie pafnstwo np. do
tego, ze vacatio legis jest za krotkie, bo to jest dosy¢ skom-
plikowana sprawa.

Druga rzecz. Pani powiedziata... Bo ja tez o tym my-
slatam. To jest zadanie dla ministerstwa czy dla nas, by
ustali¢, przygotowujac taki projekt, co z tymi alkoholami
importowanymi, czy trzeba dodac¢ naklejke, jakie to ma by¢
itd. Jezeli uznamy, ze ustali to minister w rozporzadzeniu,
to wtedy my jakby zdejmujemy sobie ci¢zar z plecow, a na-
ktadamy jednak spory ci¢zar na ministerstwo. Ale zwracam
uwage na to, ze jezeli cokolwiek chcemy poprawi¢ w tej
sprawie, Szanowni Panstwo, to... Jezeli tego nie bedzie. ..
Ja wiem, ze to jest ucigzliwe, ale w praktyce moze si¢
okaza¢, ze wystarczy naklei¢ naprawd¢ matg karteczke na
piwie czy na winie importowanym i to zupetnie wystar-
czy. I mysle, ze w taka strone pdjdzie ministerstwo. Ale
rzeczywiscie sprawa np. tych beczek mnie tez przekonata,
tak ze moze zastanoéwmy si¢ nad tym, czy czegos by tu nie
nanies¢, czy nie zglosi¢ jakiej$ poprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Na beczkach to moze nie, ale na butelkach — tak.

Pan si¢ zglaszat. Proszg¢ o przedstawienie si¢ i krotka
wypowiedz. A pézniej pan senator Czerwinski. I proponuje,
zebysmy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

A, jeszcze pan senator.

I proponuje, zeby$my powoli zmierzali juz do zakon-
czenia tej dyskusji.

Bardzo proszg.

Prezes Zarzadu Stowarzyszenia
Importerow i Dystrybutorow Wina
Wojciech Bonkowski:

Wojciech Bonkowski ze Stowarzyszenia Importerow
i Dystrybutorow Wina.

Prosze¢ panstwa, branza winiarska z szacunkiem i popar-
ciem odnosi si¢ do motywacji wnioskodawcow. Problem,
o ktéorym rozmawiamy, taczy wszystkich w jednolitym sta-
nowisku —1i co do tego, jak mowi pan przewodniczacy, nie
ma zadnych watpliwosci. Ale nasza ocena przedstawionego
projektu jest jednoznacznie negatywna. Jest to z nasze-
go punktu widzenia projekt, ktory mozemy okresli¢ jako
czteroprzymiotnikowy: nieprzygotowany — i tu napraw-
de zgadzam si¢ z panig dyrektor Niemyjska ze Zwiazku
Przedsigbiorcoéw i Pracodawcow... Tak ze bezprzedmioto-
we jest rozmawianie o projekcie, w ktorym nie ma zadnych
konkretéw. Bo tak naprawde¢ nie mozemy si¢ odnie$¢ do
tego, jakie beda skutki tej regulacji. Mozemy tylko roz-
mawia¢ o idei ochrony kobiet w ciazy przed alkoholem,
ale chyba nie tego ma dotyczy¢ projekt konkretnego aktu
prawnego. Tak ze kiedy méwimy o tym, ze w rozporza-
dzeniu miatoby si¢ znalez¢ okreslenie wielkosci, zakresu,
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wzoru znaku graficznego czy tekstu, to proszeg, zebysmy
rozmawiali rzeczywiscie o konkretach. W innym wypadku
trudno uzna¢ t¢ nasza dyskusj¢ na temat projektu nowe-
lizacji ustawy za co$ innego niz strata czasu, bo trzeba
bedzie wraca¢ do tych wszystkich tematow wtedy, kiedy
poznamy konkrety.

Po drugie, jest to projekt w obecnym ksztalcie zupehie
nieskuteczny. Prosz¢ panstwa, ustyszelismy tutaj konkretne
dane — i cieszg sig, ze one padty z ust pana senatora Wojtyty
— tj. ze wedlug ostatnich badan 4,8% kobiet w ciazy si¢ga
po alkohol i Ze ta tendencja jest bardzo silnie spadkowa,
co jest zwigzane z dziataniami, z programami, o ktorych tu-
taj byta mowa. I niewatpliwie to sg dziatania, ktore odnosza
bardzo pozytywny i konkretny skutek. Z czego wiec wynika
przekonanie, ze umieszczenie piktogramu lub tekstu na
ilosci mniejszej niz 50% dostgpnych opakowan alkoholu
w Polsce —bo na ponad 50% taki piktogram juz jest — bedzie
miato jakikolwiek wymierny skutek, tj. ze kobiety w ciazy
nie beda siggaty po alkohol? Wydaje si¢, ze problemem
w tej chwili nie jest fakt, ze one nie zdaja sobie sprawy
ze szkodliwosci alkoholu, tylko to, Ze mimo tego decyduja
si¢ na konsumpcj¢. Tak ze z naszego punktu widzenia dzia-
fania powinny by¢ skierowane w inng strong.

I tylko jeszcze pozwolg sobie panstwu przypomnie¢,
ze w Polsce programy profilaktyki probleméw alkoholo-
wych dysponuja w skali catego kraju gigantycznym bu-
dzetem — wydajemy na to 700 milionéw zt w skali roku.
I wydaje sig, ze ten budzet pozwalatby np. na wprowadzenie
programu, ktory bedzie skierowany do 42% lekarzy — tutaj
cytuj¢ dana dzisiaj podang — ktorzy nie informuja o szkodli-
wosci alkoholu wypitego w cigzy. By¢ moze to jest lepsza
grupa docelowa dla tych naszych dziatan niz 4,8% kobiet,
ktore bedac w ciazy, siggaja po alkohol.

Po trzecie, prosz¢ panstwa, niewatpliwie te dzialania
trzeba uznac za nieuzasadnione, dlatego ze wprowadzamy
w polskim prawodawstwie kolejna regulacj¢ dotyczaca
alkoholu, chociaz wg wszelkich danych Polska miesci si¢
w $redniej unijnej badz wregcz ponizej $redniej, jezeli cho-
dzi o wystgpowanie poszczegolnych problemow alkoho-
lowych. A w przypadku tego problemu, o ktorym dzisiaj
rozmawiamy, czyli odsetka kobiet w ciazy, ktore si¢gaja
po alkohol, to jestesmy w ogodle w czotéwce europejskiej,
gdy chodzi o brak wystgpowania tego problemu, dlatego
ze wedhug danych pochodzacych z migdzynarodowych ba-
dan sg kraje, w ktorych ponad 30% kobiet sigga po alkohol
W czasie ciazy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...amy osiagnelismy tu 5%. W zwiazku z tym dlaczego
chcemy by¢ jedynym krajem w Unii Europejskiej, ktory
wprowadza tak drastyczne regulacje? To jest pytanie, ktore
trzeba tutaj glosno zada¢, zwlaszcza ze t¢ oceng skutkow
regulacji, ktora jest dotaczona do projektu, niestety trzeba
uzna¢ za wysoce niezadowalajaca. Pozwolg sobie zacyto-
wac np. sformutowanie, ktore mamy w czesci dotyczacej
oddzialywania na przedsigbiorcow, tj.: , koszty jednorazowe
zwigzane z dostosowaniem etykiet do zmienionych przepi-
sOW”. Prosze panstwa, to jest po prostu dowod kompletnej
ignorancji co do tego, jak funkcjonuja przedsigbiorstwa na
rynku. To nie bedzie koszt jednorazowy, to bedzie koszt
kazdorazowego dostosowania etykiet do tych regulacji.

Bo jezeli chodzi np. o alkohole importowane, to za kaz-
dym razem trzeba bedzie zaptaci¢ za naklejenie takiego
znaku, ktory jest wymagany tylko na polskim rynku.
[ to jest tylko jedno z wielu zastrzezen, ktére mozemy mie¢
do dokumentéw, jakie zostaty przedstawione.

I ostatni punkt. Oczywiscie my tu caly czas rozma-
wiamy o aspekcie aksjologicznym, tj. o tym, ze myslimy
o kobietach w ciazy i o negatywnym skutku picia, tylko
ze chcialbym panstwu przypomniec, ze regulacja, o ktorej
rozmawiamy, bedzie miala rowniez skutki na wiele in-
nych podmiotow, m.in. na przedsigbiorcow, ktorzy beda
musieli si¢ do tych przepisow dostosowac, i dla nich to
bedzie si¢ wiazato z konkretnym kosztem. To bedzie bar-
dzo duze utrudnienie biurokratyczne, tym bardziej ze tak
naprawdg jeszcze nie wiemy, jakie doktadnie beda wymo-
gi. Powotam si¢ tu na ostatnie badanie Amerykanskiego
Towarzystwa Ekonomicznego, ktore stwierdzito, ze Polska
juz dzisiaj, na 28 krajow unijnych, ma najbardziej restryk-
cyjne i zagmatwane przepisy dotyczace alkoholu w calej
Unii Europejskiej. Powyzej nas jest wymieniona juz tylko
Turcja, jezeli chodzi o to, w jaki sposob kwestia alkoholu
jest regulowana na rynku. A wige w tym...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Ale méwi pan o Unii Europejskie;j.)

No to... Tu, w Europie, juz tylko Turcja jest powyzej nas.

Tak ze cheiatbym zapytaé panstwa, czy rzeczywiscie ta
kolejna regulacja jest potrzebna i czy rozwiaze jakikolwiek
problem. Bo to, Ze ona stworzy bardzo wiele problemow
dla przedsigbiorcow, to jest absolutnie jasne. A jaki skutek
dzigki niej osiagniemy? Czy kto$ z pafistwa senatorow pod-
pisze si¢ np. pod takim stwierdzeniem, ze odsetek kobiet
pijacych alkohol w cigzy zmniejszy si¢ z 4,8% do 3,8%
dzigki tej regulacji? Bo czego$ takiego rdwniez by$my
oczekiwali, jezeli chodzi o oceng skutkow, tzn. oceng tego,
jakie efekty sa spodziewane po wprowadzeniu tego typu
zmian. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Proszg panstwa, to nie jest tak, zreszta na pewno pan-
stwo... Tego, o czym mowig, jestescie panstwo bardzo
$wiadomi, a jednak trzeba to powtorzy¢ jeszcze raz. To
nie jest tak, ze my dzisiaj na posiedzeniu komisji podczas
pierwszego czytania zdecydujemy o prawie, jakie bedzie
obowiazywa¢ w Polsce. To jest pierwsze czytanie. Jezeli
podejmiemy decyzj¢ o kontynuowaniu tej inicjatywy usta-
wodawczej, to przed nami bedzie jeszcze drugie czytanie,
trzecie czytanie, $ciezka: Senat — Sejm — Senat — Sejm.
Tak ze to jest bardzo dluga $ciezka legislacyjna. I te wat-
pliwosci, ktore pan... Pytania, jakie pan zadaje, oczywiscie
czgsto sa retoryczne, a do tego trudno czasami znalez¢ ich
adresata, dlatego ze takie pytania bardzo szeroko ujmuja
problematyke, ktora jest zawarta w materii legislacyjne;.

Pan senator Czerwinski. Bardzo proszg. Pdzniej pan
senator Radziwit. I proponuje, zebysmy potem przystapili
juz do sfinalizowania tego posiedzenia.

Bardzo proszg.

Senator Jerzy Czerwinski:

Panstwo Przewodniczacy! Wysokie Komisje!
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Jak si¢ chce ustawe, nazwijmy to kolokwialnie, wywa-
li¢, to albo jest si¢ przeciwko jej, albo wskazuje si¢ takie
szczegotowe, incydentalne rozwiazania, ktore maja ja po
prostu zamuli¢, krotko méwiac, po to, zeby praca nad nig
trwata i trwala... A potem wchodzi w gre zasada dyskon-
tynuacji i przerywamy prace nad takim projektem ustawy.

Ja uwazam, ze ten projekt ustawy jest stuszny. Na
pewno nie wprowadzalbym zadnego dopisku ,,w szcze-
golnosci”, bo to rzeczywiscie jest niezgodne w tej chwi-
li... a przynajmniej nie jest sprawdzone, czy rzeczywiscie
alkohol szkodzi w kazdym przypadku. Ale na pewno —1i tu
si¢ zgadzamy — szkodzi kobietom w ciagzy i karmiagcym.
I dopisek o tym powinien by¢.

Jarozumiem, ze branza —nazwijmy to ogodlnie — rozpro-
wadzajaca alkohol w jakikolwiek sposob bedzie si¢ przed
tym broni¢, ale my powinni$my stworzy¢ tej branzy takie
warunki, zeby po prostu przestata si¢ bronic.

Konkrety. Panie Ministrze, jest juz art. 13" ust. 11, ktory
mowi, ze minister wlasciwy do spraw zdrowia okresli,
w drodze rozporzadzenia, wielko$¢ napisow na reklamach.
I tak si¢ po prostu, normalnie, robi w ustawach. Ustawa
okresla zasady, a konkretne, techniczne rozwiazania re-
guluje w trybie rozporzadzenia organ wykonawczy. I tak
powinno by¢. Tak ze tutaj te zapisy o delegacji ustawowe;j
dla ministra sg prawidtowe.

I gdy tak bedzie, to wtedy panstwo si¢ dowiecie... Ale
mato tego, bo mozecie w rozmowie z panem ministrem
dookresli¢, jak te sprawy powinny wyglada¢. To znaczy,
po pierwsze, jak to powinno wyglada¢ w wersji pierwotnej,
a takze w przypadku naklejek. Bo ja zdaj¢ sobie sprawe, ze
rzeczywiscie niektore alkohole moga sta¢ na potce dhuzej
niz 24 miesigce, ale to nic nie... Mozna po prostu na butelke
takiego alkoholu doklei¢ nalepk¢ w odpowiedniej formie,
z odpowiednim ostrzezeniem. Zgadzamy si¢ z tym czy nie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, nie przesadzajmy, ze przecigtny sprzedawca
w Polsce nie jest w stanie doklei¢ naklejki na trzech butel-
kach koniaku. Tego juz mi panstwo tutaj nie... Jakby nie
przekonacie mnie do tego.

Mato tego. I tak przypuszczalnie trzeba bedzie, Panie
Ministrze, uwzglednié, po pierwsze, okres przejsciowy
na doklejanie naklejek. Po drugie, jest kwestia alkoholi
pochodzacych z zewnatrz, gdzie etykiety sa drukowane
poza naszym krajem, czyli tych alkoholi, ktore sg impor-
towane. No niestety, tak trzeba to bgdzie zrobié... Chyba
ze importer dogada si¢ z producentem na temat odpowied-
niego oznakowania etykiety. Ale to juz, jak mowig, kwestia
techniczna. Prosze¢ panstwa, nie my tutaj powinni$my na
ten temat rozmawiac.

Co do beczek, to rzeczywiscie jest dobry argument,
tylko ze z tego, co ja wiem, to beczki nie stuza... Tzn.
w beczkach nie sprzedaje si¢ alkoholu.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Barbara Zdrojewska: No, chyba si¢ sprzedaje.)

Dobrze, a czy... No nie, nie w beczkach. W kuflach.
Przynajmniej jeszcze za moich czaséw sprzedawalo si¢
w kuflach.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale, proszg¢ panstwa, czy panstwo widzieliscie na becz-
kach —uwaga — oznaczenie z nazwa producenta, rodzajem,

ilo$cia napoju oraz jego moca? Bo to juz w tej chwili jest.
No wigc jakiz to problem dodrukowac jeszcze to omawia-
ne tu oznaczenie? Ja tego nie rozumiem. No, prosz¢ pan-
stwa, przedstawiacie tu oczywiscie problemy, ktore maja
te ustawe, jak mowig, rozmigkezy¢, a na samym koncu ja
zneutralizowac.

I ostatnia kwestia, cho¢ myslg, ze w pewnym sensie
podstawowa. Ot6z nam wszystkim powinno zaleze¢ na
tym, zeby po prostu polskie dzieci rodzity si¢ zdrowe.
Wszystkim, takze producentom alkoholi. I dlatego uwa-
zam, ze sprawy techniczne jestescie panstwo w stanie sobie
dogada¢ z ministerstwem, okresli¢ w formie odpowied-
niego rozporzadzenia, tym bardziej ze taki system juz jest
Ww ustawie przyjety — minister juz wydaje rozporzadzenia
w niektorych zakresach tej ustawy. Ustawa za$§ powinna
jak najszybciej przej$¢ proces legislacyjny, zeby stac sig¢
prawem. Dlatego formalnie prosz¢ o przyjecie tego tekstu
bez zmian. To formalnie zglaszany wniosek.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Radziwitl. Bardzo proszg.

Senator Konstanty Radziwill:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy, musz¢ powiedzie¢, ze byliSmy
tu $wiadkami jakiej$ zupetnie niezwyklej zgody po mojej
prawej stronie 1 wielkiego zatroskania o czystos¢ prawa,
jakie stanowimy, jak rowniez spotecznej odpowiedzialnosci
biznesu, ktory panstwo reprezentuja, za zdrowie zwlaszcza
kobiet, a szczegdlnie ich dzieci, wtedy kiedy te kobiety sa
w ciazy albo karmia. Ale musz¢ powiedzie¢, ze to zupehnie
do mnie nie przemawia. Handluja panstwo... Produkuja
panstwo niebezpieczny towar, handluja nim i...

Ja tu, Pani Senator, w mig¢dzyczasie zaglebitem si¢
w ustawe o trzezwosci 1 musz¢ powiedzie¢, ze ma pani
racj¢, alkohol jest zawsze szkodliwy i o tym informuje si¢
w miejscu sprzedazy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie, tak. I co do tego nie ma zadnej watpliwosci.
W zwiazku z tym wydaje sig, ze zdecydowanie zasadne jest
umieszczenie tego przymiotnika ,,szczeg6lnie”... Nie, to
jest przystowek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Szczegodlnie w tym artykule, w ktérym moéwimy
o szkodliwosci dla kobiet w cigzy 1 karmiacych, dlatego
ze w ogole zgodnie z art. 13 w ust. 2 w kazdym miejscu
sprzedazy alkoholu nalezy informowac o szkodliwosci jego
spozywania. A wigc musimy informowac o tej szczegélnej
szkodliwosci. I myslg, ze to jest... Ja tutaj absolutnie pod-
pisuje¢ si¢ pod pani uwaga i propozycja.

Co do kwestii propozycji zgloszonej przez pana mi-
nistra, to ja jestem tego samego zdania co pan senator
Czerwinski, ale... Sa dodatkowe argumenty, zeby pozo-
stawi¢ to tak, jak jest, i delegowaé do ministra okreslenie
sposobu, w jaki te oznakowania maja by¢ sporzadzane.
No wiasnie panstwo producenci sami dostarczyli argu-
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mentéw za tym. Bo inaczej powinno wyglada¢ to ostrze-
zenie na butelce piwa... Mowig¢ to z calym szacunkiem
dla tej samoregulacji, ktorej efekt pan nam tutaj pokazat
na przyktadzie tej puszeczki, gdzie jest malenki znaczek,
ktorego nikt w ogole nie zauwaza. To nie tak powinno
wyglada¢. A dowodem na to, ze ta samoregulacja, ktora
powoduje ostrzeganie tylko na czg¢sci produktow, a nie
na wszystkich... To jest ta sytuacja, o ktorej mowil pan
senator Wojtyta. I mamy z tym problem. Czy w wyniku
ostrzegania bardziej, powiedziatbym, ofensywnego...
Bo tak sobie wyobrazam to rozporzadzenie ministra,
tzn. ze minister powie, ze ten znaczek nie moze zajmowac
1/148 powierzchni puszki, tylko trochg wigcej, tak zeby to
bylo po prostu widoczne. Na beczce ten obrazek moze by¢
jeszceze duzo wigkszy — prawda? Bo oczywiscie sa miejsca,
gdzie sprzedaje si¢ alkohol, tzn. piwo, w taki sposob, ze te
beczke po prostu wida¢. Prawda? I to nie tylko hurtownik
ja widzi, ale widac ja tez na jakichs$ imprezach itp., gdzie
piwo jest rozlewane bezposrednio z beczki. No oczywi-
Scie, wida¢ to. To niech to bedzie tam odpowiednio...
I to wlasnie minister zdrowia powinien powiedzie¢: na bu-
telce oznaczenie ma by¢ mniejsze, na puszce — tez nieduze,
ana beczce wlasnie bardzo duze, zeby z daleka bylo je wi-
da¢. Prawda? Ja nie widz¢ w tym najmniejszego problemu.
I uwazam, Panie Ministrze, ze to wlasnie jest kwestia czy
przedmiot tego rozporzadzenia, ktore tutaj jest awizowane,
zeby minister zastanowit sie, jak to ostrzezenie, w zalezno-
$ci— tak jak tutaj jest wskazane w wytycznych — od sytuacji
powinno wygladac. Ja nie widz¢ w tym zadnego problemu.
I mysle, ze w toku dalszej procedury legislacyjnej — do-
ktadnie tak, jak pan przewodniczacy powiedzial — mozna
by oczywiscie co$ tam jeszcze dostosowac.

Jedyna uwaga ze strony panstwa, ktora do mnie tu, po-
wiedzmy, w jakims sensie przemawia, to uwaga w kwestii
vacatio legis. By¢ moze nalezatoby je odrobing wydtuzyc¢,
moze do tych wspomnianych 36 miesiecy.

Ja osobiscie — jeszcze raz przypomng to, co juz wcze-
$niej powiedziatem — dostrzegam szczegolnie korzystne
efekty z tego przepisu prawa i procesu jego wprowadzania.
Tzn. chodzi o to, ze wtedy begdzie mozna o tym informowac,
mowié, promowac. To kwestia agencji, ministra zdrowia
— prawda? I wtedy po prostu bgdzie wigcej mowy o tym,
jak bardzo szkodliwe jest wtasnie spozywanie alkoholu
w cigzy 1 podczas karmienia. Tak ze, reasumujac, jestem
zdania, ze projekt ustawy — z ta jedna poprawka, ktora
pani senator proponowata, a ktéra ja popieram —mozna
przyjac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze¢ panstwa, mysle, ze wyczerpaliSmy juz glosy
w dyskusji, przynajmniej tak nam si¢ wydaje przed glo-
sowaniem.

Zostato zgloszonych... Zostata zgloszona jedna po-
prawka. Zostata tez zgloszona propozycja pana senatora
Czerwinskiego, z ktora cztonkowie komisji rowniez si¢
zgadzaja, tzn. zeby przeglosowac ten tekst projektu usta-
wy. Ale pragne zwroci¢ uwage — zaktadajac, ze w drugim
1 trzecim czytaniu ten projekt ustawy zostanie przyjety

— ze my nie mozemy przekazac¢ do Sejmu projektu ustawy
bez projektu rozporzadzenia.

I w tym momencie chcg zapyta¢ Biuro Legislacyjne,
jakie procedury powinnismy wdrozy¢. Czy mamy zawiesi¢
posiedzenie komisji i czeka¢ na przygotowanie projektu
rozporzadzenia, ktory przygotuje ministerstwo? Czy tez my
jako komisja i Biuro Legislacyjne powinni$my ten projekt
rozporzadzenia przyjac, dlatego ze nawet gdyby$my zgo-
dzili si¢... Aczkolwiek z dyskusji wynikato, ze jesteSsmy
raczej za tym, zeby te szczegoty znalazly sie¢ w rozporza-
dzeniu. Zreszta technika legislacyjna tez wskazuje na to, ze
ustawa zwykla to jest ustawa, w ktorej znajduja si¢ pewne
rozwigzania zasadnicze, generalne. Ale gdyby$my nawet
taka decyzje podjeli, to tez nie bedziemy mie¢ informa-
cji — i to panstwo, nasi goscie, dzisiaj podnosili — o tych
szczegolach, o ktorych piszemy w projekcie ustawy, czy-
li o wielkosci, zakresie, wzorze 1 sposobie umieszczania
informacji. Nawet gdyby$my zdecydowali, ze to bedzie
w ustawie, to tez nie bedziemy mie¢ po prostu informacji
o tym, co my mieliby$my umieszczac...

Bardzo proszg, Pani Mecenas.

Glowny Legislator

w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni
Panstwo!

Ja chciatabym zwréci¢ uwagg na art. 77 ust. 2 Regu-
laminu Senatu i na analogiczny przepis w Regulaminie
Sejmu, tj. art. 34 ust. 2 pkt 6, ktore stanowi tyle, ze do
projektu ustawy dolacza si¢ uzasadnienie, ktore powin-
no zawiera¢ okreslone elementy, w tym réwniez przed-
stawienie zatozen podstawowych aktow wykonawczych
do ustawy. Analogiczny przepis, jak mowig, znajduje si¢
w Regulaminie Sejmu. To oznacza tyle, Ze nie ma obowiaz-
ku dotaczenia projektow aktow wykonawczych, niemniej
jednak wskazane byltoby, aby w uzasadnieniu okresli¢ jak
najbardziej szczegdétowo — im bardziej szczegotowo, tym
lepiej — elementy, ktore w przysztosci mogtyby znalez¢ sie
w rozporzadzeniu. I rzeczywiscie by¢ moze warto byloby
zwroci¢ si¢ do przedstawicieli Ministerstwa Zdrowia, aby
pomogli nam stworzy¢ takie zatozenia projektu ustawy,
ktore mogliby$my umiesci¢ w uzasadnieniu, aby...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Projektu rozporzadzenia, tak. ...Tak aby$my mogli
umiesci¢ to w uzasadnieniu projektu ustawy, azeby by¢
pod tym wzgledem zupetnie w zgodnosci z regulaminami
obu izb.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Czy pan minister zechce si¢ wypowiedzie¢? Czy pan
zechce wlaczy¢ si¢ w te pracg? Pytam, bo pan minister
jest zwolennikiem innej koncepcji — koncepcji, wg ktorej
te informacje szczegdtowe umieszczamy bezposrednio
w ustawie. Ale wydaje si¢, ze w dyskusji otrzymalismy
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jasny przekaz, ze trudno byloby takie szczegoly umiescic
w ustawie zwyklej, bo pewne parametry moga si¢ po prostu
zmieniac.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Zdrowia
Zbigniew Krol:

Panie Przewodniczacy, no, koncepcje sg rdézne — tak?
Moja intencja nie byto to, zeby sprawe zagmatwac. [ mam
nadzieje, ze pan senator Czerwinski nie do mnie kierowat
te, ze tak powiem, uwagg o tym procesie... Moja idea pole-
gata na tym, zeby po prostu wzmocni¢ sygnat, przekaz o tej
szkodliwos$ci. I my absolutnie, popierajac kierunek tych
zmian, podejmiemy ten trud i takie projekty rozporzadzen
przygotujemy. Nie moge teraz zadeklarowaé, w jakim to
bedzie terminie. Bedziemy si¢ starali zrobi¢ to jak naj-
szybciej, zeby sprosta¢ oczekiwaniom panstwa senatorow
i zeby ten akt prawny mogt z Senatu przej$¢ do Sejmu
w stosunkowo krétkim czasie. Ale mam pelng §wiadomos¢
tego, ze oczywiscie te kwestie wielkosci informacji oraz
jej tresci beda musiaty by¢ przedmiotem debaty i dyskusji
uzytkownikdw systemu. I tutaj po tej czg¢éci pewnie. .. Ale
bedziemy na pewno dyskutowac i debatowac.

W kazdym razie jesteSmy jednoznacznie za tym, zeby
akt, ktoéry wskazuje na szkodliwe dziatanie na kobiete
w cigzy, kobiet¢ karmigcg oraz dziecko w czasie cigzy,
byt przygotowany jeszcze w tej kadencji.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, w takim razie podejmujemy, jako prze-
wodniczacy komisji, decyzje o zawieszeniu posiedzenia
potaczonych komisji na czas przygotowania projektow...

(Gtos z sali: Nie glosujemy?)

No nie, bo nie mozemy przekaza¢ projektu bez pro-
jektow rozporzadzen. Tak ze na czas na przygotowanie
projektu...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy...)

...projektu uzasadnienia. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, zatozen.

(Glos z sali: Ale musimy tez przegltosowac to, czy sena-
tor si¢ wycofuje, czy nie... Czy senator si¢ wycofuje ze...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Jerzy Czerwinski:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy... Przeciez moze-
my prowadzi¢ prace rownolegle — my w Senacie... Tym
bardziej ze jesteSmy na wstepnym etapie i jeszcze wszyst-
ko mozna tutaj dopisac i zmieni¢. A panstwo w minister-
stwie, wobec takiej deklaracji, positkujac si¢ uwagami 0sob
zainteresowanych, producentéw, moga pracowaé nad...
Tym bardziej ze to nie chodzi o projekt rozporzadzenia,
tylko dopiero o zatozenia do niego, czyli o to, co trze-
ba begdzie uwzglednié. Tak ze szkoda traci¢ czas, Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Panie Senatorze, z tego, co zrozumiatem i co zaprezen-
towata pani legislator, wynika, ze jednak, zgodnie z regula-
minem, nie mozemy po prostu tego tak zostawic.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Bardzo proszg.

Glowny Legislator

w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Jeszcze stowo gwoli wyjasnienia. Pojawit si¢ wniosek
formalny o przerwanie prac, jak rozumiem, jest tez wniosek
przeciwny... A wigc nalezaloby ten wniosek przegtosowac.
Ale rzeczywiscie. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Piotr Zientarski: Kto go zglosit?)

Pan przewodniczacy zgtosil wniosek o zawieszenie
prac do czasu przekazania podstawowych zatozen. Ale
nie jest to warunek niezbedny kontynuowania prac. Czyli
jezeli taki wniosek nie zostanie uwzgledniony, to wowczas
oczywiscie bedziemy gtosowa¢ nad wnioskiem o przyjecie
projektu ustawy bez poprawek. A jezeli ten wniosek nie
uzyska poparcia, to wowczas bgda poddane pod gtosowanie
konkretne propozycje poprawek.

Tylko jeszcze chciatabym tutaj wyjasni¢ — poniewaz
pani senator, jesli dobrze zrozumiatam, zglosita jeszcze
poprawke polegajaca na wydluzeniu vacatio legis i tego
okresu przejsciowego, ktory... Wg projektu vacatio legis
wynosi 6 miesigcy, ale, jak rozumiem, ten okres miatby
wynosi¢ 12 miesi¢cy, a okres przejsciowy na dostosowanie
si¢ do nowych regulacji — 36 miesi¢cy. Tak?

Senator Barbara Zdrojewska:

Tak. Ale ja nie zglaszam... Przepraszam, tylko cos po-
wiem. Ja nie zgtaszatam jeszcze tej poprawki. My mamy
w tej chwili pierwsze czytanie. No, mamy jeszcze czas na...
Tez w nastgpnym... To jest Swigta racja. Ale chciatam jesz-
cze raz panstwu uzmystowic... Bo mamy tu taki przypa-
dek, ze jest tu Komisja Zdrowia i Komisja Ustawodawcza,
chciatabym wigc zwrécic¢ uwagg, ze tego typu ustawa doty-
czy nie tylko aspektow zdrowotnych, ale tez szkodliwosci
spotecznej picia alkoholu, a to naprawdeg... Bo to jest ma-
sakra. [ nawet zadne papierosy ani nic takiego nie ma takiej
szkodliwosci jak picie alkoholu. Mowie¢ tu o wypadkach
komunikacyjnych, mowig¢ o...

(Glos z sali: Nawet chodzi o same koszty finansowe...)

Koszty finansowe itd., itd. A wiec tylko mowie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mowie wiee tylko o tym aspekcie.

A, jeszcze cheiatabym powiedzie¢, ze my nie wprowa-
dzamy tutaj prohibicji — czyli dalej bedzie sprzedaz alkoho-
lu — bo tu nikt nie jest za czyms$ takim. Chodzi tylko o to,
zeby bylo ostrzezenie, ze picie jest szkodliwe. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Proszg panstwa, w takim razie...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Piotr Zientarski:

Ja mialbym taki apel do pana senatora Czerwinskiego,
zeby wycofal ten wniosek o przyjecie projektu bez popra-
wek, tak zebysmy przyjeli t¢ poprawke, ktora jest zgodna. ..

(Senator Jerzy Czerwinski: T¢ z ,,w szczegolnosci”,
tak?)

Tak, ,,w szczegblnosci”. ..

Senator Jerzy Czerwinski:

Zgadzam si¢ z tym, tak.
(Glos z sali: ,,Szczegblnie”.)

Senator Piotr Zientarski:

Czy tez ,,szczegllnie” — tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ona jest uzgodniona. I mieliby$my...

(Senator Jerzy Czerwinski: Oczywiscie. Skoro jest
konsensus...)

...tutaj jedng wazna kwesti¢ zatatwiong. Tak? Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dobrze.

Prosze panstwa, w takim razie przystepujemy do gtoso-
wania w sprawie tekstu projektu ustawy, propozycji, ktora
zglosit pan senator Czerwinski, oczywiscie z uwzgled-
nieniem tej poprawki zgloszonej przez panig senator
Zdrojewska i przez pana przewodniczacego.

(Glos z sali: Ale wycofuje pan wniosek o...)

Tak. Przepraszam, ja wniosku nie... Ja wniosku nie
zglaszatem, tylko chodzito o taka sytuacje, jak zrozu-
miatem z wypowiedzi Biura Legislacyjnego, ze jednak
technika legislacyjna nie pozwala na to, zeby prowadzic¢
dalsze prace. A jezeli my mozemy przyjaé¢ do drugiego
czytania ten projekt, a rownocze$nie prowadzi¢ dalsze
prace z ministerstwem, to oczywiscie nic nie stoi temu na
przeszkodzie. Tak ze jak najbardziej przystepujemy do
glosowania nad propozycja... nad wnioskiem zgloszonym
przez pana senatora Czerwinskiego, z uwzglednieniem tej
poprawki...

(Senator Konstanty Radziwitl: Mowiacej o szczegdlnej
szkodliwosci?)

...0 szczegolnej szkodliwoscei.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Piotr Zientarski:

Przepraszam, ale to nie jest wniosek pana senatora,
bo pan senator wycofat wniosek o przyjecie projektu bez
poprawek, tylko to jest wniosek pani senator i pana...

(Glos z sali: Cichonia.)

Tak, Cichonia. Tak.

(Senator Barbara Zdrojewska: Wspdlny, tak.)

Senatora Cichonia i... Tak.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Kto jest za? (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

(Glos z sali: Jednogtosnie za.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, w takim razie przystgpujemy do prze-
glosowania teraz cato$ci.

Kto jest za przyjeciem projektu ustawy zawartego
w druku z nr 1017? (13)

(Senator Piotr Zientarski: Z przyj¢ta poprawka.)

Tak, z przyjeta wezesniej poprawka.

Kto jest przeciwny? (0)

(Glos z sali: Jednogtosnie za.)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

W takim razie stwierdzam, ze projekt ustawy zostal
przyjety.

Kto bedzie sprawozdawca? Czy ktos si¢ zglasza na
ochotnika? Pani senator?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Dorota Czudowska: A kiedy to bedzie roz-
patrywane?)

A, bedzie kiedy$ tam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Radziwill... Pan senator Konstanty
Radziwitt.

Oczywiscie jest prosba do ministerstwa o wspomozenie
tych prac, o ktérych wlasnie rozmawialismy.

Dzigkuje bardzo. Zamykam posiedzenie dwoch pota-
czonych komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 40)
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