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Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego (druk senacki nr 988).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 16 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqgcy Komisji
Ustawodawczej Stanistaw Gogacz)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Dzien dobry panstwu.

Witam w swoim imieniu oraz w imieniu pana przewod-
niczacego Roberta Mamatowa.

Otwieram posiedzenie senackich komisji, Komisji
Ustawodawczej oraz Komisji Praw Czlowieka, Praworzad-
nosci i Petycji.

W porzadku obrad mamy jeden punkt, tj. pierwsze czy-
tanie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego, druk senacki nr 988.

Przedstawicielem wnioskodawcow jest senator
Zbigniew Cichon.

Witamy panie legislator, panie mecenas Beate Mandylis
oraz Katarzyn¢ Konieczko. Chcialbym tez powita¢ go-
$ci. Witam pania Beate Wiraszke-Berezg z Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Witam rowniez pozostatych przedstawi-
cieli Biura Legislacyjnego.

Chciatbym poinformowac, ze wptynely 3 opinie do-
tyczace proponowanego przez Komisje Ustawodawcza
wykonania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Sa to opi-
nia pelnigcego obowiazki prezesa Prokuratorii Generalne;j
Rzeczypospolitej Polskiej Marka Millera, opinia Naczelnej
Rady Adwokackiej, a takze opinia KRS, i sg to opinie po-
zytywne. Oczywiscie posiadamy réwniez, tak samo jak
przy rozpatrywaniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
opini¢ w ramach OSR.

Przypomng, ze wykonanie wyroku, ktére proponuje
Komisja Ustawodawcza, polega na przeredagowaniu prze-
pisu art. 56 §3 ustawy — Kodeks postgpowania karnego.
Zgodnie z przepisem art. 56 §3 w nowym brzmieniu na
postanowienie sadu wydane na podstawie §2 przystuguje
zazalenie. W obecnym stanie prawnym takie zazalenie nie
przystuguje. Celem ustawy jest przyznanie grupie oskarzy-
cieli positkowych ubocznych, ktérych pozbawiono statusu
strony w postgpowaniu, prawa do zaskarzenia decyzji sadu.
Czyli to dotyczy §2 art. 56, nie dotyczy §1, gdzie jest mowa
o liczbie oskarzycieli positkowych ubocznych.

Czy panie mecenas chcg zabra¢ glos w tym momencie?
Nie.

Czy ktos$ chciatby ustosunkowac si¢ do propozycji, jaka
zostata umieszczona w druku nr 988 i dotyczy wykonania
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 maja 2018 r?

Mysle, ze i w kontekscie opinii, ktdre otrzymali$my, i dys-
kusji, ktora juz byta przeprowadzona przy rozpatrywaniu
tego wyroku, i w kontekscie OSR nie jest to kontrowersyj-
ne. Ale czy ktos chcialby zabra¢ glos?

Pan przewodniczacy Pociej. Bardzo proszg.

Senator Aleksander Pociej:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja si¢ w pelni zgadzam z tym, co pan powiedzial, jesli
chodzi o meritum tego wyroku, ale zgodnie z utartym juz
zwyczajem, w zwigzku z tym, ze w skladzie Trybunatu
Konstytucyjnego jest jedna osoba, co do ktorej mamy wat-
pliwosci, czy zostata wybrana do tego gremium zgodnie
z prawem, my si¢ wstrzymamy od gtosu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Prosz¢ pana, no, to jest pana przewodniczacego stano-
wisko, ale w sensie formalnoprawnym jest po prostu tak...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze panstwa, w takim razie przystepujemy do gto-
sowania nad przyjeciem projektu ustawy z druku nr 988.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji? (14)

Kto jest przeciwny przyjeciu tej propozycji? (0)

Kto si¢ wstrzymatl od gtosu? (5)

Stwierdzam, ze potaczone komisje pozytywnie ocenity
propozycje zawarta w druku nr 988, jezeli chodzi o wyko-
nanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Witamy pana ministra. Panie Ministrze, my to juz przy-
jelismy, bo to nie byto kontrowersyjne. Czy pan chce zabraé
glos? Bardzo prosze.

(Glos z sali: Ale jesteSmy po gltosowaniu.)

(Gtos z sali: To co?)

Pan minister moze zabra¢ glos w kazdej chwili.

Witamy pana ministra Marcina Warchota, podsekretarza
stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Marcin Warchol:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chcialem prosi¢ o wlaczenie tego projektu do naszego
projektu kodeksu postgpowania karnego, ktory jest w tej
chwili na etapie uzgodnien migdzyresortowych, takg miat-



Wspolne posiedzenie KU (289.) oraz KPCPP (285.)

bym propozycje, ale skoro zostalo to juz przyjete przez
komisje, to rozumiem, ze ta propozycja jest bezprzed-
miotowa. Te 2 projekty moga zosta¢ polaczone poézniej,
w Sejmie. Jak rozumiem, projekt senacki z projektem
Ministerstwa Sprawiedliwosci, projektem rzadowym zosta-
nie juz w Sejmie potaczony. Mysle, ze wszelkiego rodzaju
argumenty przemawiajace za ta propozycja zostaly juz
tutaj przedstawione. To jest jak najbardziej sluszne roz-
wigzanie, zeby zazalenie przystugiwato na postanowienie
sadu w przedmiocie dopuszczenia oskarzyciela positkowe-
go ubocznego do postepowania ze wzgledu na kryterium
uprawnienia lub kryterium terminu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Panie Ministrze, my wtasnie taka doglebng dysku-
sje przeprowadziliémy na etapie rozpatrywania wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego. Teraz jesteSmy na etapie
pierwszego czytania. W migdzyczasie otrzymali$my jesz-
cze opinie, ktore rowniez przemawialy za tym sposobem
wykonania wyroku Trybunatu, byly pozytywne. Dzickuje.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Marcin Warchol:

Ja bym jeszcze tylko chciat zwrdci¢ uwage na jedna
rzecz. Mianowicie ja wystosowatem dzisiaj do pana prze-
wodniczacego pismo z informacja wlasnie o tym, ze kodeks
postepowania karnego jest na etapie uzgodnien mi¢dzyre-
sortowych, zmienianych jest ponad 100 artykutdéw i jest

réwniez rozwazana propozycja wprowadzenia terminu za-
witego zamiast terminu prekluzyjnego do art. 55 kodeksu
postgpowania karnego. Mysle, ze to rowniez bedzie szto
w $lad za tym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego,
to rowniez stuzy ochronie praw pokrzywdzonych, konkret-
nie w sytuacji, w ktorej pokrzywdzony nie mogt z przyczyn
od siebie niezaleznych otrzymac ponownego postanowienia
prokuratora o odmowie wszczgeia lub umorzeniu postgpo-
wania przygotowawczego. Dlatego tez uczynienie z tego
terminu prekluzyjnego terminu zawitego byloby chyba w tej
mierze zasadne. To tylko tyle, taka moja uwaga. Na pewno
w naszym projekcie bedzie to rozwazane, poddaj¢ tez te
propozycje¢ pod rozwage Wysokiej Izby. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuje¢. Dzisiaj pan minister podpisat pismo, ale, jak
mi mowia wspolpracownicy z sekretariatu komisji, pewnie
dopiero jutro u nas bedzie, skoro dzisiaj zostalo podpisane.
Niezaleznie od terminéw ani my, ani pan przewodniczacy
Mamatow nie otrzymali$my takiej informacji.

W kazdym razie ta propozycja, ktéra jest w druku
nr 988, zostata przegltosowana.

Pozostaje nam wyznaczenie sprawozdawcy.

Czy pan senator Zbigniew Cichon zgadza si¢ na to, zeby
by¢ sprawozdawca dalej? Tak. Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie 2 potaczonych senackich komi-
sji, Komisji Ustawodawczej i Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i1 Petycji. Dzigkuj¢ bardzo.

O 16.15 mamy nastgpne posiedzenie, juz tylko Komisji
Ustawodawczej.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 09)
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