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Senator Zdzistaw Pupa”

Szanowni Panstwo, pozwolicie, ze rozpoczniemy sto dwudzieste
posiedzenie Komisji Srodowiska.

W porzadku obrad mamy dzisiaj wspolne podjecie wyzwania, tema-
tu, rozwazenie problemu, ale réwniez sposobu rozwigzania problemu
ubocznych produktéw spalania. Dlatego wspotprowadzacym, wspot-
gospodarzem dzisiejszego spotkania jest stowarzyszenie Polska Unia
Ubocznych Produktéw Spalania (UPS).

Witam serdecznie zebranych gosci. Mam przygotowang liste, nie
wszystkich jednak wymienie, bo byloby duzo czytania, ale pozwdlcie
panstwo, ze osobiscie powitam przynajmniej osoby, ktore sg wiodgce
w zakresie dzisiejszych tematow. Pragne powitac: pana Lecha Sekyre,
prezesa zarzgdu PGE Ekoserwis; pana Wojciecha Dagbrowskiego, prezesa
zarzadu Polskiego Towarzystwa Elektrocieplowni Zawodowych; dyrek-
tora Jonasza Drabka z Ministerstwa Energii; pana Jacka Janasa z Towa-
rzystwa Gospodarczego Polskie Elektrownie; pana Andrzeja Jasinskiego,
czestego goscia na posiedzeniach Komisji Srodowiska, oraz pania Anne
Krzywicka z Najwyzszej I1zby Kontroli. Pana Macieja Maleckiego jeszcze
nie ma, ale jest obecny minister Pawetl Salek, doradca prezydenta An-
drzeja Dudy, ktory odpowiada za ochrone $rodowiska, polityke klima-
tyczng i zrownowazony rozwoj — witam Szanownego Pana. Powinien
by¢ z nami réwniez pan Artur Michalski, ale jeszcze go nie widze. Wi-
tam: pana Pawla Mzyka z Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarza-
dzania Emisjami; pana Mirostawa Niewiadomskiego, prezesa zarzadu
Polskiej Unii Ubocznych Produktow Spalania; pana Jarostawa Olowskie-
go, wiceprezesa Enea Wytwarzanie Sp. z 0.0.; pana Radostawa Rasale,
ktory bedzie rowniez wspolgospodarzem dzisiejszego spotkania; pana
Pawta Rézyckiego z Ministerstwa Srodowiska, pana Tomasza Szczygiel-
skiego z Politechniki Warszawskiej; pana Kamila Szczygielskiego; pana

* Senator Zdzistaw Pupa — przewodniczacy Komisji Srodowiska



Mariana Turka; pana Wiestawa Wlodka z Poczty Polskiej — nie widze
go, jeszcze do nas nie dotarl; pana Piotra Woznego, ktory tez jeszcze nie
dotarl. Witam razem i z osobna wszystkich Szanownych Panstwa. Nie
bede odczytywal listy, bo ona jest dosy¢ dluga i duzo czasu by zeszlo na
jej odczytywaniu, ale serdecznie panstwa witam i zapraszam do udzialu
w dzisiejszej konferencji.

Przedstawie porzadek dzisiejszych obrad.

W czesci pierwszej, po otwarciu pan Mirostaw Niewiadomski, pre-
zes zarzadu Polskiej Unii Ubocznych Produktow Spalania, zabierze
glos na temat Gospodarka ubocznymi produktami spalania w energety-
ce — wyzwania.

Drugi temat bedzie brzmial Ku bezodpadowej energetyce weglowej
— to tez bardzo wazne zagadnienie — a wystapia pan doktor Tomasz
Szczygielski z Politechniki Warszawskiej i pan Kamil Szczygielski, pre-
zes zarzgdu Grupy Ekotech.

Nastepne zagadnienie: Mechanizmy projektowe jako wsparcie ochro-
ny klimatu i bezodpadowej energetyki weglowej — omowi pan Pawel Mzyk,
kierownik Krajowego O$rodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami.

Kolejny temat to Bezodpadowa energetyka weglowa jako element
mapy drogowej gospodarki o obiegu zamknietym — a glos zabierze pan
profesor Andrzej Jasinski, przewodniczacy Komisji do spraw Ocen Od-
dzialywania na Srodowisko.

Pozniej odbedziemy dyskusje panelowa, w ktorej pan Tomasz Szczy-
gielski jako moderator bedzie prezentowal gosci: pana Wojciecha Da-
browskiego, pana Jacka Janasa, pana profesora Mariana Turka, pana
Radostawa Rasale oraz pana Jarostawa Olowskiego. Poprowadzi to spo-
tkanie po to, aby z tej dyskusji wynikly tezy, wnioski, z ktorymi nalezy
pozniej zwrocic¢ sie do ministerstwa. Cel jest taki, aby zadania i cele,
ktore zostang tu wypracowane, i te wyzwania, ktore zostang pokazane,
przedstawi¢ odpowiednim resortom do realizacji.

W nastepnej kolejnosci przewidziana jest dyskusja podsumowujaca
wnioski. Poprosze pana ministra, doradce prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej Pawtla Satka, o podsumowanie. Ma dotrze¢ do nas pan Maciej
Malecki, byty wiceminister w Ministerstwie Energii. Tak zakonczymy
posiedzenie senackiej Komisji Srodowiska, byé moze pod koniec zostang
zaproponowane jakies tezy.

Szanowni Panstwo, z uwagi na to, ze jest to temat bardzo istotny
dla polskiej gospodarki narodowej, witam réwniez wszystkich panstwa
postow, panig senator przewodniczgca Alicje Zajac, pandw senatorow,
ktérzy s obecni na dzisiejszym posiedzeniu senackiej Komisji Srodo-
wiska, jak rowniez gosci.



Przechodzimy do meritum.
Poprosze pana Lecha Sekyre o zabranie glosu.

Lech Sekyra™

Dzien dobry panstwu. Bardzo dziekujemy, Panie Senatorze, za
otwarcie posiedzenia, za przywitanie gosci.

Szczegdlnie cheielibyémy podziekowaé Komisji Srodowiska, panu
senatorowi przewodniczacemu Zdzistawowi Pupie za podjecie tematu
tak waznego dla calej energetyki, dla gornictwa, a takze ostatecznie
oczywiscie dla calego przemystu, bo to, jak bedziemy optymalizowaé
ten proces, przyniesie efekt w postaci jak najnizszych cen konicowych.

Chcialbym podziekowaé¢ rowniez partnerom dzisiejszego wyda-
rzenia. Dziekujemy Polskiemu Towarzystwu Elektrocieplowni Za-
wodowych, na czele z panem prezesem Wojciechem Dabrowskim;
Towarzystwu Gospodarczemu Polskie Elektrownie, na czele z panem
prezesem Jackiem Janasem; Instytutowi Ochrony Srodowiska, na czele
z dyrektorem Krystianem Szczepanskim; Krajowemu Osrodkowi Bilan-
sowania i Zarzadzania Emisjami, na czele z szefem instytucji, panem
Pawlem Mzykiem, a takze Glownemu Instytutowi Gérnictwa.

Cieszymy sie, ze jestesmy w takim gronie, ze jako branza mozemy
mowic jednym glosem i wspolnie troszezy¢ sie o caly proces, poczawszy
od wydobycia, przez wytworzenie energii, a skonczywszy na domknie-
ciu obiegu poprzez gospodarcze wykorzystanie produktéw ubocznych,
ktore powstajg wlasnie w trakcie procesu produkeji energii.

Stowarzyszenie Polska Unia UPS juz od prawie 25 lat zrzesza firmy
z branzy, aktywnie uczestniczy wlasnie w procesie wykorzystania pro-
duktéw ubocznych. To dzieki naszemu stowarzyszeniu udalo sie prze-
ksztalcic to, co jeszcze kilka lat temu bylo odpadem, w produkt uboczny.
Dzieki konsorcjum REACH i rejestracji w systemie REACH udalo sie
zweryfikowac wlasciwosci fizykochemiczne naszych popiotow, wykazac
jasno, ze nie stanowig one zadnego zagrozenia dla sSrodowiska, sg bez-
pieczne, majg wiele atutow, jesli chodzi o wykorzystanie gospodarcze.

Jeszcze raz dziekuje wszystkim zgormadzonym za tak liczny odzew
na naszg inicjatywe.

Senator Zdzistaw Pupa

Prosimy o zabranie glosu pana prezesa Mirostawa Niewiadomskiego.

* Lech Sekyra — prezes zarzadu PGE Ekoserwis Sp. z o.0.
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Mirostaw Niewiadomski*

Gospodarka
ubocznymi produktami
spalania w energetyce
— wyzwania

Szanowni Panstwo!

Dziekuje panstwu senatorom za to, Ze mozemy przedstawi¢ w tym
gronie pewne tezy i doswiadczenia, ktdore jako stowarzyszenie Polska
Unia UPSigeneralnie sektor wytwarzajacy uboczne produkty spalania
chcieliby$my panstwu przyblizy¢, jak rowniez jako sektor zagospoda-
rowania ubocznych produktow spalania, gdyz przedstawiciele tez tego
obszaru sg obecni. Patrzgc w kierunku panstwa senatoréw i przed-
stawicieli rzgdu, powiem, ze naprawde jesteémy bardzo zobowigzani,
ze panstwo znalezliscie czas, zeby postucha¢ zwyklych inzynierow.
Wyrazy uznania i poklony kierujemy w panstwa strone.

W swoim wystgpieniu, do ktdrego przygotowalem slajdy, chciatbym
przedstawic kilka tez, ktore sprowadzajg sie do jednego twierdzenia:
energetyka weglowa nie wytwarza odpadow. Nie wytwarzamy odpadow.
Produkujemy energie elektryczng, produkujemy cieplo i wartosciowe
mineraly antropogeniczne, w przypadku ktérych stawiamy sobie za
cel — zawsze go sobie stawialiSmy — odwracanie kierunku biegu prze-
nosnikow: nie na sktadowiska, tylko do gospodarki. (rys. 1) I te teze
probujmy przedstawiac¢ od dtugiego czasu, szukajac sprzymierzencow
dla takiego mys$lenia, po to rowniez, zeby udowadnia¢, ze energetyka
weglowa potrafi by¢ proklimatyczna, a to jest istotne dzisiejsze przesta-
nie ze wzgledu na zblizajacg sie konferencje COP 24, ktora odbedzie sie
za dwa tygodnie w Katowicach. Dowdd na to probowalem przedstawié¢
w slajdach.

* Mirostaw Niewiadomski — prezes zarzadu Polskiej Unii Ubocznych Produktéw
Spalania
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Polska Unia UPS
Cele Zasadnicze

promocja rozpoznawania i uznawania

ups-6w jako wartosciowych mineratéw

antropogenicznych dla zastosowarn
gospodarczych

intensyfikacja wymiany wiedzy & idei.

Senat RF, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 1

Polska Unia UPS
Cele Zasadnicze

uzyskiwanie akceptacji dla ups-6w w mysl

zasady ,,odwracac nalezy kierunek biegu

przenosnikéw popiotowych do

gospodarki zamiast na sktadowisko” i

przyjazne srodowiskowo zarzadzaniem

nimi,

Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 2

Polska Unia UPS
Cele Zasadnicze

realizacja i dowody obszarze rejestrac;ji

ups-6w wg unijnego Rozp.REACH,
utworzenie bazy danych statystyk
produkcjii  wykorzystania ups w
PL/Europie w kolejnych latach,

Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys 3

12

Jako stowarzyszenie
jestesmy zawsze otwarci
i przyjazni srodowisku, po
to, zeby te dowody, o ktorych
wspomnialem na poczat-
ku, przeprowadzaé¢ wraz
z upltywem czasu i przede
wszystkim wraz ze wzro-
stem $§wiadomosci. Mysle,
ze w kregach gospodarczych
iw energetyce, jak sadze, ta
Swiadomos¢ juz jest. Jako
zwykly inzynier mowie to,
co panstwo od zawsze wie-
dzieliscie, ze miejsce popio-
tow jest w gospodarce, nie
na skladowisku.

Moéwimy o tym, ze UPS
to sg uboczne produkty spa-
lania, bo celowo uciekamy
rowniez w warstwie seman-
tycznej od uzywania okre-
slenia ,odpady”. Odpady
paleniskowe to sg uboczne
produkty spalania. Pojecie
»odpady” funkcjonuje tylko
w naszych glowach i czesto
nie potrafimy od niego sie
oderwac, rowniez ze wzgle-
dow stricte formalnych, bo
w naszym ustawodawstwie
ten termin jest obecny.

Dazymy do uzyski-
wania akceptacji dla UPS
(rys. 2) w mysl zasady: na-
lezy odwraca¢ kierunek
biegu przenosnikéw z po-
piotami i innymi uboczny-
mi produktami spalania
(bo rowniez gips z instala-
cji odsiarczania spalin tak



Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

Energetyka weglowa a bezodpadowosc:

energetyka weglowa z natury jest bezodpadowa - nie ma
odpadu w weglu i nie powstaje on w procesie spalania,

« odpad to termin prawny, a nie wskazanie czym jest substancja -
ma zastosowanie tylko wtedy, kiedy trafia on na sktadowisko,

* ups-y z energetyki to mineraty antropogeniczne o cennych
wihasnosciach wigzacych, aich bezpieczeristwo srodowiskowe
potwierdzajg jednoznacznie badania w unijnym systemie

REACH,

:; ! S- Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 4

traktujemy) w kierunku do gospodarki, a sktadowanie powinno by¢
ostatnig opcja.

Tak to rowniez na poziomie stowarzyszenia postrzegamy i chcemy
ten kaganek oSwiaty w rézne miejsca niesc¢. (rys. 3)

Energetyka weglowa oznacza bezodpadowosc¢. (rys. 4) Wiele osob
zzyma sie na takie podej$cie, méwigc: przeciez sg odpady, przeciez
energetyka produkuje odpady w sposob naturalny, wskutek wypala-
nia, calego procesu technologicznego z wegla powstaja odpady. A my
mowimy: nie, to nie sg odpady, nigdy nie bylo i nie ma opadow z wegla.
To sg wartosciowe mineraly antropogeniczne, ktore potrafimy zago-
spodarowywac i mamy na to dowody. Energetyka weglowa jest z natury
bezodpadowa.

Jest kilka lejtmotywow, z ktérymi staramy sie dociera¢ na rézne
poziomy. Te mineraly maja okreslone atuty, majg wlasciwosci wigzgce
i potrafig by¢ bardzo dobrym, i w naszej ocenie powinny by¢, zamien-
nikiem dla surowcéw naturalnych czy to w budownictwie infrastruk-
turalnym, czy w innych zastosowaniach. (rys. 5)

Energetyka, wytwarzajac swoje podstawowe produkty, czyli energie
elektryczna i cieplo, ma okreslong emisyjnos¢. Réwniez CO, jest natu-
ralnym wynikiem procesu utleniania, bo spalanie jest procesem utle-
niania. Inne produkty energetyki, czyli uboczne produkty spalania, juz
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Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

Energetyka zorientowana na zamykanie obiegu

* energetyka gotowa jest wytwarzac nie tylko energie
elektryczng i ciepto, ale takze surowce dla budownictwa —
popidt lotny do betonu, spoiwa hydrauliczne, wypetniacze
mineralne, kruszywa i inne,

* energetyka rozumie szanse jakie dajg ups-y lokowane na

rynku do produkcji materiatow budowlanych.

:; ! S- Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 5

emisyjno$¢ maja, a zasilamy nimi rézne sektory gospodarki, na przy-
ktad przemyst cementowy lub inne dziedziny przemystu, ktére dostaja
de facto gotowy surowiec do produkcji, w naturalny sposéb obnizajgc
emisyjno$c¢ swoich produktow takich jak cement.

Wyzwania dla energetyki, bo tak s zatytulowane prezentacja i moje
wystgpienie, sprowadzamy do kilku obszardow. (rys. 6) Staratem sie
w sposob obrazowy pokazaé, gdzie i w jaki sposdb, stosujac mineraly
antropogeniczne w gospodarce, wplywamy na to, ze energetyka weglowa
staje sie niskoemisyjna. Energetyka weglowa chroni zasoby naturalne
w sytuacji, kiedy zamiast surowcéw naturalnych stosujemy UPS. Te
mineraly antropogeniczne sg bardzo przyjazne dla srodowiska. Dowody
przeprowadzili$my w mys$l unijnych regul, zgodnie z rozporzadzeniem
unijnym REACH. Te dowody na to, ze uboczne produkty spalania sa
bezpieczne dla $rodowiska, mamy, potrafimy je pokazywac w taki spo-
sob, zebysmy wzajemnie potrafili sobie powiedzie¢, ze dbamy o klimat,
dbamy o zmniejszanie ucigzliwo$ci srodowiskowej samej energetyki
i produktow, ktore ona wytwarza.

Po co to wszystko robimy? Przede wszystkim po to, zeby obniza¢
koszty operacyjne w energetyce, zeby zasoby nie ladowaly bezuzytecznie
na sktadowiskach, zeby, gdy bedziemy potrafili je zastosowac¢ w gospo-
darce, zmniejszac $lad weglowy naszych produktow. (rys. 7) Bo za chwile
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Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

Zakres dziatania Obszary integracyjne

Mineraty
antropogeniczne

Gospodarka

niskoemisyjna
Ochrona 22

zasobow
naturalnych

@ Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 6

Standaryzacja .
i realizacja Wspéipraca
migdzynarodowa

mozemy by¢, jak sie wydaje, w takiej sytuacji, ze Komisja Europejska
- nie ma co ukrywac¢ w tym gronie pewnych przemyslen, ktore mi to-
warzysza od wielu lat — powie: uratowalas sie, szanowna energetyko we-
glowa, bo mimo narzedzia w postaci uprawien do emisji CO, i kosztéw
tych uprawnien ciggle jeszcze funkcjonujesz w sposob w miare optymal-
ny, ale niekoniecznie sie
uratujesz, szanowna
energetyko weglowa,
jezeli ja jako Komisja
za kilka lat wprowa-
dze regulacje dotyczace
okreslonych restryk-
cji w stosunku do wy-
twarzanych — tutaj to
slowo musi sie pojawic
— odpaddéw palenisko-
wych. Oczywiscie my
mowimy, ze to nie sg
odpady, ale mineraly.
To jest ucieczka do przo-
Rys. 7 du, ktéra proponujemy,

Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

Uznaje sie, e takie podejscie jest wtasciwe,

poniewaz nalezy:

* obnizac koszty operacyjne w energetyce,
* zmniejszac ilos¢ sktadowanych ups-éw,
* chronic zasoby naturalne,

« zwiekszad podaz niskoemisyjnych materiatéw do

budownictwa.

Senat RP, Warszawa » 20 listopada 2018
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mowiac rowniez do siebie i do panstwa wzajemnie, ze chronimy w ten

sposob zasoby naturalne, zwiekszamy podaz niskoemisyjnych mate-
rialéw dla budownictwa w wyniku stosowania UPS.

Kilka wyzwan, ktore stojg przed gospodarka ubocznymi produkta-
mi spalania w energetyce, juz zostalo przeze mnie zasygnalizowanych.
Mysle, ze w kazdym wypadku mozemy sobie powiedziec, ze te wyzwa-
nia staramy sie podejmowac w sposob optymalny, ale to nie oznacza, ze
bezproblemowy. Dlatego tez, zwracajac sie do panstwa, patrzgc rowniez
w kierunku przedstawicieli rzgdu, méwimy: Szanowni Panistwo, to nie

Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

WYZWANIA:

» wskaznik antropogenicznosci (WA)
~ zielone zamdwienia publiczne,
~ wspotpraca z PKN oraz z instytutami

badawczymi.

Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 8

Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

WYZWANIA c.d.:
* kosztyiryzyka,
* jakosc ups-Gw.

* pojemnosc i zmiennosc rynkow.

Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 9

16

sg odpady. Szanowni
Panstwo, postrzegajmy
te produkty czy to po-
przez wskaznik antro-
pogenicznosci, czy tez
poprzez regulacje, tak
zwane zielone zamo-
wienia publiczne, ktore
by zachecaly do stoso-
wania tychze minera-
téw zamiast surowcow
naturalnych, lub tez
regulacje w obszarze
normalizacji i rowniez
inne. (rys. 8)
Dostrzegamy kosz-
ty i ryzyka. (rys. 9)
Patrzymy do przodu
z pewnym niepokojem,
ale rowniez optymi-
zmem, pytajac: dlacze-
go w innych krajach,
niedaleko, za nasza
zachodnig granicg lub
troche dalej na zachdd,
we Francji czy w Niem-
czech, ilo$¢ mineraléw
antropogenicznych lo-
kowanych w gospodar-
ce jest duzo wieksza niz
w naszym kraju? Nie
ma zadnego powodu,



zeby w naszym kraju

nie moglo byé podob- Gospodarka ups w energetyce -
nie. Jest to przestanie, wyzwania
ktéorym chcemy z pan-
stwem sie podzielic. WYZWANIA c.d. :
To, ze ogranicze- » Zmniejszenie ucigzliwosci sSrodowiskowej

nia dla skladowania
ubocznych produktow
spalania na pewno sie

+ standardy srodowiskowe dla produktéw,

* ograniczenia dla skfadowisk,

pojawiag wraz z uply- * optaty srodowiskowe za korzystanie z
wem czasu - myé]g zasobdw naturalnych.
oregulacjach unijnych,

ktore postawig nas
w okreslonej sytuacji —
musimy dostrzegac juz ,
dzisiaj i przygotowy- Rys.10
wac sie do tego, zeby
w sposob bezpieczny,

Senat RP, Warszawa » 20 listopada 2018

ale réwniez w miare Gospodarka ups w energetyce -
komfortowy zwiek- wyzwania
sza¢ zagospodarowa-
nie tychze mineraléw Zwiekszenie zagospodarowania ups-6w
w gospodarce. (rys. 10) potrzeba chwili:

Traktujemy to jako : , T

. » energetyka moze by¢ bezodpadowa dostarczajgc réwniez
potrzebe chwili. (rys. 11) ; e :
, niskoemisyjne i konkurencyjne cenowo produkty do
Do panstwa senato-

L, , R budownictwa inzynieryjnego;
row 1panstwauczestni-

czacych w dzisiejszym
posiedzeniu Komisji
Srodowiska staramy
sie adresowac przesta-
nie, ze konieczne sg me- _
chanizmy skutecznego Rrys. 11
eliminowania nielegal-
nego pozyskiwania kruszyw naturalnych, ktérych miejsca wydobycia
czasami wyrastajg jak grzyby po deszczu, w zaleznosci od tego, jaka in-
westycja infrastrukturalna w jakim rejonie kraju sie szykuje. (rys. 12)
To, ze powinno by¢ pierwszenstwo dla produktow wtornych jako idea,
to tez jest przekaz, ktory do panstwa chcieliSmy uprzejmie zaadresowac.
Stosowanie mineraléw antropogenicznych w gospodarce to obnizenie
emisyjnosci naszych produktow. Trzeba o tym méwic podczas COP 24 za

# tworzy nowe miejsca pracy w obszarze wytwarzania
produktéw antropogenicznych;

# chroni tereny przeznaczane na skfadowiska popictdw;

Senat RP, Warszawa » 20 listopada 2018
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dwa tygodnie w Katowi-
cach, byto to poruszone
rok temu w Bonn i dwa
lata temu Marrakeszu.
W tym miejscu nie wy-
pada nie zauwazy¢ roli
w tym pana ministra
Pawla Salka, ktory juz
w Marrakeszu i Bonn
w ubieglym roku pod-
czas COP podzielal
nasze stanowisko. Dzie-
kujemy bardzo serdecz-
nie, Panie Ministrze, bo
postrzegamy pana jako
Rys. 12 przyjaciela ubocznych
produktow spalania.

Dwa prezentowane zdjecia (rys. 13 i 14) pokazuja, ze sa wielkie moz-
liwosci dla UPS, wynika to rowniez ze zdjec¢, ktore za plecami sza-
nownej komisji sie przewijaja w trakcie dzisiejszego posiedzenia. Bez
popiolow te inwestycje by nie powstaly, réwniez pokazywane wiezowce.

Gospodarka ups w energetyce -
wyzwania

Zwiekszenie zagospodarowania ups-6w

potrzeba chwili:

» ups-y z energetyki weglowej alternatywa dla kruszyw
naturalnych,

» konieczne mechanizmy:
+  dla skutecznego eliminowania nielegalnego pozyskiwanie kruszyw
naturalnych,
+  dla plerwszeristwa stosowania surowcdw antropogenicznych
(ups-6w) w projektach infrastrukturalnych,
+ dla niskoemisyjnej zielonej gospodarki i stosowania materiatéw

o nizszym sladzie weglowym.

Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Wielkie mozliwosci dla ups-6w...

Senat RP, Warszawa + 20 listopada 2018
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Wielkie mozliwosci dla ups-éw...

@ Senat RP, Warszawa = 20 listopada 2018

Rys. 14

Z prostego powodu: nie byloby mozliwe podawanie betonu na wysokos¢
400 m w gore i wiecej. Niezaleznie od tego, czy to jest wiezowiec wynu-
rzajacy sie z chmur, Burdz Chalifa czy inny, czy to jest autostrada, pla-
tanina autostrad, to jest to wlasciwe miejsce dla UPS, a nie sktadowiska.
Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, krotko powiem, ze by-
liby$my wdzieczni, jezeli bytaby szansa, zeby niektére z tych tez mogty
zago$cié w panstwa rozwazaniach jako senackiej Komisji Srodowiska
iby¢ moze w innych gremiach. Za to juz z géry jestesmy naprawde zobo-
wigzaniiza to dziekujemy w imieniu malego stowarzyszenia, bo Polska
Unia Ubocznych Produktow Spalania to nie jest wielkie stowarzyszenie,
ale wydaje sie, ze cenne na mapie stowarzyszen w naszym kraju.
Dziekuje bardzo za zaproszenie, dziekuje bardzo za minuty, ktére
panstwo raczyliscie mi podarowac. Panie Przewodniczacy, Szanowni
Panstwo, Panstwo Senatorowie i Uczestnicy, dziekuje bardzo.

Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje serdecznie panu prezesowi za zabranie glosu. Chce pana
prezesa zapewnié, ze senacka Komisja Srodowiska jest przyjazna roz-
wigzaniom, ktore stuza polskiej gospodarce, i po to zostalo zorganizo-
wane to spotkanie.
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Chce rowniez podzieli¢ panski poglad orazjasno i dobitnie wyrazic,
ze rzeczywiscie wspoélpraca z 6wczesnym panem ministrem Pawlem
Salkiem byta jak najbardziej wzorowa. Sam mialem okazje doswiadczy¢
zkolezanka z sejmowej Komisji Srodowiska jego wielkiego zaangazowa-
niaipracy na COP 23 w Bonn, gdzie byly podejmowane dziatania zmie-
rzajace do tego, aby pokazac, ze polska gospodarka energetyczna nie jest
emisyjna, ale rowniez przyjazna srodowisku. I to wlasnie stuzy temu
rozwigzaniu, ktore dotyczy polskiej gospodarki oraz calej energetyki
i gornictwa naszego kraju. Dlatego tez ta konferencja cieszy sie takim
zainteresowaniem i uznaniem ze strony czlonkow komisji oraz samej
komisji, bo te rozwigzania, te tezy, ktore dzisiaj zostang wypracowane,
na pewno znajdg odzwierciedlenie w dokumentach, ktore pdzniej bedg
omawiane przez senacka Komisje Srodowiska.

Tak ze dziekuje panu prezesowi.

Prosimy teraz kolejnych prelegentéw: pana Tomasz Szczygielskie-
go z Politechniki Warszawskiej i pan Kamila Szczygielskiego, prezesa
Zarzadu Grupy Ekotech. Bardzo prosze.



Dr inz. Tomasz Szczygielski”

Ku bezodpadowej
energetyce weglowej
poprzez symbioze

z infrastruktura

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie!

Skoro jest tak dobrze, to w czym jest problem? Skoro popidt spel-
nia wszystkie wymogi srodowiskowe, skoro spetnia wszystkie wymogi
techniczne, to gdzie w takim razie jest w kraju problem? Czy problem jest
we wilasnosciach? Nie. Popiol ma wlasnosci hydrauliczne, ma wlasnos$ci
pucolanowe, dowody na jego przydatnosc pokazuja przemyst cemen-
towy i betonowy, ktore bardzo szeroko go stosujg. Skale zastosowania
znajdg panstwo na plakatach, ktore przygotowata Polska Unia Ubocz-
nych Produktéw Spalania, pokazujac zastosowania cementowe, betono-
we, spoiwowe, drogowe, zastosowania kruszywowe, rolnicze, gérnicze
i wiele, wiele innych. Popiot udowadnia, ze te wlasnosci, ktére nadaje
mu proces spalania, i mineralty, z ktérych pochodzi, powoduja, ze ma
okreslong egzergie, ma okreslong zdolno$¢ do wykonywania pracy i te
prace moze wykonac.

Czy w takim razie problemem jest ilos¢ popiolow w Polsce? Bo mamy
ich ponad 20 milionéw ton. To nie jest problemem. Rynki w Polsce w za-
kresie infrastruktury sg wielokrotnie wieksze.

Czy w takim razie problemem jest sezonowos¢? Rowniez nie jest
ostatecznym problemem, bo popioly potrafimy magazynowac, potrafi-
my dawac sobie z tym rade.

Czy problem jest w takim razie symbioza? Problemem jest symbioza
gornictwa, energetyki i infrastruktury. Jednak ta symbioza tez nie jest
ostatecznym problemem.

Problemem jest tak naprawde niewiedza, jest stabo$¢ wspolpracy
miedzy sektorami. Problemem jest stabos¢ regulacji, ktore sprawiajg,

* Dr inz. Tomasz Szczygielski — dyrektor Centrum Inzynierii Mineraléw Antropo-
genicznych w Instytucie Badan Stosowanych Politechniki Warszawskiej Sp. z o.0.
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ze tak naprawde infrastruktura nie patrzy wprost na zasdob antropo-
geniczny, tylko patrzy na cele, ktore ma osiagnag, i to, czy osiaga je za
pomocg mineratéw naturalnych, czy antropogenicznych, nie ma dla niej
znaczenia. Dzisiaj my jako branza nie widzimy wprost jasnej regulacii,
ze jest priorytet dla materialow wtérnych.

Czy w takim razie jest rozwigzanie? Tak, rozwigzanie jest i mozemy
pojs¢ w kierunku bezodpadowej energetyki weglowej, jezeli te symbioze
zbudujemy. Zeby te symbioze zbudowaé, musimy najpierw rozumieé,
jakie sg warunki brzegowe budowy tej symbiozy. I to chcieli$my przed-
stawi¢ dzisiaj wspodlnie jako wynik 25-letniej pracy branzy popiotowej
w Polsce. W zasadzie 25 lat to jest ten okres, ktory ja mam przyjemnosé
obserwowac, a wczesniej jeszcze takie osoby jak pan profesor Jan Pa-
chowski, jak pan doktor Jan Hycnar od czaséw powojennych wykazy-
waly, ze zasoby antropogeniczne z energetyki moga wykonywac prace
dla budownictwa i infrastruktury.

Wydaje sie, ze symbioza jest czyms, czego nie jestesmy w stanie
sami zrobi¢ jako branza. Dlatego jesteSmy w Senacie, poniewaz ,,Senat
jest tym, co pozostate wladze do szlachetnych dzialan pobudza”. I na
to pobudzanie liczymy, na to, ze panstwo jako senatorowie pobudzicie
inne wtadze, zeby spojrzaly na obszar energetyki i gornictwa oraz zeby
doprowadzaty do symbiozy.

Dlaczego do symbiozy? Dlatego, ze circular economy — gospodarka
o obiegu zamknietym, jest szansa, ale pod warunkiem, ze wszyscy be-
dziemy czu¢ sie zobowigzani do tego, zeby w tej gospodarce uczestni-
czy¢ i zeby energetyce oraz gornictwu pomoc. Zobowigzani? Dlaczego?
Dlatego, ze nieprawda jest, ze to elektrownia wytwarza popiot. To my
wytwarzamy popiol, uzywajac pradu. W polskich warunkach okoto 80%
pradu powstaje z wegla, w zwigzku z czym tak naprawde to my, uzywa-
jac pradu, wytwarzamy popiot. Jezeli zmienimy dyrektora na dowolnego
innego, nie zmieni sie wytwarzanie popiotu. Ale jak przestaniemy uzy-
wac pradu, natychmiast ustanie wytwarzanie popiotéw. Czyli wszyscy
powinni$my sie czu¢ zobowigzani do tego, zeby by¢ spolegliwi dla two-
rzenia warunkéw do zagospodarowania popiotu.

Rzecz jasna, ze energetyka, branza popiotowa, gornictwo muszg
zadbac o to technicznie. Dlatego przedstawiamy model, jak z tym pra-
cowac. Natomiast bez wspolpracy sami nie damy sobie rady. (rys. 1)

Jezeli moéwimy o circular economy czy tez o gospodarce obiegu za-
mknietego, co mamy na mysli? (rys. 2) Nie tylko samo zagospodaro-
wanie odpadow, ale rowniez przeciwdzialanie wytwarzaniu odpadow
i efektywno$¢ zasobows. Tu jest nasza szansa, bo w wypadku gospodarki
w Unii Europejskiej ponad 2/3 z 2,5 miliarda ton odpadéw rocznie to
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PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20 listopada 2018 r. = Senat RP,

Pakiet gospodarki o obiegu zamknietym, .
»ZAMKNIECIE OBIEGU — plan dziatania UE
dotyczacy gospodarki o obiegu zamknietym”
przyjety przez Komisje Europejska 02.12.2015:

KOMUNIAAT KOS DO PARLASIENTU EUROPLISKILGO, BADY,
FUROPELIKILGO KOMITE T FROSOMICEN0 AL XG0 | KOATTETT

v Projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady e
zmieniajacej dyrektywe 2008/98/WE Aiagte iy Al VI M el s sty
w sprawie odpaddéw (COM(2015) 595);

v Projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacej dyrektywe 1999/31/WE w sprawie sktadowania odpadéw
(COM(2015) 594);

¥ Projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacej dyrektywe 94/62/WE w sprawie opakowari i odpadéw opakowaniowych
(COM(2015) 596);

v" Projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacej dyrektywy 2000/53/WE w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploatacji,
2006/66/WE w sprawie baterii i akumulatoréw oraz zuiytych baterii i akumulatoréw
2012/19/UE w sprawie zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego (COM(2015) 593).

@ CIRCULAR
i 5 ECONOMY
- oA

Rys 1

PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU

pada 20181, » Senat AP,

Context

Human well-

Circular economy focus

I * Green economy focus
Waste Framework Directive Resource Efficiency 7th Environment Action
(and other EU waste ion) Road Programme

CE packag 5 toxic envir

@ CIRCULAR
| a ECONOMY

Rys. 2
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PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20 listopada 20181, « Senat AP,

PROBLEM

Strumienie i zfoza surowcdw antropogenicznych, stanowigce Zrédto mineratéw dla gospodarki,
traktowane sg powszechnie jako odpady przemystowe
54960000 234 540 000
16 160 000
88 670 000

286 170 000
18 490 000
1795 720 000
= chemiczne i medyczne = nadajgce sig do recyklingu
= zuyty spriet elektryczny | elektroniczny odpady z produkeji Zywnosci

= odpady komunalne = psady sciekowe

Wykres 2. llos¢ odpadéw wytworzonych w krajach Unii Europejskiej wg rodzaju (t)

N Zrodio: dane Eurostat CIRCULAR
ECONOMY e

-

Rys. 3
PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GGRNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20listopada 2018 1, + Senat AP,
PROBLEM
2486819 13933574 224 452
3112616
23 611 842
626 376
135 184 220
= chemiczne | medyczne = nadajgce sie do recyklingu
= zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny odpady z produkcji Zywnosci
= odpady komunalne = osady ogolne
» odpady mineraine
Wykres 1. lloé¢ odpadéw wytworzonych w Polsce wg rodzaju (t)
G ZFréelo: dane Eurostat CIRCULAR
‘EE} EcoNoMY |
Rys. 4
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PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20 listopada 2018 r. + Senat AP,

PROBLEM ... i SZANSA

¥" Surowce naturalne - zaspokajajg zapotrzebowania na materiaty do budownictwa, w 87%
v Hruszywa wtorne - pochodzace z przemystu stanowig jedynie 5% udziatu
v Kruszywa z recyklingu — to jedynie 8%

m piaski i Zwiry ze ztdz surowcow
naturalnych

® kruszywo tamane ze zi6Z surowcow
naturalnych

= kruszywa z recyklingu

kruszywa z obszardw morskich oraz
kruszywa wtorne z przemystu

Wykres 3. Zrodfa surowcéw wykorzystywanych do budownictwa w krajach Europy

@ Zridlo: UEPG iation of Aggreg ) 2015-2016 CRCULAR
| ] ECONOMY

-

Rys. 5

odpady mineralne. O dziwo, odpady mineralne nie majg swoich progra-
mow, chociaz inne odpady maja, jak tworzywa sztuczne, jak odpady zyw-
nosciowe i tak dalej. To jest niestety stabo$¢, z ktérg musimy sie zmierzy¢.
Wydaje sie, ze ta stabos¢ Komisji Europejskiej w tym zakresie jest naszg
szansg: powinniscie przyjs¢ po prostu ze swoim rozwigzaniem. (rys. 3)
W Polsce struktura odpadéw jest podobna: ponad 2/3 to sg odpady mine-
ralne. (rys. 4) Warto im sie przyjrzec jako zasobowi, ktéry jest relatywnie
jednorodny i stosunkowo najtatwiejszy do zagospodarowania. Dzisiaj to
zagospodarowanie odbywa sie w modelu business as usual. Liczymy na
to, ze gospodarka obiegu zamknietego bedzie gospodarka, czyli pojawia
sie regulacje, ktore wyraznie wskazg pierwszenstwo, o ktorym przed
chwilg wspomniat pan prezes Mirostaw Niewiadomski.

Gdzie widzimy zamykanie obiegéw? (rys. 5) W infrastrukturze.
W jaki sposdb? W taki sposdb, zeby w tym, co w 87% bazuje na surowcach
naturalnych, a tylko w 8% na kruszywach z recyklingu i w 5% na mate-
riatlach wtornych, byt znakomicie wiekszy udziat zasobow antropogenicz-
nych. Tak wiec sg rynki, sg mozliwosci, jest szansa na to, zeby zmniejszy¢
wykorzystanie §rodowiska i przysztym pokoleniom zostawi¢ zasoby a nie
sktadowiska czy haldy, tylko musimy w tym zakresie stworzy¢ zwigzki
symbiotyczne. Ta symbioza dzisiaj stabo funkcjonuje, jezeli w ogole.
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PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20 listopada 20181, « Senat AP,

Gospodarka Obiegu Zamknietego
ZMIANY W tANCUCHU WARTOSCI

AN -» Waste Pevention is the most sustainable & highly pushed

\ @ form of waste management, as it minimises the generation
7 of waste products right from the of fset. It often resultsin
= the least environmental and economical life oydle costs

o There-use of waste is next on the fistand refers o the

T continued use of items for which they were nitially ntended.

E Often this involves minimal processing - checking, cleaning
repairing and/or refurbishing entire products or parts.

Recycling takes the next priority. and refiers to the collection
of used reused or unused items, otherwise considered waste
and turning thern back into raw materials, ready o be used
fior ancther product.

aakoay

The Recovery of waste i split into 2 categories; minerals &
energy. The better of the two options (for the environment &
cost) is considered before either minerals and energy from
thewaste is extracted

Janoday

[Disposal of waste is the least favourable option, and should
be thought of as a last resert in sorting of waste. Disposal
such as landfill should only be considered once all other
options have been explored and dismissed.

@" CIRCULAR
] EconoMY |
.

QeI FE

|esodsig

Y

Rys. 6

W jaki sposob chcemy to zrobic? (rys. 6) W taki, zeby przede wszyst-
kim profilaktyka, czyli to, co w tréjkgcie odpadowym jest promowane
najwyzej, stala sie naszym udzialem. Méwigc ,bezodpadowa”, mamy
na mysli mozliwo$¢ od razu wytwarzania produktow, zar6wno w gor-
nictwie, jak i w energetyce, i od razu dostarczania na rynek witasnie
produktow. Wtedy bedziemy bezodpadowi, bedziemy produktowi.

Energetyka i gérnictwo moga dolozy¢ wlasne nowe linie biznesowe
wytwarzania wlasnie produktow antropogenicznych we wspdlpracy
z tymi firmami, ktére robig to dzisiaj, czy w inny sposéb. Energetyka
moze by¢ zorientowana na zamykanie obiegow, energetyka rozumie,
jak to robi¢, energetyka czesciowo te obiegi juz zamyka. (rys. 7) Jednak
pelne zamkniecie wymaga jeszcze duzo pracy. Niektore elektrownie
w 97-98%, w 100% daja rade by¢ bezsktadowiskowe, ale niektore niestety
nie. Taka jednostka jak elektrownia ,Belchatow” bez wspolnej pomocy
prawdopodobnie nie da rady nie mie¢ sktadowiska.

Jakie sg skutki, jezeli nie ma symbiozy? Skutki sg takie, ze inwesty-
cje idg w skltadowiska i w podajniki na sktadowisko, a nie na rynek. To
chcemy zmieni¢. Jednak mozemy zrobi¢ to tylko wspdlnie.

Jezeli chodzi o warunki brzegowe, to pozwole sobie zaznaczy¢
kilka z nich. (rys. 8) Z naszych analiz wynika, ze istotne sg warunki:
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20 listopada 2018 1. = Senat AP,

Energetyka zorientowana na zamykanie obiegu mineratéw — BEW

Energetyka gotowa jest wytwarzac nie tylko energie elektryczng i gorgca wode, ale takie surowce
i produkty dla bud ictwa — popiét lotny do betonu, spoiwa hydrauliczne, wypetniacze
mineralne, kruszywa i inne. Aby to osiggngé w sposéb optymalny technicznie i ekonomicznie
przygotowuje sie do:
v wdroienia zmian w zakresie swojej dziatalnoéci i jego rozszerzenia,
v uzdatniania popiofow i gipsu we wiasnych procesach technologicznych, na etapie
przygotowania paliwa, procesu spalania, usuwania i transportu pneumatycznego popiotu
z kotfa, wychwytywania w filtrach, magazynowania i logistyki,
v wspdlpracy z rzadem w celu tworzenia i wdrazania regulacji sprzyjajacych tym procesom:
LPierwszenstwa dla Wtornych”.
Uznaje sie, Ze takie podejscie jest wiasciwe, poniewai:
v' obnizy koszty i ryzyka gospodarki UPS w energetyce,
v zmniejszy ilosci sktadowanych UPS,
v ochroni czes¢ zasobéw naturalnych,
v zwiekszy podai niskoemisyjnych materiatéw do budownictwa, wskutek powyiszego obnizy
koszty catej gospodarki,
v'pozwoli na zredukowanie emisji CO,.

@ CIRCULAR
\ ECONOMY e
- ronans

Rys. 7

PRE-COP 24 - BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU
20 listopada 2018 1. = Senat AP,

Aby energetyka mogta w pefni wdrozy¢ zasade
zamykania obiegu mineratéw poprzez wytwarzanie
i dostarczanie produktéw do budownictwa, spetnic¢
trzeba kilka warunkéw brzegowych:

Warunki regulacyjne

Warunki elektrowni

. Warunki rynkowe
Warunki normalizacyjne
Warunki srodowiskowe

. Warunki ekonomiczne

‘~ Warunki wsparcia naukowego

[
o

@- ' Warunek synchronizacji gRcuLas

Rys. 8
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20 listopada 2018 r. = Senat AP, W.

Warunki brzegowe BEW

a) Woprowadzenie przez Rzad RP wskaZnika antropogenicznosci (WA)
w budownictwie inzynieryjnym i komunikacyjnym;

b) Pierwszenstwo dla wtérnych w projektowaniu w budownictwie;

c) Zielone zamoéwienia publiczne;

d) Gospodarki odpadami zgodnie z ustawa o odpadach i GOZ;

e) Wdrozenie skutecznej ochrony zasobow naturalnych;

f)  Wdrozenie systemu obnizania emisji w non-ETS, szczegdlnie w budownictwie.

(@ CIRCULAR
ECONOMY
- poan

Rys. 9

1. regulacyijne, 2. elektrowni, 3. rynkowe, 4. normalizacyjne, 5. $ro-
dowiskowe, 6. ekonomiczne, 7. wsparcia naukowego oraz 8. warunek
synchronizacji. Tak wiec, aby bezodpadowos$¢ byta mozliwa, wiele wa-
runkow musi by¢ spelnionych. Te warunki muszg by¢ spelnione w mia-
re mozliwosci lacznie, inaczej niestety nie bedzie bezodpadowosci.

Co to znaczy ,warunkiregulacyjne”? (rys. 9) Jak juz bylo wspomnia-
ne, z naszego doswiadczenia wynika, ze wskaznik antropogenicznosci
MCI (Material Circularity Indicator) powinien by¢ wprowadzony. To jest
zadanie dla rzadu: w jakim trybie, jaki wskaznik, jak promowac mate-
rialy wtorne przed naturalnymi. To jest oddzielne pytanie i to jest spra-
wa dla rzadu, zeby to ustalil. W jaki sposob? Poprzez zielone zaméwienia
publiczne, wreszcie poprzez skuteczng ochrone zasobow naturalnych.

Jakie zadania stojg przed elektrownig? (rys. 10) Elektrownia musi
przede wszystkim zdefiniowa¢ swoje koszty i ryzyka zaréwno obecne,
jak i w perspektywie najblizszych dziesiecioleci, znalez¢ model wspot-
pracy z rynkiem i zastanowic sie, na ile moze poprawic¢ wtasnosci mi-
neralow do produktow w ramach wtasnych proceséw. Zadanie to mamy
rowniez przedyskutowane i wiemy, Ze mozna zarobi¢ wiele na etapie
przygotowania paliwa, na etapie procesu spalania, na etapie jego wyda-
lania i w zakresie poprawy wlasnosci UPS na terenie samej elektrow-
ni. W Polsce sg przyklady takich dzialan. Kamil Szczygielski za chwile
przedstawi konkretny przyklad jednego z projektow. (rys. 11)

28



PRE-COP 24 -~ BEZODPADOWA ENERGETYKA WEGLOWA | GORNICTWO DLA OCHRONY KLIMATU

20listopada 20181, « Senat AP,

Warunki brzegowe wdrozenia BEW

2. Warunki elektrowni:

a) Diagnoza kosztow i ryzyka gospodarki odpadami:

i. Koszty i ryzyka obecne

ii. Koszty i ryzyka w planowanym czasie pracy instalacji

jii.

Modele wspétpracy z rynkiem

b) Wdrozenie modelu poprawy wiasnosci mineratéw antropogenicznych (MA)

do produktéw w procesach energetycznych:

i

ii.

Dodatki do paliwa
Proces spalania

iii. Transport MA w spalinach

iv. Separacja MA
v. Dodatki do MA

Rys. 10
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3. Warunki rynkowe:
a)  Woyznaczanie pojemnosci i zmiennosci rynkéw na produkty na bazie MA;
b) Okreslenie wilasciwego wskainika antropogenicznosci (WA) i jego
zmiennosci w budownictwie inzynieryjnym.

4. Warunki normalizacyjne:
a) Techniczne normy produktowe;
b)  Standardy srodowiskowe dla produktow;

c) Standardy projektowania w budownictwie inzynieryjnym.

5. Warunki srodowiskowe:
a) Sktadowanie odpadow jako ostatecznosc;
b)  Odzysk odpadow do surowcow.

1 CIRCULAR
22T T —

Rys. 12

Kolejny element to warunki rynkowe. (rys. 12) Nalezy wyznaczy¢
pojemosci i zmiennosci rynkow oraz okresli¢, jaki wskaznik antropo-
genicznosci moze je obstuzy¢.

Warunkinormalizacyjne. Pamietajmy, ze pokolenia pracowaty nad
tym, zeby popiot byt widoczny jako sktadnik w normie drogowej, beto-
nowej, cementowej. To w Polsce zostalo zrobione.

Standardy $rodowiskowe sg wypracowane. Zadbalisémy o to, aby
wszystkie popioty byly objete tak zwanym projektem REACH i mamy
dowody, Ze jest to substancja bezpieczna. Wydaje sie, ze warunki $ro-
dowiskowe sg takie, ze powinno stac sie faktem sktadowanie jako
ostatecznosc.

Warunki ekonomiczne. (rys. 13) Wiemy, ze dla energetyki popiol be-
dzie coraz wiekszym kosztem, jak w pelni zostang wprowadzone zasady
gospodarki obiegu zamknietego, prawdopodobnie sktadowanie popiotu
bedzie niemozliwe lub bardzo drogie.

Warunek wsparcia naukowego. Nauka czeka, zeby pokazac, jak
w tym zakresie mozna pracowac efektywnie.

Wreszcie warunek synchronizacji. Wydaje sie, ze jest to najtrud-
niejszy warunek, poniewaz wymaga wspolpracy wszystkich stron. Po-
woduje to, Ze pojawiaja sie obszary innowacji w zakresie zapobiegania
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6. Warunki ekonomiczne:
a) Koszty sktadowania odpaddw;
b) Koszty wytwarzania produktow na bazie MA;
c) Optaty sSrodowiskowe za korzystanie z zasobdw naturalnych;
d) Preferencje podatkowe dla produktéw na bazie MA.

7. Warunki wsparcia naukowego:
a) Precyzyjne okreslenie warunkow 1-6 i ich wzajemnej zaleznosci;
b) Optymalizacja modelu BEW w energetyce (1.b);
c) Optymalizacja modeli obiegu materii, mapy drogowej
i wskaznikéw dla GOZ dla BEW.

8. Warunek synchronizacji:
a) Warunki 1-5 muszg by¢ wdrazane we wtasciwej kolejnosci,
najlepiej jednoczesnie;
b) Komunikacja migdzysektorowa, gtéwnie energetyki i gornictwa

@ z budownictwem © s
i EcOoNOMY |

Rys. 13
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Obszary innowacji

1. Zapobieganie powstawaniu odpaddw:

= wdrozenie symbiotycznych relacji gospodarczych w paristwie,
= pierwszenstwo dla produktéw antropogenicznych,
= stymulacje podatkowe,

= wigksze wsparcie dla projektéw B+R

1 CIRCULAR
ECONOMY
= roine

Rys. 14

powstawaniu odpaddéw. (rys. 14) Wdrozenie symbiotycznych relacji go-
spodarczych w panstwie z pierwszenstwem dla materialow wtérnych,
z symulacjami podatkowymi i wsparciem obszaru badan i rozwoju moze
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2. Alokacja CO, w energetyce

= przypisanie czesci emisji do produktéw antropogenicznych,
a nie tylko energii elektrycznej i ciepta,

= oszczednosci emisji w energetyce do 10%
(wg metodologii JI TEFRA 2012),

= zmniejszenie ryzyka srodowiskowego i finansowego w energetyce.

Odpowiedzialny: administracja publiczna, elektrownie i elektrocieptownie

1 CIRCULAR
[t T —

Rys. 15

spowodowag, ze Polska stanie sie pierwszym krajem, ktory bedzie to
podejscie promowal w Europie i na §wiecie. Pamietajmy, ze ilos¢ we-
gla energetycznie spalanego na Swiecie nie spada, a nieznacznie wzra-
sta. W zwigzku z tym jako Polska mozemy by¢ liderami i mozemy
pokazad, jak zmniejszac ucigzliwos¢ srodowiskowsa, wlasnie promujac
bezodpadowo$¢.

O alokacji CO, w energetyce za chwile bedzie méwil Kamil Szczy-
gielski. Mamy dowod, ze kazda tona popiotu potrafi zaoszczedzi¢ ponad
0,5 tony emisji CO,. To moze by¢ nasza specjalnos¢. (rys. 15)

Nakoniec nalezy sobie uswiadomic, ze sama energetyka, same firmy
popiolowe, same uczelnie tego nie zrobig. Ogromna rola rzadu, ogrom-
na rola parlamentu jest absolutnie nie do przecenienia. Bez panstwa nie
damy sobie rady. Wiemy, ze mapa drogowa gospodarki obiegu zamknie-
tego jest szansa, aby dokonac spolecznych uzgodnien. (rys. 16) Ten obszar
jest zaznaczony i pokazany. Naszym zdaniem prace nad mapg trwaja bar-
dzo dlugo. Niestety wydaje sie, Ze jeszcze wymaga ona pracy, poniewaz
te dokumenty, z ktorymi mielismy do czynienia, wyraznie przesuwaja
w czasie skuteczne rozwigzania. Mamy nadzieje na przyspieszenie prac.

Polityka surowcowa panstwa. (rys. 17) Ten obszar jest wyraznie za-
znaczony i liczymy na to, ze szybkie wdrozenie spowoduje, ze faktycznie
pierwszenstwo dla materialow wtornych stanie sie faktem. Politechnika
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Warszawska, ale rowniez i inne uczelnie wydaly wiele publikacji w tym
zakresie. Zapraszam do odwiedzania i do zapoznawania sie z tym. Obszar
wiedzy jest ogromny, jest rozpoznany i powszechnie dostepny. (rys. 18)

Jednak bez panstwa, bez aktywnego Senatu, ktéry pobudzi do szlachet-
nych dzialan inne wtadze w Polsce, prawdopodobnie sobie nie damy rady.

Bardzo dziekuje za uwage. Poprosze Kamila Szczygielskiego o przed-
stawienie, jak daleko mozna pdjs¢, patrzac na uboczny produkt spalania
jako na zasob antropogeniczny, ktory ma swoja egzergie i ta egzergia
jest mierzalna, jest wyliczalna, i ktory moze sta¢ sie przedmiotem
projektow JI (Joint Implementation) i moze przynies$c pozytek przede
wszystkim wlasnie polskiej energetyce, tak aby czes¢ energii zawrdcic
do energetyki i aby czes¢ emisji przyniosta jej pozytek lub tez firmom,
ktore tym sie zajmujg. Bardzo prosze.

Senator Zdzistaw Pupa
Dziekuje panu doktorowi Tomaszowi Szczygielskiemu.

Teraz glos zabierze pan Kamil Szczygielski, prezes Zarzadu Grupy
Ekotech. Prosze bardzo.
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Dr inz. Tomasz Szczygielski

Gospodarka

o obiegu zamknietym
szansg dla odpadow
mineralnych’

1. Circular economy — gospodarka o obiegu
zamknietym

Od czasu rewolucji przemystowej w naszych gospodarkach utrwalit sie
model wzrostu ,wez, wyprodukuj, zuzyj i wyrzu¢” — model liniowy,
oparty na zalozeniu, ze zasoby wystepuja obficie, w duzych ilo$ciach,
sg dostepne, tatwo pozyskiwalne i mozna je usuna¢ niewielkim kosz-
tem. Staje sie jednak coraz bardziej oczywiste, ze z naszych gospodarek
wyciekajg cenne materialy i zagraza to konkurencyjnosci Europy
w $wiecie. Jednym z przykladow sg odpady mineralne, pochodzace
z energetyki spalajacej paliwa kopalne i biomase, zwane ubocznymi
produktami spalania (UPS), ktére w kraju waloryzowane sg w okoto
30%, a tacznie z wykorzystaniem ich do rekultywacji i uzdatniania te-
renow — na poziomie okoto 60% wytwarzanych ilosci.

Przechodzenie na gospodarke o bardziej zamknietym obiegu jest nie-
odzowne do realizacji inicjatywy majacej na celu oszczednos¢ zasobow,
przewidzianej w ramach strategii ,Europa 2020” na rzecz inteligentnego
i zrownowazonego rozwoju’. Bedzie to szansa na znalezienie dla odpa-
dow mineralnych, nich niemal w calosci, miejsca w gospodarce, zaspo-
kajajac jednocze$nie istotng czes¢ potrzeb spoiwowych i kruszywowych,
bez tworzenia nowych mocy produkcyjnych i zwigkszania emisji CO,.

Systemy gospodarki o obiegu zamknietym pozwalaja zachowac moz-
liwie jak najdtuzej wartos¢ dodang produktow i wyeliminowac odpady.

* Material przekazany przez autora po zakonczeniu seminarium.
1 COM (2010) 2020, COM (2011) 21.
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Zachowujg one zasoby w obrebie gospodarki, kiedy cykl zycia produktow
zamyka sie, pozwalajac na ich ponowne, wielokrotne wykorzystanie
w sposob produktywny, tworzac w ten sposob kolejng wartosc. Przejscie
na gospodarke o bardziej zamknietym obiegu wymaga zmian w kazdym
ogniwie lancucha wartosci, od fazy projektowania produktu do nowych
modeli biznesowych i rynkowych, od nowych sposobdw przeksztalcania
odpadéw w zasoby do nowych zachowan konsumentow. Wigze sie to
z kompletng zmiang systemowg oraz innowacjami nie tylko w techno-
logiach, ale rowniez w organizacji, Swiadomosci spolecznej, metodach
finansowania i polityce. Nawet w gospodarce, ktora w duzym stopniu
opiera sie na obiegu zamknietym, pozostanie pewien element line-
arnosci, poniewaz istnieje zapotrzebowanie na zasoby wczesniej nie
eksploatowane'.

Szacuje sie, ze poprawa oszczednosci zasobéw w caltym tancuchu
wartosci moze zmniejszy¢ zapotrzebowanie na naklady materialowe
0 17-24% do roku 20302, a lepsze wykorzystanie zasobow moze przyniesc
europejskiemu przemystowi oszczednosci wynoszgce tacznie 630 mld
EUR rocznie®. Z badan przeprowadzanych na potrzeby biznesu, opiera-
jacych sie na modelowaniu na poziomie produktu, wynika, ze podejscie
oparte na gospodarce o obiegu zamknietym oferuje duze mozliwos$ci
zaoszczedzenia kosztow materialow przez przemyst UE, a dzieki two-
rzeniu nowych rynkow i nowych produktow oraz wartosci dla biznesu,
moze przyczynic sie do wzrostu PKB nawet o 3,9%*.

Europejska platforma ds. efektywnego gospodarowania zasobami®,
skupiajgca wybrane rzady, przedsiebiorstwa i organizacje spoleczenstwa
obywatelskiego, wezwala do podjecia dziatan na rzecz wprowadzenia
modelu gospodarki o bardziej zamknietym obiegu, ktéra w wiekszym
stopniu opieralaby sie na ponownym wykorzystaniu materialow i wyso-
kiejjakosci recyklingu, a w duzo mniejszym na surowcach pierwotnych.

W Planie dziatania na rzecz zasobooszczednej Europy z 2011 r.5 Komi-
sja zaproponowala ramy dzialania, uwydatniajac konieczno$¢ wypraco-

2 Meyer B. et al (2011) Macroeconomic modelling of sustainable development and
the links between the economy and the environment. Badanie dla Komisji Euro-
pejskiej (DG ds. Srodowiska) dostepne na stronie: http://ec.europa.eu/environ-
ment/enveco/studies_modelling/pdf/report_macroeconomic.pdf.

3 Guide to resource efficiency in manufacturing: Experiences from improving re-
source efficiency in manufacturing companies. Europe INNOVA (2012).

4 Ellen MacArthur Foundation (2012) Towards the Circular Economy: Economic
and business rationale for an accelerated transition.

5 http://ec.europa.eu/environment/resource_efficiency/re_platform/index_
en.htm.

6 COM (2011) 571.
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wania zintegrowanego podej$cia w wielu réznych obszarach politykiina
wielu poziomach. Podstawowe zalozenia tego planu rozwinieto w Sidd-
mym unijnym programie dziatan w zakresie srodowiska .

Przej$cie na modele gospodarcze o bardziej zamknietym obiegu
wiaze sie z szansg na lepsza przysztos¢ dla europejskiej gospodarki.
Pozwolitoby to Europie sprosta¢ aktualnym i przysztym wyzwaniom,
zwigzanym z globalng presja na zasoby i z coraz mniejszym bezpieczen-
stwem dostaw. Wielokrotne przekierowywanie zasobow z powrotem do
zastosowania w produkcji, ograniczanie ilosci odpadow i zmniejszenie
uzaleznienia od niepewnych dostaw to niezawodny sposéb na zwiek-
szenie odpornosci i konkurencyjnosci gospodarki. Pomagajac oddzieli¢
wzrost gospodarczy od wzrostu wykorzystywania zasobow i skutkow
tego wykorzystywania, podejscie takie zapewnia mozliwos¢ zrowno-
wazonego i trwalego rozwoju gospodarczego.

W latach 2000-2011 produktywnos¢ zasobow w UE wzroslta o 20 %,
lecz mozna to przypisac czesciowo skutkom recesji. Utrzymanie tej stopy
wzrostu zapewniloby dalszy wzrost 0 30% do 2030 r. oraz wzrost PKB o bli-
sko 1%, prowadzac do stworzenia o ponad dwa miliony miejsc pracy wiecej
niz w przypadku postepowania wedlug dotychczasowego scenariusza®.
Podjecie intensywniejszych wysitkow na rzecz zwiekszenia produktyw-
nosci zasobow jest zgodne z celami unijnej polityki, takimi jak ograni-
czenie emisji dwutlenku wegla, zwiekszenie efektywnosci energetycznej,
zrownowazona reindustrializacja gospodarki UE oraz zagwarantowanie
dostepnosci surowcow, przy jednoczesnym ograniczeniu negatywnego
oddzialywania na srodowisko i emisji gazéw cieplarnianych.

2. Tworzenie sprzyjacej polityki

Rynki to wazny czynnik stymulujacy oszczednosé zasobow i gospodarke
o obiegu zamknietym, poniewaz dla wielu przedsiebiorstw materiaty
ienergia stanowig obecnie gtéwne koszty naktadow. Jednak cho¢ rynki
juz daza do zmiany, istnieje szereg barier rynkowych dla sprawnego
i skutecznego gospodarowania zasobami. Zapobieganie wytwarzaniu
odpadodw, ekoprojektowanie, ponowne wykorzystanie odpadow i tym
podobne dzialania mogg przyniesc¢ przedsiebiorstwom w UE oszczedno-
$ci netto siegajace 600 mld EUR lub ok. 8% rocznego obrotu, prowadzac

7 Dz.U. L 354 z 28.12.2013, S. 171—200.
8 Modelling the Economic and Environmental Impacts of Change in Raw Material
Consumption (2014), Cambridge Econometrics.
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jednocze$nie do ograniczenia lgcznych emisji gazéw cieplarnianych
0 2—4% rocznie®. Jednak aby to umozliwi¢, nalezy usunac bariery ryn-
kowe utrudniajgce korzystanie z tych mozliwo$ci.

Produktywnos¢ zasobow moze przynies¢ nie tylko korzysci dla
szerokiej gamy sektorow, ale umozliwi rowniez firmom europejskim
odniesienie korzysci z szybkiego wzrostu na rynkach przemystu ekolo-
gicznego, ktore wedlug prognoz majg zwiekszyc¢ sie dwukrotnie w okre-
sie 2010—-2020.

2.1. Projekty i innowacje na rzecz gospodarki o obiegu zamknigtym

Projekty i innowacje z zakresu gospodarki o obiegu zamknietym zakta-

dajag minimalizacje odpaddéw na poziomie projektowania i standardowo

obejmujg innowacje w calym tanicuchu wartosci, a nie tylko rozwigzania

na koniec cyklu zycia produktu. Na przyklad mogg one uwzglednia¢:

— ograniczenie ilosci materialow wymaganych do $wiadczenia kon-
kretnej ustugi (ograniczenie wagi);

— przedluzenie okresu uzytkowania produktow (trwalos¢);

— ograniczenie zuzycia energii i materialéw na etapach produkcji
iuzytkowania (efektywnosc);

— ograniczenie wykorzystania materiatéw niebezpiecznych lub trud-
nych do recyklingu w produktach i procesach produkcji (substytucja);

— stworzenie rynkow dla surowcow wtérnych na podstawie o norm,
zamowien publicznych itd.;

— projektowanie produktow latwiejszych do utrzymania, naprawy, mo-
dernizacji, przerobienia lub recyklingu (ekoprojekt);

— rozwoj koniecznych ustug dla konsumentéw w danym obszarze (kon-
serwacje/naprawy itd.);

— zachecanie konsumentow do ograniczania ilosci odpadow i wysokiej
jakos$ci segregacji oraz wspieranie tych dzialan;

— zachecanie do segregacji i stosowanie systemow zbiorki minimali-
zujacych koszty recyklingu oraz ponownego wykorzystania;

— ulatwianie grupowania dziatan majacych na celu zapobieganie prze-
znaczaniu produktow ubocznych na odpady (symbioza przemystowa);

— stymulowanie warunkow sprzyjajacych zréznicowanym i lepszym
wyborom konsumentéw za sprawg ustug dzierzawy, wynajmu lub
wspohuzytkowania, stanowigcych alternatywe dla posiadania pro-
duktow na wlasnos¢, przy jednoczesnym zabezpieczeniu interesow

9 The opportunities to business of improving resource efficiency (2013), AMEC.
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konsumentéw (pod wzgledem kosztow, ochrony, informacji, warun-

kéw umownych, aspektéw dotyczacych ubezpieczenia itd.).

Waznym punktem wyijscia jest projektowanie proceséw produkcji,
produktow oraz ustug. Produkty mozna przeprojektowac, wydtuzajac
okres ich uzytkowania, zapewniajac mozliwos¢ naprawy, moderniza-
cji, przerobienia lub ostatecznie recyklingu — zamiast ich wyrzucania.
Procesy produkcji mozna bardziej ukierunkowac¢ na ponowne wykorzy-
stanie produktéw i surowcow oraz uwzglednienie zdolnosci zasobow
naturalnych do odtwarzania sie, a innowacyjne modele biznesowe moga
prowadzi¢ do powstawania nowych relacji miedzy przedsiebiorstwami
a konsumentami.

Niektore obszary politykiiinstrumenty UE dostarczajg juz narzedzi
oraz $rodkow zachety sprzyjajacych modelowi gospodarki o obiegu za-
mknietym. Hierarchia postepowania z odpadami, stanowigca podwa-
liny naszego prawodawstwa dotyczgcego odpadow, prowadzi stopniowo
do przyjecia preferowanych opcji zapobiegania wytwarzaniu odpadow,
przygotowywania odpadow do ponownego uzycia irecyklingu oraz znie-
checa do ich sktadowania. Polityka w obszarze chemikaliow ukierun-
kowana jest na stopniowe wycofywanie substancji toksycznych, ktore
budzg powazne obawy. Niektore srodki odnoszace sie do ekoprojektu
produktow zwigzanych z energig obejmuja wymogi dotyczace trwalo-
Sci oraz wymogi majace utatwic recykling. Strategia dotyczaca biogo-
spodarki'® sprzyja zrownowazonemu i zintegrowanego wykorzystaniu
zasobow biologicznych i strumieni odpadéw do wytwarzania srodkow
spozyweczych, energii i produktéow pochodzenia biologicznego. Polity-
ka przeciwdzialania zmianie klimatu oferuje srodki zachecajace do
oszczednosci energii i ograniczania emisji gazow cieplarnianych.

Wspolne i spojne ramy UE na rzecz propagowania gospodarki
o obiegu zamknietym zespolg takie elementy z inicjatywg ,,Horyzont
2020”7, co pozwoli na podjecie wyzwania, jakim sg badania naukowe
iinnowacje'.

Aby wspiera¢ projekty i innowacje sprzyjajace gospodar-
ce 0 obiegu zamknietym, Komisja Europejska:

— wramach programu UE w dziedzinie badan i innowacji
(,Horyzont 2020”) przedstawi mozliwo$ci przej$cia na
gospodarke o obiegu zamknietym na poziomie europej-
skim za sprawg innowacyjnych projektow na duza skale,

10 COM (2012) 60.
11 Zob. zalgcznik do niniejszego komunikatu.
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ukierunkowanych na wspdélprace w obrebie tancuchow
warto$ci i miedzy tymi lancuchami, stymulujgc rozwoj
umiejetnosci oraz wspierajac zastosowanie innowacyj-
nych rozwigzan na rynku;

— zacie$ni partnerstwo majgce na celu wspieranie polityki
w obszarze badan i innowacji ukierunkowanych na go-
spodarke o obiegu zamknietym:;

— ulatwiopracowanie modeli o bardziej zamknietym obie-
gudla produktow i ustug, réwniez za sprawg spojniejszej
polityki dotyczacej produktow, jak rowniez rozszerzy za-
kres stosowania dyrektywy w sprawie ekoprojektu, przez
zwrocenie jeszcze wiekszej uwagi na kryteria dotyczace
oszczednosci zasobow, w tym dla przysztych prioryteto-
wych grup produktow uwzglednionych w planie pracy na
okres 2015—-2017, oraz

— bedzie zachecala do przestrzegania zasady kaskadowosci
w zrownowazonym wykorzystaniu biomasy, z uwzgled-
nieniem wszystkich sektorow korzystajacych z biomasy,
tak aby mozna jg byto wykorzystywac w sposob mozliwie
najbardziej zasobooszczedny.

2.2. Wspieranie inwestycji w rozwigzania gospodarki o obiegu
zamknietym

UE i panstwa czlonkowskie powinny zacheca¢ do inwestowania w in-
nowacje w obszarze gospodarki o obiegu zamknietym i w przechodzenie
na takg gospodarke oraz, w zwigzku z reformg systemu finansowego,
powinny wyeliminowa¢ przeszkody, mobilizujac wieksze naklady fi-
nansowe na oszczedno$c¢ zasobow ze strony podmiotow sektora prywat-
nego. W swoim niedawnym wniosku w sprawie ujawniania informacji
niefinansowych'? oraz w komunikatach w sprawie finansowania dtu-
goterminowego® i w sprawie dzialalnosci instytucji pracowniczych
programdow emerytalnych' Komisja dokonala integracji wymogow do-
tyczacych ujawniania stosownych informacji o érodowisku inwestorom

12 COM (2013) 207.
13 COM (2014) 168.
14 COM (2014) 167.
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lub uwzgledniania ryzyka inwestycyjnego zwiazanego z niedoborem
zasobow i zmiang klimatu.

Do realizacji celow gospodarki o obiegu zamknietym aktywnie przy-
czynia sie partnerstwo publiczno-prywatne SPIRE (zréwnowazone
procesy przemystowe dzieki efektywnemu gospodarowaniu zasobami
i wiekszej efektywnosci energetycznej).

2.3. Wykorzystanie dziatan przedsigbiorstw i konsumentow
oraz wspieranie MSP

Kluczowa role w procesie przechodzenia na gospodarke o bar-
dziej zamknietym obiegu odgrywaja przedsiebiorstwa i konsumen-
ci. Nalezy zapewni¢ wiekszg spdjnos¢ decyzji podejmowanych na
wyzszym i nizszym szczeblu lancucha wartosci, dostarczajac spoj-
nych zachet producentom, inwestorom, dystrybutorom, konsu-
mentom i podmiotom zajmujgcym sie recyklingiem, jak réwniez
zapewniajgc uczciwy podzial kosztow i korzysci. Aby zapewni¢ podziat
i wykorzystanie zasobow w mozliwie najbardziej efektywny sposob,
nalezy zastosowa¢ mechanizmy rynkowe, eliminujgc wszelkie nie-
doskonalosci rynku i waskie gardia dla innowacji. Nalezy rozwijaé
funkcjonujace juz rynki surowcow wtornych. Szczegdlng uwage nale-
zy zwrdci¢ na stworzenie przedsiebiorcom mozliwosci wejscia na po-
tencjalne nowe rynki zwigzane z gospodarka o obiegu zamknietym,
zapewniajac rownoczesnie obecnos¢ na rynku pracy potencjalnych
pracownikow o koniecznym zasobie umiejetnosci. Konsumentom na-
lezy stworzy¢ mozliwosci dokonywania §wiadomych wyboréw poprzez
lepsze informowanie o ekologicznych aspektach roznych produktow.
Europejska Platforma Efektywnego Gospodarowania zasobami
wskazala®® znaczne mozliwosci dla przedsiebiorstw na réznych etapach
»obiegu”, polegajace na ponownym wprowadzaniu materialow do pro-
cesow produkcyjnych, do réznych segmentéw pierwotnego tancucha
dostaw lub do innych tanicuchéw dostaw. Mozliwosci te zidentyfikowa-
no na podstawie do$wiadczen wyniesionych z udanych inicjatyw, ktore
mozna zastosowac na wiekszg skale oraz w szerszym wymiarze i ktore
obejmuja:
1. na etapie produkcji — zrownowazone §rodowiskowo, standardy wy-
boru dostawcow, dobrowolne systemy w sektorach przemystu i wsrod

15 http://ec.europa.eu/environment/resource_efficiency/documents/erep_mani-
festo_and_policy_recommendations_31-03-2014.pdf.
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sprzedawcow detalicznych oraz symbioza przemystowa w celu stwo-

rzenia rynkow produktéw ubocznych;

2. naetapie dystrybucji — lepsze informacje na temat zasobéw zawartych
w produktach oraz sposobu naprawy lub recyklingu tych produktow,
okreslane w zaleceniach platformy jako ,paszport produktu”;

3. na etapie konsumpcji — modele konsumpcji wspoéldzielonej, opieraja-
ce sie na pozyczaniu, wymianie, zamianie i wynajmowaniu produk-
tow oraz na systemach produktowo-ustugowych w celu uzyskania
wiekszej wartosci z niedostatecznie wykorzystanych aktywow lub
zasobow.

Etap pilotazowy oznaczania sladu weglowego, okreslony w komunikacie
Komisji Tworzenie jednolitego rynku dla produktow ekologicznych'®, polega
na wspolpracy zainteresowanych stron w celu opracowania wspdlnego,
uzgodnionego sposobu pomiaru sladu weglowego produktéw i organi-
zacji. Po zakonczeniu etapu pilotazowego Komisja oceni, czy metody
te sa na tyle skuteczne, aby mozna je byto stosowac w istniejagcych lub
nowych instrumentach w celu zwiekszenia wskaznika efektywnosci
srodowiskowej produktow.

Dla wybranych produktow wytwarzanych na bazie mineraléw antropo-
genicznych z eneregtyki dowod taki przeprowadzono w pojekcie TEFRA
(2008-2012), w ktérym wykazano $lad weglowy i oszczednosci emisji
CO,,jakie z tego wynikaja.

Komisja Europejska zacheca do intensyfikacji dziatan w zakresie
tworzenia warunkow réwnych szans dla istniejgcych i nowych przed-
siebiorstw, umozliwiajac im dostosowanie sie do globalnych trendow
w zakresie zasobow. Mobilizuje do nagradzania najlepszych przedsie-
biorstw, zachecajac nowych przedsiebiorcéw do opracowywania roz-
wigzan biznesowych dnia jutrzejszego i ich sprawdzenia na rynku oraz
dostarczajac wiarygodnych informacji konsumentom. Multilateralny
proces, zapoczagtkowany w kontek$cie Europejskiego programu na rzecz
konsumentow'’, uwydatnil zapotrzebowanie na skuteczne narzedzia
ochrony konsumentéw przed wprowadzajgcymi w blagd twierdzeniami
dotyczacymi ekologicznosci produktu.

Aby przemiana byla skuteczna i sprzyjala tworzeniu miejsc pracy,
pracownicy muszg posiadac stosowne umiejetnosci’®. Ramy utatwiajace
odblokowanie mozliwo$ci w obszarze tworzenia miejsc pracy w gospo-
darce o obiegu zamknietym i w wiekszym stopniu zasobooszczednej

16 COM (2013) 196 i zalecenie Komisji 2013/179/UE.
17 COM (2012) 225.
18 COM (2012) 173.
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stwarza Komunikat w sprawie zielonego zatrudnienia®®. Wazng role w wy-
pracowaniu ukierunkowanego i skoordynowanego wsparcia w formie
inwestycji, infrastruktury, technologii i umiejetnosci, ze szczegdlnym
uwzglednieniem potrzeb MSP, odgrywaja wladze krajowe, regional-
ne i lokalne oraz partnerzy spoteczni. Korzystajac ze swojej pozycji,
mogg one takze ulatwi¢ zmiane preferencji konsumentéw na rzecz
bardziej zréwnowazonych produktow i ustug oraz stymulowa¢ zmia-
ne zachowan.

Wydaje sie, ze w przypadku materialéw antropogenicznych (MA)
pochodzacych z energetyki zrobiono wiele dla popularyzacji produk-
tow na ich bazie, ale nie wolno ustawa¢ w komunikacji spotecznej
w tym zakresie. Jest wiele dowoddw na to, ze nie tylko zwykty oby-
watel ma bledne wyobrazenie o tych substancjach, ale nawet wysocy
urzednicy i pracownicy wyzszych uczelni. To nie wlasnosci mineratow
z energetyki, a niekompetentny czlowiek na drodze tych mineratéw do
wlasciwego miejsca w gospodarce, stanowi przeszkode.

3. Modernizacja polityki dotyczacej odpadow
i jej celow: wykorzystanie odpadow
w charakterze zasobow

Przeksztalcanieodpadéwwzasobytoelementprocesuzamykaniaobiegu
w systemach gospodarki o systemie zamknietym. Cele i wartosci doce-
lowe okreslone w prawodawstwie europejskim stanowig podstawowe
czynniki warunkujace lepsze gospodarowanie odpadami: stymuluja
innowacje w zakresie recyklingu i ponownego wykorzystania, ograni-
czaja ilo$¢ sktadowanych odpadow, zmniejszajg straty w zasobach oraz
dostarczaja $rodkow zachecajacych do zmiany zachowan. Caly czas
jednak wytwarzamy w UE $rednio okolo pieciu ton odpadéw na osobe
rocznie i zaledwie niewiele wiecej niz jedna trzecia z tej ogromnej ilosci
jest rzeczywiscie poddawana recyklingowi.

Unia Europejska wyznaczyta sobie zobowigzanie polityczne? do
ograniczenia ilosci wytwarzanych odpaddw, poddawania odpadow recy-
klingowiw celu zapewnienia Unii waznego i solidnego zrodta surowcow,
odzyskiwania energii z materialdw niepodlegajacych recyklingowi oraz

19 COM (2014) 446.
20 Siédmy unijny program dzialan w zakresie $rodowiska.
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praktycznego wyeliminowania sktadowania na sktadowiskach. Dalszy
rozwdj polityki dotyczacej odpadéw moze przynie$c znaczne korzysci,
przy stosunkowo niskich kosztach, w zakresie wzrostu gospodarczego
i tworzenia miejsc pracy, przyczyniajgc sie rowniez do poprawy sta-
nu $§rodowiska. Jesli chodzi o rynki §wiatowe, oczekuje sie, ze ambitna
polityka dotyczgca odpadéw bedzie stymulowala innowacje i pomoze
przedsiebiorstwom z UE zwiekszy¢ konkurencyjnos¢ w zakresie ustug
gospodarowania odpadami, jak rowniez zaowocuje nowymi szansami
na rynku dla eksporteréw z UE.

W zakresie MA dowody na ich przydatnos$¢ w gospodarce prezento-
wane sg od ponad po6t wieku. Nie tylko wytwdrcy cementu i betonu, ale
takze drogownictwo i budownictwo inzynieryjne sg stalymi odbiorcami
coraz szerszej gamy produktow na ich bazie. Wydaje sie, ze niebawem
nowe obszary zastosowan MA, bedace obecnie w fazie badawczej czy
wdrozen poltechnicznych, jak sorbenty i zeolity, bedg mialy szanse na
szersze wejscie do praktyki gospodarcze;.

3.1. Okreslenie wartosci docelowych dla odpadow
z mysla o urzeczywistnieniu ,spoteczenstwa recyklingu”

Europa poczynita znaczne postepy w zakresie przeksztalcania odpadow
w zasoby i propagowania zrownowazonych sposobow gospodarowania
odpadami, takich jak recykling. Miedzy poszczegélnymi panstwami
cztonkowskimi wystepujg jednak znaczne réznice pod wzgledem efek-
tywno$ci. Szes¢ z nich zdotalo juz skutecznie zlikwidowaé sktadowanie
odpadéw komunalnych, odnotowujac w ciggu ostatnich 20 lat spadek
z 90% do ponizej 5% i osiggajac wspolczynniki recyklingu w niektdrych
regionach na poziomie 85%. W innych panstwach ponad 90% odpadéw na-
dal podlega sktadowaniu, a mniej niz 5% jest poddawanych recyklingowi.

Aby przywroci¢ gospodarce surowce wtorne uzyskane z takich ma-
terialdw jak tworzywa sztuczne, szklo, metale, papier, drewno, guma
iinne materialy podlegajace recyklingowi po konkurencyjnych cenach,
konieczne sg zdecydowane sygnaly ze strony polityki, pozwalajace za-
pewnic¢ w dhuzszej perspektywie czasowej przewidywalnos¢ inwestycji
i zmian. Przewidywalnos¢ takg zapewni ustalenie warto$ci docelowych
dla recyklingu do roku 2030. Selektywna zbiorka u zrdodta z solidnymi
metodami obliczania wspdlczynnikéw recyklingu zaowocuje wysokg
jakos$cig recyklingu i przyczyni sie do rozwoju rynkow dla dostaw wy-
sokiej jakosci surowcow wtornych. W tym celu nalezy doprecyzowac
obecng metode pomiaru, co rzeczywiscie poddaje sie recyklingowi,
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poniewaz obecnie niektére panstwa czlonkowskie zglaszaja odpady
gromadzone jako odpady poddane recyklingowi mimo znacznych strat
materialowych miedzy tymi etapami. Od roku 2025 nalezy wprowadzi¢
zakaz skladowania wszelkich odpadow nadajacych sie do recyklingu.
Panstwa czlonkowskie powinny dazy¢ do faktycznego wyeliminowania
sktadowania odpaddw do roku 2030. Wazng role, jesli chodzi o odpady
nienadajgce sie do ponownego wykorzystania i recyklingu, bedzie pel-
nito odzyskiwanie energii, w tym odzyskiwanie energii z odpadow, jak
rowniez zastosowanie biopaliw. Bedzie to wymagalo efektywniejszego
wykorzystania nier6wno roztozonego w UE potencjatu w zakresie od-
zysku energii, w potgczeniu ze $rodkami zapobiegajgcymi nadmiernym
mocom produkcyjnym.

Niestety, wsrdd priorytetow KE nie wida¢ odpadow mineralnych, w tm
z gornictwa i z enregetyki. Wydaje sie, ze brak procedur i wytycznych
z KE do zmiany statusu odpadu dla UPS moze by¢ powazng barierg
w traktowaniu skladowisk UPS jako latwo dostepnych zasobéw antro-
pogenicznych. Wydaje sie, ze bez oczekiwania na rozwigzania unijne
powinniémy, wspdlnie z Ministerstwem Srodowiska, wypracowaé
i wdrozy¢ krajowe procedury w zakresie ustania statusu odpadu. Kra-
jowe do$wiadczenie w stosowaniu popiolow ze sktadowisk, w tym prze-
prowadzanie procedur urzedowych zwigzanych z ich wydobywaniem
iprzetwarzaniem do produktow moze by¢ solidng podstawa w tym zakresie.

Pomys$lne wdrozenie powyzszych celéw moze doprowadzi¢ do stwo-
rzeniaw UE do 2030 r. ponad 180 000 miejsc pracy, bezposrednio zwigza-
nych z ich realizacja, nie liczac ok. 400 000 miejsc pracy, ktore powstang
za sprawg wdrozenia obowigzujacego prawodawstwa dotyczacego odpa-
dow?. Dzialania te pozwolg zaspokoi¢ od 10 do 40% popytu na surowce
w UE, jednocze$nie przyczyniajac sie do realizacji wyznaczonego na
2030 1. celu, jakim jest ograniczenie emisji gazow cieplarnianych o 40%,
czyli wyeliminowanie w 2030 r. 62 Mt ekwiwalentu CO, w skali roku.

Aby zwiekszy¢ korzysci gospodarcze, spoleczne i srodo-
wiskowe ptynace z lepszego gospodarowania odpadami ko-
munalnymi, Komisja proponuje:

— zwiekszy¢ ponowne wykorzystanie i recykling odpadow

komunalnych do co najmniej 70% do 2030 r.;

— zwiekszy¢ wspoélczynnik recyklingu odpadow opakowa-
niowych do 80% do 2030 r., wyznaczajac posrednie cele

21 SWD (2014) 207.

45



na poziomie 60% do roku 2020 i70% do roku 2025, w tym
cele dla konkretnych materiatow;

— od 2025 r. zakazac¢ sktadowania podlegajgcych recyklin-
gowitworzyw sztucznych, metali, szkla, papieru i tektu-
ry oraz odpadow ulegajacych biodegradacji, przy czym
panstwa czlonkowskie powinny dazy¢ do praktycznego
wyeliminowania skltadowania do roku 2030%;

— nadal wspiera¢ rozwdj rynkow dla surowcow wtérnych
wysokiej jako$ci, m.in. poprzez ocene warto$ci dodanej
kryteriow utraty statusu odpadu dla poszczegélnych
materialows;

— doprecyzowac metode obliczeniowg dla materiatlow pod-
dawanych recyklingowi w celu zapewnienia wysokiej ja-
kosci recyklingu.

3.2. Uproszczenie i lepsze wdrozenie prawodawstwa
dotyczgcego odpadow

Wyznaczone cele pozostawiajg panstwom czlonkowskim swobode
w kwestii decydowania o sposobach ich realizacji. Istniejg jednak znacz-
ne mozliwosci dalszego uproszczenia i lepszego wdrozenia prawodaw-
stwa dotyczacego odpadéw na poziomie krajowym oraz zmniejszenia
wystepujacych obecnie dysproporcji.

W 2012 r. Komisja opracowala tablice wynikow gospodarowania od-
padami oraz plany dzialania ze szczegdlnymi zaleceniami dla panstw
czlonkowskich osiggajacych najstabsze wyniki. Komisja nadal bedzie
zwracala szczegdlng uwage na panstwa czlonkowskie, ktorym najdalej
do realizacji celow, dazac, wspdlnie z tymi panstwami, do wyelimino-
wania stabych stron juz na wczesnym etapie.

Swojej skutecznosci w usprawnieniu gospodarowania odpadami
na poziomie krajowym dowiodly $rodki ekonomiczne, zwlaszcza za
sprawg podatkow od sktadowania i spalania, systemow optat propor-
cjonalnych do ilosci wyrzucanych odpadow i systemow rozszerzonej
odpowiedzialnosci producenta czy srodkéw zachecajacych wtadze lokal-
ne do propagowania zapobiegania wytwarzaniu odpadéw, ponownego

22 Pewna cze$¢ odpaddw resztkowych nie moze by¢ odzyskana i dlatego moze by¢
kierowana na sktadowiska, poniewaz obecnie nie jest dostepna alternatywna
opcja przetwarzania. Wielko$¢ ta bytaby ograniczona do maksymalnie 5%.
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ich wykorzystania i recyklingu. Skuteczne okazaly sie rowniez zakazy
sktadowania. Ustalenie minimalnych wymogéw w odniesieniu do syste-
mow odpowiedzialno$ci producenta na poziomie UE pomoze zmniejszy¢
koszty i wyeliminowa¢ przeszkody, z ktorymi borykajg sie producenci
zobowigzani dostosowac sie do kilku krajowych systemow w UE.

W przypadku energetyki i gornictwa sktadowanie odpadow bedzie
coraz drozsze, az prawdopodobnie po roku 2030 zostanie wyeliminowane.

Fundusze europejskie moga wspomoc panstwa czlonkowskie w dg-
zeniu do zintegrowanego gospodarowania odpadami, w tym do zapew-
nienia infrastruktury na potrzeby selektywnej zbiorki, ponownego
wykorzystania i recyklingu odpadow. KE stoi na stanowisku, ze w przy-
sztosci nie nalezy wspiera¢ sktadowania lub samego spalania odpadéw.

Mozliwie najlepsze wykorzystanie dostepnych zdolnosciw obszarze go-
spodarowaniaodpadamiw UEwymagalepszegoplanowaniaiwymianyin-
formacjiorazmoze wigzacsiezprzemieszczaniemwiekszejilosciodpadow
w UE w zwigzku z ich transportem do najnowocze$niejszych i efektyw-
nych instalacji, przynajmniej przez pewien czas, w okresie przej$ciowym.

Nadal zachodzi koniecznos¢ usprawnienia i utatwienia procesu gro-
madzenia danych na poziomie krajowym oraz sprawozdawczosci, jak
rowniez zwiekszenia wiarygodnosci i spojnosci danych w calej UE.
Przyjecie wspolnych wskaznikow ulatwi lepsze monitorowanie i ana-
lize porownawcza wynikow panstw czlonkowskich?.

Dzialania majace na celu dalsze uproszczenie dorobku w dziedzinie
odpaddw oraz zapewnienie efektywnosci i skutecznosci beda bazowac na
dotychczasowych wysitkach podejmowanych w celu zmniejszenia kosz-
tow administracyjnych polityki gospodarowania odpadami, np. przez
zwolnienia dla niektérych MSP z obowiazkéw w zakresie odbioru, lub
wysitkach na rzecz wdrozenia obowigzkowej elektronicznej wymiany
danych dotyczacych przemieszczania odpadow.

3.3. Rozwigzanie szczegdlnych probleméw zwigzanych z odpadami

Niektore szczegdlne problemy dotyczace odpadow, zwigzane ze znacz-
ng utratg zasobow lub wpltywem na §rodowisko, wymagajg opracowania
specjalnych rozwigzan.

Zapobieganie powstawaniu odpadéw. Pierwszorzedne znacze-
nie na wszystkich etapach gospodarki o obiegu zamknietym nalezy

23 Dopuszcza sie np. cztery metody obliczen warto$ci docelowej recyklingu odpa-
déw komunalnych. Wyniki mogg sie znacznie rézni¢ (o ok. 20 %), zaleznie od
wybranej metody.
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nadac¢ dazeniom do wytwarzania mniejszej ilo$ci odpadéw. Spelniajac
wymog dyrektywy ramowej dotyczacej odpadow, panstwa czlonkowskie
przyjely ostatnio programy zapobiegania powstawaniu odpaddow, ktore
aktualnie s3 poddawane przegladowi przez Europejska Agencje Srodowi-
ska. W nastepstwie ich oceny Komisja opracuje inicjatywy propagujace
dobre praktyki w obszarze zapobiegania powstawaniu odpadéw w UE.

Odpady z budowy i rozbiérki. Rynki dla materiatow pochodzacych
z recyklingu majg zasadnicze znaczenie dla podniesienia wspdltczyn-
nika recyklingu. Projekt na rzecz lepszego gospodarowania odpada-
mi z budowy i rozbiorki, zwiekszenia ilosci materiatow nadajacych
sie do recyklingu oraz materialdw pochodzacych z recyklingu w ma-
terialach budowlanych zostanie uwzgledniony w ramach dotycza-
cych oceny efektywnosci §rodowiskowej budynkow, jak okreslono
w komunikacie Komisji w sprawie mozliwosci efektywnego gospodaro-
wania zasobami w sektorze budowlanym?.

Ponadto, w ramach proponowanego mechanizmu wczesnego ostrze-
gania, wyniki panstw czlonkowskich bedg monitorowane pod katem
realizacji celu zakladajacego recykling na poziomie 70% do 2020 r.,
wprowadzone zostang wyzsze oplaty za skladowanie odpadow z bu-
dowy i rozbiorki lub dodatkowe obowiazki zwigzane z segregowaniem
odpadéw w miejscach wiekszych robét rozbiéorkowych, w celu poprawy
jakosci recyklatow.

Recykling surowcow krytycznych. Chociaz wszystkie surowce sg waz-
ne, na szczegolng uwage zastuguja surowce krytyczne, poniewaz ich
swiatowa produkcja koncentruje sie w kilku krajach i wiele z tych su-
rowcow charakteryzuje niska substytucyjnos¢ oraz niskie wspoétczyn-
niki recyklingu. Komisja propaguje efektywne korzystanie z surowcow
krytycznych i ich recykling w ramach inicjatywy na rzecz surowcow?®
oraz europejskiego partnerstwa innowacji w dziedzinie surowcow.

W zwigzku z powyzszym nalezy spodziwac¢ sie powaznych restryk-
cji zwiazanych ze sktadowaniem popiotéw z energetyki. Wydaje sie, ze
pierwszym krokiem bedzie powazny wzrost optat za ich skltadowanie.
Kolejnym moze by¢ rozdzielnie ich statusu na niebedace niebezpieczne,
jesli sa na biezaco zagospodarowywane, i niebezpieczne, jesli sg sktado-
wane, jak w niektorych krajach na Swiecie, az po wprowadzanie ogra-
niczen ilociowych, poziomdow recyklingu, jak dla wyzej wymienionych
grup odpadow.

24 COM (2014) 445.
25 COM (2011) 25.

48



4. Ustalenie celu w zakresie zasobooszczednosci

W siédmym unijnym programie dzialan w zakresie sSrodowiska pan-
stwa czlonkowskie i Parlament Europejski uzgodnity, ze Unia Europej-
ska powinna ustali¢ wskaznikii cele dla zasobooszczednosci i oceni¢, czy
gtéwny wskaznik i cel nalezaloby uwzgledni¢ w europejskim semestrze.
Po szerokich konsultacjach jako cel w zakresie produktywnosci zasobow
zaproponowano produktywnos¢ zasob6w mierzong stosunkiem PKB do
zuzycia surowcow?.

Realistyczny cel w zakresie zwiekszenia produktywnosci zasobow,
zatwierdzony przez UE oraz panstwa czlonkowskie, skupitby uwage
polityczna oraz pozwolil na wykorzystanie obecnie niedostrzeganego
potencjatu gospodarki o obiegu zamknietym do tworzenia zréwnowa-
zonego wzrostu gospodarczego i zwiekszenia liczby miejsc pracy oraz
do zwiekszenia spojnosci polityki UE. Bylby to proporcjonalny sposob
na zapewnienie spojnosci i zachety do dziatan.

Wedlug prognoz opierajgcych sie na dotychczasowym sce-
nariuszu postepowania Unia Europejska odnotuje wzrost pro-
duktywnosci zasobow o 15% w okresie od 2014 do 2030 r. Wzrost
ten mozna byloby podwoi¢ przy pomocy inteligentnej poli-
tyki, majacej na celu propagowanie przejécia na gospodarke
o obiegu zamknietym, do ktorej wzywa Europejska Platforma Efektyw-
nego Gospodarowania Zasobami. Oprocz znacznego wktadu w zrowno-
wazenie wzrostu gospodarczego, zwiekszenie produktywnosci zasobow
0 30% pozytywnie wplyneloby na tworzenie miejsc pracy i wzrost PKB?".

Przemyst skorzystalby na tej poprawie produktywno-
sci zasobow, zwiekszajac swojag konkurencyjnos$é?®. Koszty
zasobow mogg stanowic istotng czes¢ calej struktury kosztow w prze-
mysle; istotna jest tez dostepnos¢ i przewidywalnosé dostaw?®. Po-

26 RMC to zlozony wskaznik pomiaru (w tonach) wszystkich zasobéw surowco-
wych zuzytych w gospodarce, z uwzglednieniem zuzytych zasobdw zawartych
w towarach importowanych. Wskaznik taki jest obecnie dostepny dla UE i nie-
ktérych panstw czlonkowskich. Kraje, dla ktdrych wskaznik RMC nie jest do-
stepny, mogg korzysta¢ ze wskaznika krajowej konsumpcji surowcéw.

27 SWD (2014) 211.

28 Zainteresowane strony preferuja RMC jako wskaznik pomiaru zuzytych zaso-
béw, poniewaz ujmuje on zuzycie zasobow zwigzane zaréwno z produktami im-
portowanymi, jak i wytwarzanymi w kraju, umozliwiajac tym samym sprawie-
dliwe poréwnanie efektywnos$ci korzystania z zasobow dla tych produktéw.

29 Opracowane w ostatnim okresie badania dotyczgce przemyshu stalowego i alu-
miniowego pokazuja, ze koszt surowcéw stanowi od 30 do 40 proc. calej struktu-
ry kosztow w tych branzach i jest wiekszy niz np. koszt pracy.
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jawilyby sie zaréwno natychmiastowe korzysci finansowe, jak
ibardziej dtugofalowe korzysci strategiczne, gdyz rosnacy globalny po-
pyt przyspiesza wzrost cen zasobow oraz zwieksza zmiennos$¢ tych cen.
Zwiekszenie oszczednosci zasobow pomoze zatem Europie w osiggnieciu
celu, jakim jest reindustrializacja.

5. Podsumowanie

1. Powyzszy material, w zasadniczej cze$ci bedacy komunikatem
Komisji Europejskiej do Parlamentu Europejskiego i Rady oraz Ko-
mitetéw: Ku gospodarce o obiegu zamknigtym: Program ,zero odpa-
dow” dla Europy z lipca 2014 r., jest posumowaniem szerokich badan
iopracowan przeprowadzonych w Europie w ostatnich latach w tym
zakresie. Jednoznacznie wskazuje na szanse w popularyzacji i roz-
szerzaniu gospodarczego wykorzystania mineraléw antropogenicznych
pochodzacych z energetyki.

2. Nie ulega watpliwosci, ze opisane trendy gospodarcze beda jedng
z dominant w jej rozwoju przez najblizsze lata. Dziatania, jakie pro-
wadzimy w Polsce od ponad pot wieku w obszarze UPS, zapoczat-
kowane badaniami i wdrozeniami prof. Jana Pachowskiego i dr inz.
Jana Hycnara, byly i sa w pelni zgodne z tymi tendencjami. Ukazuja
takze dystans, jaki dzieli prognostow i badaczy od normalizatorow
i dzialaczow sceny politycznej, we wdrazaniu dobrego prawa.

3. Zielone zamoéwienia publiczne i realne wdrozenie w zycie gospodar-
cze przez Rzad RP zapis6w ustawy o odpadach i innych regulacji
w tym obszarze, w tym Pierwszenstwa dla Wtérnych i Zielonej Geo-
techniki, jest kluczowe dla osiagniecia pelnego wkorzystania mine-
raléw antropogenicznych z energetyki przez gospodarke.

4. Zagrozeniem dla skorzystania z dobrodziejstw gospodarki o obiegu
zamknietym moze by¢ brak skoordynowanych dziatan w tym zakresie.
Brak wizji i uzgodnionego przez srodowisko odpowiedzialne za gospo-
darke UPS wspdlnego stanowiska moze spowodowac, ze inne dzialy
gospodarki uzyskaja priorytet oraz szersze wsparcie w tym zakresie.

5. Bezodpadowa Energetyka Weglowa (BEW) jest spdjna i otwartg pro-
pozycja dziatan, w ktére mogg i powinni wlgczy¢ sie ci wszyscy, kto-
rzy sg innowacyjni na etapie modyfikacji procesow wytwarzania
UPS, projektowania wyrobow na ich bazie i technologii ich stoso-
wania, aby wspdlnie wnies¢ wartos¢ dodang do zamiany szarego
na zielone.



Kamil Szczygielski”

Gospodarcze wykorzystanie
popiotow i obnizanie
emisyjnosci w praktyce

Szanowni Panstwo!

Korzystajac z tej znakomitej okazji, chcialbym przedstawi¢ nasze
doswiadczenia iosiggniecia w zakresie wykorzystywania popiotu z we-
gla brunatnego do produkcji materialdw dla budownictwa drogowego.
Ponadto chcialbym réwniez zaprezentowac, w jaki sposob nasze mate-
rialy obnizajg emisje CO, do atmosfery oraz jakie ma to przelozenie na
rynek polski, a jakie na rynek globalny.

.\

@ > O Grupie EKOTECH

92 roku nieustannie doskonalimy technologie i wdrazamy innowacyjne
yzania pozwalajace na wykorzystanie UPS. Wdrazamy idee gospodarki
obiegu zamknietego tworzac ramy dla bezodpadowej energetyki weglowej.

Popiét z wegla brunatnego klasyfikowany jest jako odpad. Dla nas jest
mineratern  antropogenicznym  stanowiacym  surowiec do  produkgji
specjalistycznych materialéw budowlanych.

infrastrukturalnego

Rys. 1

Fundamentem naszej dzialalnosci jest symbioza energetyki oraz bu-
downictwa infrastrukturalnego. (rys. 1) Od blisko 20 lat implementujemy

* Kamil Szczygielski — prezes zarzgdu Grupy Ekotech Sp. z o.0.
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Rys. 2

rozwigzania przyjazne dla $rodowiska poprzez wdrazanie idei gospo-
darki o obiegu zamknietym.

Przykladem, ktérym dzisiaj chcialbym sie postugiwac, sg wlasnie
popioty z wegla brunatnego. (rys. 2) Popiét z wegla brunatnego, pomimo
ze klasyfikowany jest jako odpad, przez nas uwazany jest za minerat
antropogeniczny, ktory stosujemy do produkeji specjalistycznych mate-
rialéw budowlanych. Niestety, do dzisiaj znakomita wiekszos¢ popiotu
z wegla brunatnego powstajacego w Polsce nie podlega przetwarzaniu
i silg rzeczy laduje na sktadowisku. Jest to przyktad tak zwanej gospo-
darki linearne;j.

Podejscie Grupy Ekotech jest podejsciem kierujacym sie logika go-
spodarki o obiegu zamknietym. Dzieki zastosowaniu technologii TEFRA
eliminujmy element sktadowiska popiotéw poprzez ich obrébke tech-
niczngigospodarcze wykorzystanie w budownictwie geoinzynieryjnym.

Spoiwa hydrauliczne TEFRA powstaja z wykorzystaniem popiotu
z wegla brunatnego i sg substytutem konwencjonalnych materiatow
wigzacych i osuszajgcych takich jak cement oraz wapno. (rys. 3) W chwili
obecnej mozemy pochwali¢ sie blisko 30 milionami m? gruntu zestabi-
lizowanego spoiwami TEFRA. Ponadto nasze spoiwa z sukcesem redu-
kuja emisje CO, w poréwnaniu ze weze$niej wspomnianymi cementem
oraz wapnem.

Jak wida¢ na zalgczonym wykresie (rys. 4), popyt na TEFRE w ostat-
nich pieciu latach cechuje sie tendencja wzrostowa. Prognozujemy, ze
w 2018 roku powtorzymy wynik sprzedazowy z poprzedniego roku.
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DC niowych. Spoiwa z rodziny TEFRA® powstaj
vegla brunatnego pozwalaja na ulepszanie wiasciwos
zaleta jest wigzanie nadmiaru wody.

produkty
owaniach

milionow m?

30 stabilizowanych

gruntow

ymi tradycyjnie w nawet 85%

Rys. 4

Juz ponad 800 km drdg ekspresowych i autostrad zostato zbudowa-
nych z wykorzystaniem spoiwa TEFRA. (rys. 5) Jak wida¢ na zalgczonej
mapie, nasze spoiwa byly dostarczone w najdalsze rejony kraju, tak wiec
jest to rozwiazanie technologiczne o zasiegu krajowym, a nie tylko lokal-
nym. W sezonie budowlanym produkujemy i dostarczamy do naszych
kontrahentow blisko 2000 ton materialow kazdego dnia. Ponadto oprocz
inwestycji stricte drogowych TEFRA byla stosowana rowniez w wielu
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Nasze inwestycje
fft drogi

Drogi ekspresowe oraz
autostrady oddane do uzytku  SzczECIN
i w budowie (2018) /

wybudowane
z wykorzystaniem 800
spoiw TEFRA®

Nasze inwestycje 7*"
pozostate ;

lotniska

linie kolejowe
inwestycje
hydretechniczne
inwestycje
kubaturowe

obwodnice

Rys. 6

innych inwestycjach, takich jak: lotniska, linie kolejowe, inwestycje hy-
drotechniczne lub tez inwestycje kubaturowe. (rys. 6)

Dodatkowym iunikalnym atrybutem spoiwa TEFRA jest potencjal
w zakresie redukcji CO, poprzez unikanie dodatkowych emisji w zwigz-
ku z produkcjg cementu, ktérego to TEFRA jest substytutem. (rys. 7) Tak
wiec przez ostatnie 10 lat udalto sie dzieki stosowaniu TEFRA zastapic¢
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Uniknieta emisja CO,

Szczegoty

Dzieki zastapieniu cementu nisko emisyjnymi spoiwami z rodziny TEFRA®
uniknieto dodatkowej emisji zwiazanej z produkcja cementu:

Zastapiony cement Uniknigta emisja CO,
(tysigce ton) [tysigce ton)

Razem: Razem:

Rys. 7

cement w iloSci 651 tysiecy ton, dzieki czemu udalo nam sie unikngé
emisji CO, rzedu 544 tysiecy ton.

W 2012 roku przygotowalismy projekt TEFRA Joint Implementa-
tion, bazujac na mechanizmach zawartych w protokole z Kioto, w kto-
rym to projekcie udalo sie wykazac¢ i udowodnic, iz stosowanie spoiwa
TEFRA jako substytutu cementu sukcesywnie oszczedza emisje CO,
do atmosfery, gdyz w procesie produkcyjnym spoiw wiekszos¢ cemen-
tu i wapna zastgpiono popiotem lotnym powstajacym w procesie spa-
lania wegla brunatnego w elektrowni. W wyniku projektu TEFRA JI
zostaly przyznane Grupie Ekotech jednostki redukcji emisji, ktorymi
mozna swobodnie obraca¢ na rynku. Projekt TEFRA JI zostatl zreali-
zowany zgodnie ze standardami konwencji klimatycznej ONZ, ktéra
zaakceptowata zaproponowang metodologie obliczeniowg redukcji CO,
poprzez stosowanie spoiwa TEFRA. Obecnie pracujemy nad weryfikacjg
uniknietej emisji za ostanie piec¢ lat. Projekt JT §mialo mozna nazwac
przyktadem technologii pozwalajacej uzyskac produkt niskoemisyj-
ny, ktory docelowo pozwala na generowanie jednostek redukcji emisji
w skali przemystowej. Wedtug naszej metodologii oraz naszych wyliczen
potencjal redukcji emisji jest ogromny i szacujemy go na blisko 500 mi-
lionéw ton CO, rocznie w skali globalne;.

Dziekuje panstwu bardzo uprzejmie.
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Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje serdecznie szanownemu panu, prezesowi zarzadu Grupy
Ekotech za przedstawienie mozliwosci wykorzystania produktow po
spalaniu wegla w gospodarce narodowe;j.

Jako kolejny glos zabierze pan Pawel Mzyk, kierownik Krajowego
Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami. Zapraszamy.



Mgr inz. Pawet Mzyk”

Mechanizmy projektowe

jako wsparcie

ochrony klimatu i bezodpadowe;j
energetyki weglowej

Witam panstwa bardzo serdecznie. Dziekuje za zaproszenie.

W swoim wystgpieniu chcialbym opowiedzie¢ o mechanizmach
projektowych, ktore moga postuzy¢ jako wsparcie ochrony klimatu
i bezodpadowej energetyki weglowej. Pragne przedstawic istote i ko-
rzy$ci mechanizméw projektowych, rodzaje tych mechanizmoéw, efek-
ty projektow na $§wiecie, efekty projektow w Polsce, krotko powiedzie¢
o projekcie w zakresie bezodpadowej energetyki w Polsce, czyli o projek-
cie TEFRA, o ktorym zresztg moj przedmowca juz wspomnial. (rys. 1)
Opowiem tez o barierach w realizacji projektow oraz o mozliwo$ciach

KOBIZE
Plan prezentacji — mechanizmy projektowec;:..!_—-----

* Istota i korzysci mechanizméw projektowych

* Rodzaje mechanizmdw projektowych

« Efekty projektéw na swiecie (CDM/JI)

* Efekty projektéw w Polsce (JI/GIS)

* Projekty z zakresu bezodpadowej energetyki — Polska (TEFRA)
= Bariery realizacji Jl

* Projekty w przysztosci — mozliwosci i wyzwania

z) * Inne mozliwosci dla bezodpadowe] energetyki

@
108718 ‘

Rys. 1

* Mgr inz. Pawel Mzyk — kierownik Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzgdza-
nia Emisjami
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Istota mechanizmow projektowych - JI

* Inwestor (kraj) realizuje projekt ograniczajacy emisje GCw
panstwie goszczacym, otrzymujac generowane przez projekt
jednostki.

5
108-p1B ‘

Rys. 2

iwyzwaniach, jakie przed nami stojg, oraz innych mozliwosciach oprécz
projektowych dla bezodpadowej energetyki.

Na czym polega istota mechanizmow projektowych? (rys. 2) Na
przykladzie projektu JT mozna powiedziec, ze idea tego projektu polega
na wypelnieniu zobowigzan redukcyjnych przez jedne panstwa, pan-
stwa rozwiniete z natozonym celem redukcyjnym, poprzez tworzenie
mozliwosci zaliczenia tej redukeji w efekcie uzyskania wyniku inwesty-
cji w innym panstwie rowniez z zalacznika pierwszego do konwencji
klimatycznej, czyli takim, ktore tez ma swoj cel do realizacji. Funkcjo-
nowanie tego mechanizmu w praktyce oznacza wdrozenie wspolnych
projektéw obnizajacych emisje gazéw cieplarnianych. Jest to mozli-
we dlatego, ze kwestia gazow cieplarnianych ma charakter globalny,
w zwiazku z czym nie ma wiekszego znaczenia, gdzie taki gaz jest emi-
towany lub gdzie jest redukowany. W wyniku realizacji projektu uzysku-
je sie redukcje emis;ji, ktore po weryfikacji sa przeliczane na jednostki
redukcji emis;ji, juz tu wezesniej wspomniane Emission Reduction Units,
czyli ERU, po to, aby mogly by¢ transferowane z panistwa gospodarza do
panstwa inwestora. Uzyskane w ten sposob jednostki ERU mogg pomoc
w rozliczaniu sie w miedzynarodowych zobowigzaniach emisyjnych
w sposob efektywny kosztowo.

W ogdlnym ujeciu mozna wyroznic¢ kilka zasadniczych korzysci
plynacych z realizacji tego typu projektow. (rys. 3) Przede wszystkim
panstwo inwestor zmniejsza swoje koszty redukcji w poréwnaniu z kosz-
tami, jakie musialoby ponies¢, realizujac inwestycje krajowe, i zwieksza
swoj limit emisji, czyli w zwigzku z tym moze wyemitowac wiecej gazow
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Rys. 3

cieplarnianych. Z kolei panstwo gospodarz, czyli gospodarz projektu,
uzyskuje przyjazne dla Srodowiska nowoczesne technologie. Ponadto
w panstwie goszczacym dochodzi do budowania potencjalu zaréwno
w kontekscie instytucjonalnym, jak i gotowosci do podejmowania szer-
szych dzialan redukujacych emisje gazow cieplarnianych.

Realizacja mechanizméw projektowych umozliwia tez wyszukiwa-
nie obszardw z potencjatem redukcyjnym, ktérych uruchomienie bytoby
niemozliwe bez zachet finansowych generowanych w wyniku istnienia
mechanizmow projektowych. Przyczyniajg sie one rowniez do powsta-
wania odpowiednich metodyk szacowania redukcji emisji oraz jest to
rowniez dobry przyklad podejmowania wspdlpracy miedzynarodowej
w zakresie redukcji emisji gazow cieplarnianych.

Istotnymi przykladami mechanizméw projektowych sg mechani-
zmy elastyczne z protokotu Kioto, czyli na przyktad mechanizm CDM,
polegajacy na tym, ze projekty sg realizowane w panstwach rozwijaja-
cych sie, czyli panstwach, ktére nie majg swojego celu redukeyjnego,
atakze mechanizm JI, wspolnych wdrozen, realizowany w krajach roz-
winietych, ktore posiadaly swoje cele redukcyjne zgodnie z protokotem
z Kioto. (rys. 4)

Posrednio powigzany z protokolem z Kioto byl réwniez system zie-
lonych inwestycji. W jego ramach realizowano projekty za przychody
ze sprzedazy jednostek AAU, ktore stanowily pewnego rodzaju walute
rozliczeniows, gdy obowigzywal protokot z Kioto.

Dodatkowo w niektérych krajach funkcjonowaly mechanizmy kra-
jowe wspierane bezposrednio przez rzady tych panstw, czyli tak zwane
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Rodzaje mechanizmoéw projektowych

* Mechanizmy projektowe Protokotu z Kioto
* CDM - w krajach rozwijajacych sie
* JI—w krajach rozwinietych z celami redukcyjnymi
* GIS
* Projekty zazieleniajace sprzedane jednostki AAU
* DOPs
* Krajowe systemy projektowe (np. Dania, Szwajcaria, Australia)

i

Rys. 4

Domestic Offset Projects. Tutaj jako przyklady mozna podac¢ Danie, Szwaj-
carie i Australie.

Mechanizm CDM, czyli projekty globalne, §wiatowe, whrew poczat-
kowym oczekiwaniom odnidst duzo wiekszy, bardziej spektakularny
sukces niz projekt JI, prowadzony w ramach panstw rozwinietych.
(rys. 5) Pokazuja to liczby: w CDM jest blisko 8000 projektow w 140
krajach, a w wypadku JI jest to prawie 650 projektow. Prezentowany
rysunek (rys. 6) pochodzi z ostatnio wydanego raportu Rady Mechani-
zmu CDM podsumowujgcego 17 lat funkcjonowania tego mechanizmu.

(xpize

Projekty na swiecie

* CDM
* Blisko 8000 projektow w 140 krajach

* Blisko 2 mld tCO2ekw. w kredytach CER — ponad 300 mld USD
zainwestowanych

* Ponad 200 opracowanych metodyk kalkulacji redukcji emisji
= Jl
* Prawie 650 projektow
* Blisko 900 min tCO2ekw. redukcji w kredytach ERU
“Q * Krajowe systemy zatwierdzania projektow e

i
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CDM na Swiecie

CDM ACHIEVEMENTS AND
BENEFITS AT A GLAMNCE
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JI w Polsce

* W latach 2008-2012

* 37 projektow — 21 min tCO2ekw. w jednostkach ERU — najwiecej w UE

* Projekty w kategoriach zwigzanych z:

procesami przemystowymi (4 projekty),

* pdmetanowaniem kopalni (8 projektow),

zastgpieniem produkcji energii za pomoca spalania metanu kopalnianego (3 projekty),
zastapieniem materiatéw budowlanych spoiwami hydraulicznymi (1 projekt),
modernizacjg kottow (1 projekt),

efektywnoscig energetyczng (1 projekt),

@ wykorzystaniem odnawialnych Zrédet energii (19 projektow). e

ol

Rys. 7

Zaprezentowane liczby oddaja wktad tego mechanizmu projektowego
w dziatania redukujace emisje gazow cieplarnianych.

Mechanizm JI w Polsce aktywnie funkcjonowal w latach 2008-2012,
czyli w okresie obowigzywania protokotu z Kioto. (rys. 7) W tym czasie
w wyniku realizacji 37 projektow osiggnieto w Polsce tgczng wielko$é
redukcji emisji wynoszacg ponad 21 milionéw ton ekwiwalentu CO,_

Warto zauwazy¢, ze sposrod 16 panstw cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej, w ktorych realizowano projekty JI, to wtasnie w Polsce wygene-
rowano najwieksza liczbe jednostek, stanowiagca ponad 23% wszystkich
jednostek ERU pochodzacych z Unii Europejskie;j.
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Rys. 8

Projekty JI realizowane w Polsce roznity sie pod wzgledem wielkosci
oczekiwanych redukeji emisji, sposobu osiggania redukcji, rodzaju redu-
kowanego gazu, a takze sektora gospodarki, w ktorym byly realizowane.
Na podstawie tych kryteridow mozna wyréznic kilka rodzajow projektow,
ktore byly zwigzane z: procesami przemystowymi, odmetanowieniem
kopalni, zastapieniem produkcji energii spalaniem metanu kopalniane-
go, zastapieniem materialow budowlanych spoiwami hydraulicznymi
(niestety tylko jeden taki projekt byl realizowany), modernizacjg kottow,
efektywnoscig energetyczng lub wykorzystaniem odnawialnych Zrodet
energii. Tak ogdlnie przedstawial sie rozklad realizacji tych projektow
w Polsce. (rys. 8)

System zielonych inwestycji, czyli Green Investment Scheme, jest
formg konwersji sSrodkow finansowych pochodzgcych ze sprzedazy jed-
nostek AAU funkcjonujacych w ramach protokotu z Kioto na wsparcie
inwestycji w dzialania sprzyjajace ochronie klimatu. Spozytkowanie
srodkow wlasnie na takie konkretne cele okresla sie jako tak zwane zna-
kowanie, czyli zagwarantowanie przeznaczenia srodkéw finansowych
pozyskanych ze zbycia nadwyzki tych jednostek emisji na realizacje
scisle okreslonych celow zwigzanych z ochrong $rodowiska w panstwie
zbywecy jednostek.

Polska jako kraj, ktory dokonat znacznie wiekszej redukceji w okre-
sie 2008—2012, czyli gdy obowigzywal protokot z Kioto, dysponowata
znaczng nadwyzka jednostek. W zwigzku z tym zawarla do wrzesnia
2015 roku 11 umow na ich sprzedaz. (rys. 9) Nabywcami polskich jedno-
stek zostali: Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju dzialajacy na rzecz
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GIS w Polsce

* 11 umoéw na sprzedaz jednostek AAU
* 796,5 min PLN na rachunku klimatycznym

* 7 programow priorytetowych —tacznie 659 umoéw o dofinansowanie
przedsiewziec o tacznej wartosci blisko 2,5 mid PLN

* Efekt redukcyjny —ok. 1,1 min tCO,ekw. rocznie

= o
10$-P1B ‘

Rys. 9

rzadu Krolestwa Hiszpanii oraz rzadu Irlandii, rzagdowa Japonska Or-
ganizacja Rozwoju Nowych Energii i Technologii Przemystowych oraz
prywatne podmioty japonskie. Srodki pochodzace od wymienionych
nabywcow jednostek wptynely wlatach 2009-2018 na rachunek klima-
tyczny w lacznej kwocie wynoszgcej prawie 800 miliondw zt i stuzg one
do dofinansowania zadan zwigzanych ze wspieraniem przedsiewziec
realizowanych w ramach programow i projektow objetych krajowym
systemem zielonych inwestycji.

W sumie w latach 2011-2017 na realizacje przedsiewzie¢ w ramach
7 programéw projektowych Narodowego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej zawarto 419 umdw o lgcznej wartosci 818 mi-
linéw zt oraz 240 umowy o dofinansowanie zwrotne z innych srodkow
tego funduszu w tgcznej kwocie ponad 500 miliondw zl. Przy tym cal-
kowity koszt realizacji przedsiewzie¢ wynidst prawie 2,5 miliarda zi.

Projekt TEFRA, zatwierdzony pod koniec 2012 roku przez wydanie
przez ministra Srodowiska listu zatwierdzajgcego, polegal na produkeji
alternatywnych spoiw hydraulicznych, ktore moga zastgpi¢ stosowane
dotychczas materialy produkowane na bazie cementu i wapna. (rys. 10)
Nie bede juz opowiadal o tym szczegdtowo, poniewaz zostalo to zrobio-
ne w poprzedniej prezentacji. Dzieki temu, ze mozna bylo wykorzystac¢
te popioty, nie trzeba byto produkowa¢ cementu, przez co zostata zna-
czgco ograniczona emisja dwutlenku wegla, oczekiwane bylty redukcje
w okresie 2008-2012 wynoszace okoto 600 tysiecy ton dwutlenku wegla.

Niestety, musze powiedziec tez troche o barierach w realizacji tego
typu projektow. (rys. 11) Otoz po okresie kiotowskim 2008-2012 formuta
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Projekty z zakresu bezodpadowej energetyki

* Projekt TEFRA

« Zatwierdzony (LoA) 28 grudnia 2012 roku

* Produkcja alternatywnych spoiw hydraulicznych, zastepujacych tradycyjne
materiaty, produkowane na bazie cementu i wapna

* Redukcje emisji poprzez zastapienie wysokoemisyjnych materiatow —
wykorzystanie popiotow z energetyki zawodowej

* Oczekiwane redukcje za lata 2008-2012 — blisko 600 tys. t CO2ekw.

* Uniknieta emisja w sektorze EU ETS (przemyst cementowy) — ryzyko
podwdjnego liczenia redukcji emisji (projekt ujety w specjalnej rezerwie)

Q.. ®

10$-P
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Bariery realizacji JI

* Brak jednostek AAU na okres 2013-2020 (brak ratyfikacji Poprawki z
Doha) — kredyty JI (ERU) powstaja z kanwersji AAU

* Istotne ograniczenia w legislacji UE po 2012 roku
* Brak zasad dot. tzw. unikania podwdjnego liczenia redukcji emisji — w okresie
2008-2012 realizowano projekty powigzane z sektorem energetycznym ze
specjalnej rezerwy
= Brak zapisow o pomniejszaniu limitow jednostek przyznanych p. czt. w
systemie non-ETS (emisje nieobjete EU ETS)

@

Rys. 11

projektow napotkala istotne ograniczenia. Przede wszystkim brak wy-
danianalata 2013—-2020 jednostek AAU uniemozliwial kontynuacje pro-
jektow po roku 2012. Wplyw na to miat brak ratyfikacji drugiego okresu
rozliczeniowego protokotu z Kioto, czyli tak zwanej poprawki dauhan-
skiej, poniewaz jednostki AAU sg konieczne do wydawania kredytow J1,
czyli jednostek ERU. Jednostki ERU sg generowane poprzez konwersje
z jednostek AAU. Jak nie ma jednostek AAU, nie ma czego przekonwer-
towac najednostki ERU. Nawet gdyby takie jednostki AAU byly wydane,
to zapisy w biezacych regulacjach unijnych z pewnoscia ograniczytyby
mozliwo$¢ realizacji lub kontynuacji projektow dziatan JI, poniewaz
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Projekty w przysztosci — mozliwosci
* Formuty Jl i GIS — wyczerpane mozliwosci realizacji

* Porozumienie z Paryza — daleka droga do implementacji

* DOP - potencjat projektow krajowych pod warunkiem:

« okreslenia obszaréw priorytetowych np. wykorzystanie UPS

* okreslenia mechanizmow wsparcia - $rodki budietowe vs. prywatne
* W Polsce system DOP mogtby zostaé stworzony w oparciu o:

* rynek certyfikatéw/$swiadectw (system dobrowolny vs. nakazowy)

+ srodki rownowazne (dyrektywa EU ETS)

i) « system doptat, doptat do kredytow e

10$-PIB

Rys. 12

w pakiecie energetyczno-klimatycznym nie ma przepisow, ktore dawa-
lyby inne rozwigzanie w zakresie unikania podwojnego liczenia, czyli
redukcji jednostek w ETS na rzecz jednostek projektowych.

Realizowane w Polsce w latach 2008-2012 formuly projektow,
czyli JI i GIS, zostaly juz wyczerpane i obecnie nie ma przestanek,
ktore §wiadczylyby o mozliwosci podjecia tego typu dziatan. (rys.
12) Podpisane w 2015 roku porozumienie z Paryza, ktore ma obo-
wigzywac do 2021 roku, w teorii daje mozliwos¢ realizacji takich
projektow, ale obecny status realizacji zasad funkcjonowania poro-
zumienia, ich wolny progres nie zapowiadajg rychlego uruchomienia
takiej mozliwosci.

Polem do realizacji projektow pozostajg wiec obecnie projekty kra-
jowe, ale jest to obwarowane koniecznoscia podjecia decyzji i dzialan
na poziomie krajowym. Przede wszystkim potrzebne jest okreslenie
obszarow priorytetowych w zakresie na przyktad wykorzystania ubocz-
nych produktéw spalania, okreslenie mechanizmow wsparcia. Wobec
braku opcji wykorzystania mechanizméw miedzynarodowych nale-
zaloby ustanowi¢ jakis system krajowy wspierany bezposrednio przez
panstwo, na przyktad ze srodkow budzetowych. W Polsce system krajo-
wych projektow moglby zostaé stworzony na podstawie systemu doplat,
doptat do kredytow lub jako dobrowolny rynek certyfikatow §wiadectw
ograniczenia lub unikania emis;ji.

Oprocz mechanizmdw projektowych widze tutaj réwniez inne opcje
imozliwos$ci wspierania tego rodzaju inicjatyw. (rys. 13) Mam tu na my-
sli przede wszystkim fundusz innowacyjny, ktory bedzie funkcjonowat
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Inne opcje i mozliwosci

* Fundusz Innowacyjny (dyrektywa EU ETS)
= wsparcie dla innowacyjnych niskoemisyjnych technologii i procesow
* projekty z wszystkich p. czt., w tym projekty matej skali (SSP)
+ srodki moga pokryc do 60 % kosztow wybranych projektow

+ produkty zastepujgce wysokoemisyjne materiaty z sektorow ETS

7 * propozycje projektowe bezposrednio do jednego unijnego ciata
0 ®

. nadzorujacego
£ 10-PIB ‘
£

Rys. 13

wramach ETS od 2021 roku. Celem tego funduszu jest wsparcie innowa-
cyjnych niskoemisyjnych technologii i procesow. Projekty z wszystkich
panstw czlonkowskich majg szanse na uzyskanie wsparcia finansowe-
go, a srodki z funduszu mogg pokry¢ az do 60% kosztéow wybranych
projektow.

Dyrektywa wskazuje typy projektow, ktore moga uzyskac wspar-
cie z funduszu. Wsrdd nich sg wymienione innowacyjne niskoemisyj-
ne technologie i procesy oraz produkty zastepujace wysokoemisyjne
materialy z sektorow ETS. Chodzi tutaj zatem réwniez o zastepowanie
cementu innymi produktami. Dodatkowg zaleta funduszu majg by¢
uproszczone procedury — propozycje projektowe zglaszac sie bedzie
bezposrednio do jednego unijnego ciata nadzorujacego caly fundusz.
Wsparcie bedzie trafiato do projektodawcoéw poprzez panstwa czlon-
kowskie, a projekty bedg mogly by¢ wspotfinansowane ze srodkow kra-
jowych lub innych instrumentéw. Komisja Europejska ma przyjac¢ akt
delegowany opisujacy calg procedure i kryteria wyboru tych projektow.
Fundusz ma by¢ uruchamiany w 2020 roku.

Dziekuje panstwu za uwage.

Senator Zdzistaw Pupa
Dziekuje szanownemu panu za zabranie glosu.

Teraz poprosimy o zabranie glosu pana profesora Andrzeja Jasin-
skiego, przyjaciela naszej komisji i przedstawiciela miedzy innymi
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Polskiej Izby Gospodarczej ,,Ekorozwdj”. Gdzies na sali jest obecny row-
niez prezes tej organizacji, pan Krzysztof Zareba, ktérego serdecznie
witamy.

Panie Profesorze, prosimy o zabranie glosu.



Prof. dr hab. Andrzej Jasinski”

Bezodpadowa
energetyka weglowa
jako element mapy drogowe;j
gospodarki o obiegu
zamknietym

Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Tak wyglada konwencjonalna elektrownia weglowa (rys. 1) — z we-
ztem przygotowania wegla, z wezlem przygotowania pary, z zespo-

tem turbiny generatora. A tak wyglada model jej oddzialywania na
srodowisko. (rys. 2) Jak widag, jest to przyktad gospodarki liniowej,

Elektrownie weglowe - schemat

Schemat przykladowej elektrowm weglowej . 1. Chlodmia kominowa 2. Pompa wody chlodzgeej 3. Sie¢ przesylowa
4. Transformator blokowy 5. Generator 6. Czeéé miskoprezna turbiny 7. Pompa wody zasilajacej 8. Skraplacz 9. Cz¢éé

wegla 15, Zbiornik wegla 16. Mlyn weglowy 17, Walezak 18. Zbiomik popiolu 19. Przegrzewacz pary 20. Wentvlator powietrza
21. Miedzystopniowy przegrzewacz pary 22. Czerpnia powietrza 23. Podgrzewacz wody 24. Podgrzewacz powietrza 25. Filtr
spalin 26. Wentylator spalin 27. Komin

Rys. 1

* Prof. dr hab. Andrzej Jasinski — przewodniczgcy Krajowej Komisji do spraw
Ocen Oddzialywania na Srodowisko
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Rys. 2

brunatny — do 36%.

p) , optymalizuje ukiady regeneracji ,

wytwarzania energii elektrycznej i ciepta

Sprawnosci wykorzystania energii wegla

* Przy podkrytycznych parametrach pary i stosowanych dotad uktadach cieplnych
bloki na wegiel kamienny osiagaja sprawnosci netto do 38%, bloki na wegiel

* W blokach nowej generacji (nadkrytyczne), w celu uzyskania sprawnosci netto,
dochodzacej do 46% dla wegla kamiennego i do 43% dla wegla brunatnego,
m.in., zwieksza sie parametry poczgtkowe pary i obniza parametry koricowe (T,

* Generalnie moina przyjaé, ze podnoszenie p powoduje przyrost sprawnosci
rzedu 0,05%/MPa, a podnoszenie T daje przyrost 0,011%/st. C.,

* Dalsze zwiekszenie efektywnosci wykorzystania paliwa mozna uzyskac na drodze
przystosowania turbozespotu do oddawania ciepta, tj. przez skojarzenie

Rys. 3

a chcieliby$my, zeby to byla gospodarka obiegu zamknietego. To jest

oddzialywanie na wszystkie ekosfery.

Co osiggamy na dzisiaj? W warunkach podkrytycznych, w zalez-
nosci od wegla, mamy sprawno$¢ na poziomie albo 36% — w wypadku
wegla brunatnego, albo 38% — w wypadku wegla kamiennego. (rys. 3)
W warunkach nadkrytycznych — w zwigzku z tym, ze mozemy pod-
wyzszy¢ parametry poczatkowe, temperature i cisnienie pary, obnizy¢
parametry koncowe oraz optymalizowac uktady regeneracyjne — mamy
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Bezodpadowa Energetyka Weglowa
(mojarobocza definicja)
Bezodpadowa Energetyka Weglowa, zmierzajgca ku gospodarce o
obiegu zamknietym, wg wytyczonej mapy drogowej, to taka, ktéra:
* stara sie w maksymalnym stopniu wykorzystac wsad energetyczny,
* doskonali energetyczne procesy wykorzystania tego wsadu,

* zagospodarowuje w mozliwie optymalnym stopniu wszelkie emisje i
produkty uboczne

!

* czyni powyzsze, nie przekraczajac standardow srodowiskowych.

Rys. 4

odpowiednio wyzsze sprawnosci: 43% — w wypadku wegla brunatnego
146% — w wypadku wegla kamiennego. Ogélnie rzecz biorac, podniesie-
nie temperatury o 1°C powoduje, Zze mamy o 0,011% lepszg sprawnosc,
a kazdy MPa wiecej to przyrost sprawnosci o okolo 0,05%.

Prosze panstwa, wedtug mnie bezodpadowa energetyka weglowa to
taka energetyka, ktora stara sie w maksymalnym stopniu wykorzystac
wsad energetyczny, ktora doskonali swoj proces energetyczny, ktéra za-
gospodarowuje wszelkie swoje emisje. (rys. 4) Nie bede o tym ostatnim
punkcie duzo méwil, bo bylo juz wiele na ten temat. Oczywiscie dzieje
sie to wszystko bez przekraczania standardéw srodowiskowych.

Co sie robi dzisiaj w zakresie wykorzystania wsadu weglowego?
(rys. 5) Wzbogaca sie ten wegiel — w wodzie, w cieczach ciezkich i tym

wykorzystania wsadu weglowego

(usuwanie skaly ptonnej i
wysokopopiotowych przerostéw w separatorach cieczy ciezkiej, w
osadzarkach, w cyklonach wodnych, w cyklonach cieczy ciezkiej, w
separatorach zwojowych oraz za pomocg flotacji),

* Brykietowanie miatéw weglowych,

» ekstrudowanie (wyttaczanie cisnieniowe) miatow weglowych z
modyfikatorami (lepiszcza, reduktanty, impregnaty, dodatki
obnizajace temperatury zaptonu) - niskoemisyjne pelety,

* Dewolatyzacja (odgazowanie) pirolityczne (retorty, reaktor
toroidalny)- koksiki bezdymne (réine rodzaje ,char”)

Rys. 5
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podobnych, poprzez flotacje z wykorzystaniem réznych urzadzen. Nasze
gornictwo nie ma problemu ze sprzedaza wegla kawatkowego, natomiast
ma problemy ze sprzedaza pewnej cze$ci mialow. Powszechnie stosowa-
na dzisiaj technologia to brykietowanie tych miatéw. Chciatbym zwrdci¢
uwage na dwa procesy: ekstrudowanie i dewolatyzacje.

Ekstrudowanie to nic innego jak wysokoci$nieniowe wytlaczanie
w prozni miatéw weglowych z udziatem pewnych dodatkow, na przy-
ktad lepiszczy, zeby powstal pelet, czy reduktantow, zeby zwigzac siarke
w popiele i nie pozwoli¢ jej uj$¢ do atmosfery. Dodatki typu impregnaty
stosujemy wtedy, kiedy magazynujemy taki pelet — chodzi o to, zeby on
nie chlongl wody i nie ulegal utlenianiu. Stosowane sg tez dodatki, ktore
obnizajg temperature zapltonu. Chodzi o to by, zanim sie pojawi dym, pe-
let zostat zapalony, wtedy nie mamy dymu. To sg niskoemisyjne pelety.

Natomiast dewolatyzacja to jest odgazowanie pirolityczne — albo re-
tory, albo reaktor torodialny. Ja tu podalem przyktad reaktora toroidal-
nego, ktory dla mnie jest naprawde swietnym urzgdzeniem. Za chwile
o nim kilka stéw powiem. Otrzymujemy tak zwane koksiki bezdymne.
W krajach zachodnich okresla sie je mianem char i rozszerza te nazwe
w zalezno$ci od tego, jakie sg rodzaje tych koksikow.

Narysunku jest zaprezentowany ekstruder — maszyna, dzieki ktorej
uzyskuje sie pelety w ramach peletyzacji. (rys. 6)

Kolejna ilustracja pokazuje reaktor toroidalny. (rys. 7) Jego kon-
strukcja polega na tym, ze sg tu plytki sztywno ustawione pod pew-
nym katem. Chodzi o to, ze gaz, ktory idzie od dotu, przechodzac przez
te plytki, uzyskuje ruch wirowy. Ztoze drobnej substancji, ktéra ma by¢

Ekstruder

o o s,

: H e I

Rys. 6
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TORBED Compact Bed Reactor ('CBR’)

Rys. 7

poddana termicznej obrébcee, ktore jest nad tymi ptytkami, dzieki temu
krazy. Przy stosunkowo niewielkim reaktorze mamy dtuga droge i wy-
starczajgcg ilo$¢ czasu, zeby reakcja zaszla do konca. W zaleznosci od
tego, w jakiej temperaturze jest gaz i jakg ma zawartos¢ tlenu, to jedno
urzadzenie moze mie¢ kilka funkcji. I tak, jezeli temperatura wynosi
do 200° i w gazie nie ma tlenu, to jest suszarka, jezeli temperatura wy-
nosi do 800° i nadal nie ma tlenu w tym gazie, to jest urzadzeniem do
pirolizy, jezeli temperatura wynosi okolo 1000° i pojawi sie tylko tyle
tlenu, ze bedzie mogta zajs¢ reakcja utleniania wegla do tlenku wegla,
to bedzie tam nastepowalo zgazowanie, a jezeli bedzie wystarczajaca
ilo$¢ tlenu do tego, zeby zaszla reakcja utleniania do dwutlenku wegla,
to wtedy bedzie nastepowac spalanie. To wszystko moze sie odbywac
w tym jednym urzadzeniu.

Jakie obecnie sg nowe procesy energetyczne? (rys. 8) Przede wszyst-
kim juz sg elektrownie, ktore uzywajg koksiku do produkecji energii.
Prosze pamietac, ze w tym momencie koksik juz nie ma czesci lotnych,
a wiec jego oddzialywanie emisyjne jest niskie. Podam przyktad firmy
Exxaro z RPA. Produkuje ona w swoich kopalniach 45 milionéw ton we-
glaiwlasnie buduje zakltad, ktory bedzie odgazowywal 2 miliony ton we-
gla rocznie. Chodzi o to, zeby mie¢ wta$nie char do celow energetycznych.

Nowe technologie — czes¢ z nich juz funkcjonuje. Po pierwsze, zgazo-
wanie wedlug koncepcji IGCC. System produkcji gazu syntezowego jest
skojarzony zjego spalaniem w turbinie gazowej. To jest pierwszy stopien
uzyskiwania energii. Gazy odlotowe maja tak wysokg temperature, ze
idg na wymiennik ciepla, zamieniaja wode w pare, a ta para napedza
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energetyczne procesy wykorzystania wsadu

* Elektrownie produkujgce ,char”, ktéry jest wsadem do kotta ézredukowana
emisja z komina) — np. EXXARO (kPA) buduje zaktad majgcy odgazowywac
ok. Z min ton wegla rocznie.

) _ (Integrated Gasification Combine Cycle), z
konwencjonalnym zgazowaniem (z /ub bez wychwytu C02); rézne sposoby
wykorzystania syngazu,

, z plazmowym zgazowaniem (z lub bez
wychwytu €C02),

* Integrated Gasification Fuel Cell Cycle = ogniwa paliwowe zintegrowane z
uktadem gazowo - parowym (pod cisnieniem atmosferycznym lub
podwyiszonym),

* IGFCC z katalitycznym zgazowaniem wegla.

Rys. 8

turbine parows. To jest drugi stopien uzyskiwania energii. Prosze zwro-
ci¢ uwage, ze elektrownia z takim systemem staje sie takze fabryka
chemiczng. Do nas nalezy decyzja, w jakim celu bedziemy uzywali gazu
syntetycznego: albo do produkcji energii, albo do produkcji wodoru, albo
do produkcji paliw wedtug technologii Fischera-Tropscha, albo bedzie-
my z niego robili gaz podobny do gazu ziemnego. To zgazowanie wedlug
koncepcji IGCC moze by¢ konwencjonalne lub z palnikiem plazmowym,

Gasification Systems

Raw gas +
by-products

Coal Raw gas Raw gas

Na powyzszym schemacie jako substraty uzyte sa wegiel (coal), tlen (oxygen) i para wodna (steam) a produktam

(fluidized-bed), zloze przeptywowe (entrained-bed)

Coal
O en
+ s;sam
Slag
Oxygen Oxygen
+ steam + steam
Fixed-bed Fluidized-bed Entrained-flow

isg gaz

surowy (raw gas), 2uzel (slag), popidt(ash) oraz produkty uboczne (by-products). Ztoie state (fixed-bed), ztoie fluidalne

Rys. 9

73




moze by¢ z wychwytem dwutlenku wegla lub bez wychwytu dwutlenku
wegla. Takich instalacji jest w tej chwili na $§wiecie okoto 300. Za chwile
do tego przejde.

Jesli chodzi o system IGFCC, to jest to zintegrowany wezel produkc;ji
gazu syntezowego oraz tak zwane stale wysokotemperaturowe ogniwa
paliwowe, ktére korzystajg tylko z wodoru zawartego w gazie syntezo-
wym. Za chwile to pokaze na schemacie. Przy czym mozna te techno-
logie prowadzi¢ pod cisnieniem atmosferycznym lub w podwyzszonym
albo z katalitycznym zgazowaniem wegla.

Prezentowany schemat (rys. 9) przedstawia zgazowanie wedlug
trzech modeli — od lewej: ze staltym zlozem, gdzie wegiel jest gruby; ze
zlozem fluidalnym, gdzie wegiel jest znacznie drobniejszy; oraz ze zlo-
zem przeplywowym. Najcze$ciej stosowany obecnie jest wlagnie system
z reaktorem przeplywowym, gdzie wegiel jest w postaci proszku.

Tabela (rys. 10) pokazuje instalacje, ktore obecnie na $§wiecie istniejg.
Jak wida¢, zgazowanie w ztozu przeplywowym wedltug koncepcji Shella
odbywa sie w prawie 170 zakladach. Jesli do tego doliczymy pozostale
wymienione, bedzie ich 300, o czym przed chwilg wspominatem.

Winkler / Koppers- Shell SCGP Shell
Process HTW Totzek (Prenfio) SGP
Principle Fluidized Bed Entrained Flow Entrained Flow Entrained Flow
Temp. 750-950 °C 1400-1600 °C 1500-1600 °C 1300-1400 °C
Pressure < 30 bar atm. 25 - 45 bar 35 - 65 bar
Feeding Dry Solid Dry Solid Dry Solid Liquid, Gas
First Plants 1926 (Winkier) 1950 1979 Uhde's 1st: 1964
{Leuna) (Tippy Oy) (Hamburg) (Belgium)
Plants Wachtberg Talkha Furstenhausen Pernis
(Examples) Berrenrath New Delhi Houston S e
Oulu Modderfontein Buggenum Haldia
Wesseling Murphy Hill Puertollano Nangal
References 40 Plants 77 Plants 5 Plants 168 Plants
Rys. 10

Kolejna tabela (rys. 11) przedstawia sktad gazu syntezowego. Prosze
zwroci¢ uwage na ostatnig kolumne, gdzie sg pokazane dane dotyczace
zloza przeplywowego. Uzyskuje sie 66% tlenku wegla, ktéry moze by¢
przekonwertowany z parg wodng do wodoru. Wowczas w takim gazie
syntezowym beda bardzo duze ilosci wodoru.
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Typical Raw Gas Composition

H.S + COS

according to sulfur content in coal

* Tars, oils, phenols, etc.

Fixed-bed Fluidized-bed | Entrained-flow
CO, vol.% (dry) 5 20 2
CO vol.% (dry) 56 40 66
H, vol.% (dry) 28 35 27
N, + Ar vol.% (dry) 3 2 5
CH, vol.% (dry) 7 3 0
CH,* vol.% (dry) 1 0 0

Rys. 11
IGCC with CO2 Capture (2 Gasifier)
Investment - o SRS
1,7 Mio €/MW,_ .. n-35% I Hh )
- T S S S o oS e s s S oo e e e
Air H [r——— 1 Power
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) D [
m | s
Heat recovery| )
steam generator &
Combustion
chamber
Boiler feedwater
Steam (=320 MW_)
CO ~5%
H, ~85%

Coal: 320 t/h r
A

Gas (=2050 MW,,)— """ Eras

2800 MW,
Shell _
gasificatio

Desul-

phurizatior|

CO, Product = 750 th)

I

==

| Raw water Inerts ~10%

Sulphur

Rys. 12

Schemat pokazuje, jak wyglada instalacji IGCC (rys. 12) z wychwy-
tem dwutlenku wegla oraz z jednostka, ktéra oddziela tlen z powietrza
— Air Separation Unit, po to, zeby p6zniej byto mniej tlenkow azotu.
Kolejne etapy to: przygotowanie wegla, gazyfikacja, odsiarczanie, poz-
niej oddzielanie dwutlenku wegla, ale po konwers;ji tlenku wegla z para
wodng do wodoru. Uzyskujemy wtedy strumien gazu, ktory ma bardzo
duzo dwutlenku wegla i swietnie nadaje sie do celow technologicznych.
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World‘s largest IGCC (300 MWe)
Elcogas, Puertollano, Spain — based on petcoke / coal fstock

PHENFLO Gasifier

Rys. 13

A czysty gaz syntezowy idzie do turbiny gazowej, gdzie jest spalany.
W ten sposdb uzyskujemy prad, a gazy odlotowe idg przez wymiennik
cieplaiprodukujg z wody pare wodna, ktéra napedza turbogenerator pa-
rowy, i znowu jest prad. To jest instalacja z wychwytem dwutlenku we-
gla. Wychwyt dwutlenku wegla niestety potrzebuje bardzo duzo energii.
Na zdjeciu (rys. 13) widac elektrownie w Puertollano w Hiszpanii,
ktora funkcjonuje ze wszystkimi jednostkami, ktore bylty pokazane na
schemacie. Jej moc wynosi 300 MWe (megawatdow energetycznych).
Prezentowane schematy (rys. 14) to zestawienia emisyjne dotyczace
instalacji, ktora nie wychwytuje dwutlenku wegla, a zgazowanie za-
chodzi w powietrzu a nie w tlenie. Prosze zwroci¢ uwage, ze pierwsze
kolumny, czerwone odnosza sie do konwencjonalnej elektrowni, a ko-
lejne, w morskim kolorze dotyczg IGCC. Przy tej instalacji sa naprawde
minimalne ilo§ci dwutlenku siarkii czastek zawieszonych, w przypadku
tlenkow azotu jest to polowa tego, co jest emitowane przez elektrownie
konwencjonalng, a dwutlenku wegla jest sporo, ale tutaj nie bylo wy-
chwytu, chociaz i tak jest mniej niz w elektrowni konwencjonalne;.
Kolejny slajd pokazuje przyktad statego ogniwa paliwowego pracu-
jacego w temperaturze okoto 1000°C. (rys. 15) Do przestrzeni katodowej
— tu z prawej strony — wchodzi rozgrzane powietrze. Na tej katodzie,
ktora jest z tlenku ceramicznego, zachodzi redukcja tlenu wybieranego
selektywnie z powietrza do jonéw O* (aniondw tlenowych). Przecho-
dzg one przez caly ceramiczny elektrolit, w ktorym jest tlenek cyrkonu
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Emissions from Power Plants
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Rys. 15

dotowany tlenkiem itru. W przestrzeni anodowej — anoda jest z niklu
—zachodzi reakcja elektrochemiczna pomiedzy wodorem a tymi jonami
tlenu. Uzyskujemy czasteczke wody i dwa elektrony, czyli prad. W czesci
anodowej zachodzi przemiana innych skltadnikow gazu syntezowego
w wodor, zeby bylo efektywniej.

Nastepny rysunek (rys. 16) to przyklad instalacji IGFCC, gdzie na-
stepuje zgazowanie wegla i czyszczenie gazu syntezowego. Jezeli on jest
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Rys. 16

pod ci$nieniem, to nastepuje rozprezanie. To jest pierwszy punkt uzy-
skania energii. Pdzniej jest odsiarczanie, dlatego ze anoda niklowa jest
bardzo wrazliwa na obecnos¢ siarki, i obieg elektrochemiczny. Dzieki
temu jest drugi punkt uzyskania energii elektrycznej. Gaz anodowy ma
tak wysoka temperature i do tego troche niespalonych czesci, ze pdzniej
jest dopalany, idzie na wymiennik ciepla, gdzie woda jest zamienia-
na w pare, a para napedza turbozespol, dajac prad elektryczny. Prosze
zwroci¢ uwage, ze uzyskujemy tak bogaty w dwutlenek wegla strumien
gazow odlotowych, ze mozna go uzy¢ bezposrednio do technologii.

Dzn:—;kuu: Za uwage

Rys. 17
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Dlaczego o tym wszystkim mowimy? Po to, zeby nie ogladac takiego
smogu, jak nad miastem Atmaty. (rys. 17) Dziekuje bardzo.

Senator Zdzistaw Pupa
Dziekujemy panu profesorowi za zabranie glosu i obrazowe przed-

stawienie tematu Bezodpadowa energetyka weglowa jako element mapy
drogowej gospodarki o obiegu zamknietym.






Czesc Il — dyskusja
panelowa






Senator Zdzistaw Pupa

Zapraszam do tego, zeby w sposob efektywny wstuchiwa¢ sie w glo-
sy dyskutantow, prelegentow, moderatorow, ktorzy beda teraz zabierali
glos w dyskusji panelowe;j.

Druga czes$¢ naszego posiedzenia seminaryjnego przebiegnie pod
hastem: ,Model gospodarki o obiegu zamknietym szansg czy zagro-
zeniem dla energetyki i gornictwa?”. To pytanie jest postawione po to,
zeby udzieli¢ na nie odpowiedzi. Szanse czy zagrozenia? Mysle, ze w tej
dyskusji, mozna powiedzie¢ rozumowej, zostanie udzielona odpowiedz
na pytanie, czy gospodarka o obiegu zamknietym jest szansa czy za-
grozeniem dla energetyki i gérnictwa, jednego z najwazniejszych, a by¢
moze najwazniejszego sektora naszej gospodarki narodowe;j.

Pozwolicie, ze razem z panem Lechem Sekyra upowaznimy pana
doktora Tomasza Szczygielskiego do tego, aby poprowadzit te dyskusije.
Gtlos zabiorg takie osoby jak pan Wojciech Dgbrowski — prezes zarzadu
Polskiego Towarzystwa Elektrocieptowni Zawodowych, pan Jacek Janas
— prezes zarzgdu Towarzystwa Gospodarczego ,Polskie Elektrownie”,
pan profesor Marian Turek z Glownego Instytutu Gérnictwa, pan Ra-
dostaw Rasala — prezes zarzadu PGE GiEK, oraz pan Jarostaw Olowski
— wiceprezes zarzagdu ENEA Wytwarzanie.

Przed odbyciem dyskusji poprosimy pana Radostawa Rasale o wy-
stapienie wprowadzajgce. Chce tylko zaznaczy¢, ze po dyskusji, kto-
ra tu przewidujemy i ktéra potrwa okolo godziny, odbedzie sie debata
podsumowujgca z udzialem panéw senatorow. Jest z nami pan profesor
Krystian Probierz, jest z nami pan Wojciech Piecha, ktory jest bardzo
zwigzany z gornictwem, jest Czestaw Ryszka, ktéry pochodzi ze Slaska
i ktoremu problemy gornictwa sg znane. Nie mogl by¢ z nami dzisiaj
pan senator Adam Gaweda, tez zwigzany z energetykg i gornictwem.

Mysle, ze do tego tematu bedziemy wracaé, zeby sprawy, ktore wy-
pracujemy, o ktorych sie wypowiecie, na ktore zwrdcicie uwage, nie
byly tematami martwymi, ale zeby zyly, zeby rzeczywiscie wigzaly sie
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z dzialaniami, zeby, jak tu powiedzial pan doktor Tomasz Szczygielski,
pobudzaty do symbiozy, do podejmowania dziatan przez réznego rodza-
juinstytucje, organizacje, do symbiozy resortowej i miedzyresortowe;j.
Chodzi o to, zeby wypracowac dzialania, ktore zostaly w taki elegancki
sposéb przedstawione przez pandw prelegentow, z panem profesorem
Andrzejem Jasinskim w ostatnim, podsumowujgcym wystapieniu.
Poprosimy pana Radostawa Rasale o wystapienie wprowadzajace,
a pozniej oddam glos panu doktorowi Tomaszowi Szczygielskiemu.
Prosze uprzejmie.

Radostaw Rasata”

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Senator! Szanow-
ni Panstwo! Szanowni Goscie!

Przedstawie zalozenia dotyczace zwiekszenia zagospodarowania
ubocznych produktéw spalania z punktu widzenia energetyki, tej duzej
energetyki. Mam nadzieje, ze to ozywi dyskusje, ktora bedzie konse-
kwencja wystapienia.

Przyjecie przez Rade Unii Europejskiej konkluzji dotyczacej gospo-
darki o obiegu zamknietym, tak zwanego circular economy, wigze sie
zarowno z racjonalnym wykorzystaniem surowca, jak i z dziatania-
mi ograniczajgcymi negatywny wplyw na srodowisko powstajacych
w trakcie przetwarzania odpadow. Surowiec — wegiel kamienny lub
brunatny, podobnie jak powstajace w trakcie spalania UPS, czyli ubocz-
ne produkty spalania, powinien by¢ wykorzystywany w gospodarce
zgodnie z zalozeniami ekonomii cyrkularnej. Wytyczne okreslone przez
Unie Europejska w zakresie gospodarki o obiegu zamknietym wymu-
sza¢ bedg podejmowanie dziatan prowadzgcych do realizacji tego wla-
$nie modelu.

Teraz przedstawie propozycje wprowadzenia zmian w wymaga-
niach prawnych lub innych, umozliwiajacych wykorzystanie ubocznych
produktow spalania w modelu circular economy.

Pierwsza sprawa to ustanowienie nowych polskich przepisow
prawa, ktore bedzie mozna zaproponowac réwniez na arenie miedzy-
narodowej poprzez organizacje typu Euracoal celem wprowadzenia

* Radostaw Rasala — pelnigcy obowigzki prezes zarzadu PGE Gérnictwo i Energe-
tyka Konwencjonalna S.A.
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przepisow na poziomie dyrektyw Unii Europejskiej. Chodzi na przy-
ktad o uznanie unikniecia emisji dwutlenku wegla do atmosfery przez
elektrownie w przypadku wykorzystania popiotu lotnego przez cemen-
townie. Okazuje sie — sa na to obliczenia, dowody — ze w przypadku,
gdy cementownia wykorzysta UPS, jakim jest popidt lotny powstaly
w wyniku spalania przez nasze elektrownie, mozna unikng¢ emisji oko-
to 500 kg dwutlenku wegla na tone. By¢ moze kto$ powie, ze jest to kropla
w morzu potrzeb, bo jest to moze 5-10%, ale biorac pod uwage dzisiejszg
sytuacje na rynku, gdzie uprawnienie do emisji tony dwutlenku wegla
do atmosfery ma warto$¢ rynkowg okoto 18 euro, oraz realng wielkosé
UPS, ktore mogltyby by¢ wykorzystywane w takiej firmie, jakg ja repre-
zentuje, to jest to duzo. PGE ma trzy najwieksze elektrownie systemo-
we: Belchatow, Opole i Turéw. W przypadku Belchatowa jest to okoto
5 milionéw ton UPS. Oszczednosé zwigzana z uniknieciem emisji CO,
do atmosfery jest tu na poziomie 2,5 miliona ton dwutlenku wegla. Jak
pomnozymy to przez 18 euro, to otrzymamy 45 milionéw euro. Po prze-
liczeniu na zlotéwki mamy 190 milionéw ztotych. Warto? Uwazam, ze
warto sie po to schyli¢. Na pewno bedzie to przyczynek do ograniczania
wzrostu cen energii, co bedzie mile widziane przez kazdego ,,Kowalskie-
go” w naszym kraju.

Co z innymi UPS, typu gips? Przedsiebiorstwo, ktére reprezentu-
je, to najwiekszy producent gipsu syntetycznego w kraju. Ten gips jest
w tej chwili rozchwytywany w Europie i wykorzystywany do produkecji
karton-gipsu i innych pochodnych w budownictwie. Wida¢, ze mozna
poradzi¢ sobie z tym problemem. Niemniej jest tu druga strona medalu,
czyli popioty lotne i zZuzle. To tez mozna smiato wykorzystac¢ do budowli
infrastrukturalnych. I w tym celu proponujemy zmiany lub stworzenie
nowych przepisow.

Druga kwestia to uboczne produkty spalania wegla w elektrow-
niach jako alternatywa dla kruszyw naturalnych. Projekty budowla-
ne dla obiektéw, przy realizacji ktorych znaczacy jest udziat kruszyw
naturalnych — na przyktad takie, jak budowa drdg, mostow, nasypow
drogowych, parkingow, waléw przeciwpowodziowych czy rekultywacja
sktadowisk — powinny obligatoryjnie zawierac informacje o mozliwosci
wykorzystywania UPS lub innych materialéw odpadowych. W przy-
padku rekultywacji sktadowisk odpadéw komunalnych powinny by¢
wrecz zalecenia, aby warstwa niwelujaca i odgazowujaca lub obsypka
studni odgazowujacych byly wykonywane w pierwszej kolejnosci z UPS.

Trzecia sprawa to sankcje dla przedsiebiorcow, ktérzy nie rozpo-
czeli rekultywacji terenéw zdegradowanych po uptywie pieciu lat od
daty zakonczenia na nich dziatalnosci. Ustawa o ochronie gruntow
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rolnych i lesnych reguluje zasade ochrony gruntéw oraz ich rekulty-
wacji. W mysl tej ustawy ,rekultywacje gruntéw zdegradowanych pro-
wadzi sie w miare jak grunty te stajg sie zbedne catkowicie, czesciowo
lub na okreslony czas do prowadzenia dzialalno$ci przemystowej oraz
konczy sie w terminie do 5 lat od zaprzestania tej dziatalnosci”. Nieprzy-
stgpienie do rekultywacji we wskazanym terminie mogloby skutkowaé
na przyklad znaczgcym wzrostem podatku gruntowego.

Czwarta sprawa to wprowadzenie mechanizmdow pozwalajgcych
na skuteczne eliminowanie nielegalnego pozyskiwania kruszyw na-
turalnych w ramach prowadzonych prac budowlanych. Firmy czesto
wykorzystuja tanie kruszywa naturalne od oséb fizycznych, ktore eks-
ploatuja te kruszywa bez koncesji. Niska cena takiego kruszywa stanowi
konkurencje dla mozliwosci wykorzystania UPS. Warto rozwazy¢ tu
wspotodpowiedzialnosé karng zaréwno odbiorcy kruszywa natural-
nego, jak ijego dostawcy.

Pigta kwestia to wprowadzenie mechanizmoéw zachecajgcych in-
westordow do stosowania ubocznych produktow spalania. Zacheta do
wiekszego otwarcia sie na wykorzystanie UPS moze by¢ na przyklad
czesciowe umorzenie oplat za korzystanie ze §rodowiska, ulgi podat-
kowe i tym podobne. Zachety te moglyby obowigzywac przez okres
przejSciowy, to jest do czasu przekonania inwestorow i wykonawcow
do stosowania UPS jako zamiennika kruszyw naturalnych.

Szdste i ostatnie zalozenie to prowadzenie kampanii edukacyjnych
w mass mediach na rzecz stosowania UPS do rekultywacji, makroni-
welacji terenow zdegradowanych. Chodzi o wykorzystanie srodkow
masowego przekazu do informowania spoleczenstwa o mozliwosciach
gospodarczego wykorzystania UPS ze szczegdlnym uwzglednieniem
stosowania w pracach rekultywacyjnych terenéw po wyeksploatowa-
niu z16z.

Tu jeszcze dygresja. Szanowni Panstwo, w ubieglym tygodniu bytem
na kongresie gospodarczym w Rzeszowie z kolega, panem prezesem
Wojciechem Dgbrowskim. Byta tam pokazana prezentacja — to tak a pro-
pos mass mediow i tego, jak sie tam przedstawia energetyke — w ktdrej
ktos uzyl, oczywiscie bez pozwolenia, bez autoryzacji, wizerunku naszej
najwiekszej elektrowni, elektrowni w Belchatowie. Byty tam bardzo wy-
eksponowane duze stozkowe kominy, nad ktérymi klebit sie biaty dym,
podkolorowany na szaro, a niebo nad elektrownig byto zrobione na czar-
no w Photoshopie. Szanowni Panstwo, z kominéw stozkowych nie leci
nic innego tylko para wodna. Informacja przekazana w mass mediach
jest wazna dla spoleczenstwa. Istotne jest, zeby$my o tym pamietali
w tym wypadku. Kreowany gdzies przez kogos negatywny wizerunek
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czesto nie jest prawdziwy. Informacja nie jest negatywna. Wszystko
zalezy od tego, jak sie jg przedstawi. Dziekuje bardzo.

Dr inz. Tomasz Szczygielski

Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Prosze o zabranie glosu pana Wojciecha Dgbrowskiego, prezesa za-
rzadu Polskiego Towarzystwa Elektrocieptowni Zawodowych.

Prosze o przedstawienie, jak ten problem wyglada z perspektywy
elektrocieplowni zawodowych, ze zwrdceniem uwagi na stan pozgdany
ina Sciezke, ktorag mozna do niego dojsc.

Bardzo prosze.

Wojciech Dabrowski”

Szanowni Panstwo Senatorowie! Szanowni Panistwo!

W nawigzaniu do wypowiedzi kolegi powiem, ze w tej chwili szcze-
golnie wazna jest dla nas kwestia komunikacji z naszymi klientami,
w ogole z rynkiem, ze stuchaczami, z odbiorcami naszych komunikatow
- to znaczy zebyS$my trzymali w tej sprawie dyscypline. Wiemy dosko-
nale, jak wiele zrobiliSmy jako branza i jakie naklady ponieslismy jako
przedsiebiorstwa. Posrednio zaplacili za to nasi klienci, nasi odbiorcy.
Nalezy podkresli¢, ze jako branza zrobiliSmy bardzo wiele dla tego, aby
pojs¢ w kierunku bezodpadowej gospodarki weglowej.

W wystapieniach przebijalo sie tutaj, szczegolnie w wystapieniach
pana Mirostawa Niewiadomskiego, przewodniczgcego Polskiej Unii
Ubocznych Produktéow Spalania, ze nie produkujemy odpadéw. To
powinno nam przyswiecac i ten komunikat powinni$émy wysyta¢ do
rynku. My nie produkujemy odpadéw. Produkujemy uboczne produkty
spalania, ktore sg wykorzystywane w wielu branzach w gospodarece,
na przyktad w cementowniach, w przemysle gérniczym, w przemysle
drogowym, w rolnictwie, o czym mowili moi przedmoéwcy. Powinni-
smy przywigzywac ogromng wage do komunikowania tego, ze to, co
robimy, to nie jest produkcja odpadéw, tylko produkcja produktéw. To
jest kwestia zasadnicza.

* Wojciech Dabrowski — prezes zarzgdu Polskiego Towarzystwa Elektrocieptowni
Zawodowych
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My jako cieplownicy jestesmy w nieco gorszej sytuacji anizeli przed-
stawiciele energetyki zawodowej, ktora reprezentuje prezes Radostaw
Rasata, bo my produkujemy w cyklach nier6wnomiernych. Jak panstwo
wiecie, produkujemy cieplo wtedy, kiedy jest zimno, wiec wzrost pro-
dukcji jest sezonowo odwrotny w stosunku do potrzeb gospodarczych.
Mozemy oferowac swoje produkty gospodarce poza sezonem. Jak wie-
my, drogownictwo i przemyst budowlany w okresie, kiedy my mamy
najwiekszg produkcje i najwiekszy wypad, nie odbierajg od nas. Mamy
problem ze sktadowaniem. Legislacja powinna by¢ tu nieco tagodniej-
sza, przynajmniej w wypadku projektow nowych przepiséw. Byly takie
pomysty, aby nieco zaostrzy¢ prawo, co spowodowaloby wzrost kosztow
za skladowanie i nie byloby korzystne dla naszych klientéw, bo w kon-
sekwencji na koncu musi zaplacic klient.

Jako spotka PGE Energia Ciepla mamy specjalng duzg spotke
dedykowang do utylizacji i zagospodarowania odpaddow, produktow
ubocznych spalania — jest to spotka PGE Ekoserwis. Posiadamy trzy
duze zaklady produkcyjne w Polsce. Prezesem tej spotki jest pan Lech
Sekyra.

Przywigzujemy do tego wszystkiego ogromng wage i prowadzi-
my na duzg skale dzialania w obszarze B+R. Pracujemy nad nowymi
technologiami, nad spoiwami, nad rozwigzaniami, ktore umozliwig
wykorzystanie ubocznych produktow spalania nie tylko w branzach,
ktore sg powszechnie uznawane za korzystajgce z nich i znane pan-
stwu, ale takze do wyrobu sprzetéw domowych i w branzy szeroko
rozumianego wystroju wnetrz. Mamy takie pomysty. Przywiazuje-
my do tego ogromng wage. Jest to wazny element w naszym tancuchu
biznesowym.

Oczywiscie potrzeba tu zmian legislacyjnych, jak wspominat kole-
ga. Potrzebujemy regulacji, ktore wspomoga wykorzystanie UPS nieco
szerzej niz dzisiaj. Na to liczymy.

Liczymy na wsparcie panstwa senatorow, a takze legislatorow.
Mamy nadzieje, ze to sie zisci, bo, jak panstwo wiecie, wegiel jest na-
szym podstawowym paliwem i to sie nie zmieni przez najblizszych kil-
kanascie lat. Produkujemy rocznie ponad 20 milionéw ton UPS, co byto
tutaj przywolywane. Pomimo tego, ze bedziemy odchodzili od wegla,
to jednak przez najblizszych kilkanascie lat bedziemy mieli na rynku
wiele produktéw ubocznych spalania i trzeba bedzie wykorzystac je
w gospodarce.
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Dr inz. Tomasz Szczygielski

Bardzo dziekuje, Panie Prezesie.

Poprosze pana Jacka Janasa, prezesa Zarzadu Towarzystwa Gospo-
darczego ,,Polskie Elektrownie”, o przedstawienie opinii, stanowiska
towarzystwa. Prosze powiedzie¢, na ile z punktu widzenia elektrowni
zawodowych zagadnienie, o ktorym mowimy, jest wazne.

Bardzo prosze.

Jacek Janas”

Dzien dobry. Witam wszystkich panstwa.

Na poczatek powiem o odpowiedzialnos$ci za uboczne produkty spa-
lania. Z jednej strony 20 milionéw ton rocznie to jest olbrzymia ilos¢.
Gdyby$my to przeliczyli, to wyszloby 25 tysiecy ton na godzine. W wy-
padku samochoddw to jest tysige na godzine. Tak wiec jest to mimo
wszystko znaczgca cyfra. Oczywiscie jezeli popatrzymy na zuzycie kru-
szyw, to zobaczymy, ze sg to wielkosci, ktore mieszcza sie w catkowitym
bilansie. Ta wielkos$¢ to tez skarb.

Z drugiej strony jest tu wielka odpowiedzialnos¢ energetyki. Chcial-
bym podkresli¢, jak to wyglada z punktu widzenia elektrowni. Dzisiaj
polskie elektrownie nie zaprzestana pracy dlatego, ze nie maja zapa-
sow wegla, nie zaprzestang pracy dlatego, ze nie majg zabezpieczonych
przepltywow elektroenergetycznych, i nie zaprzestang pracy dlatego, ze
nie majg wody chlodzgcej. Ale niektore z elektrowni po trzech dniach
zaprzestang pracy dlatego, ze nie zostang odebrane uboczne produkty
spalania.

W uktadzie obiegu elektrowni problem zagospodarowania odpa-
dow réwniez trzeba postrzega¢ odpowiedzialnie. Chodzi tu o cigglosé
odbioru odpadow i umiejetnos¢ patrzenia przez pryzmat wyksztalce-
nia mechanizmow dla cigglego ich zagospodarowania. To jest problem,
ktory rzutuje rowniez na bezpieczenstwo i dotyczy podstawowego ciggu
technologicznego pracy elektrowni i elektrocieptowni. Jest to szczegol-
nie istotne w okresach zimowych, gdy odbior produktow, ktére wywo-
zi sie samochodami albo kolejg, naprawde stanowi kluczowy element
logistyczny.

W calym ukladzie circular economy — tak trzeba na to popatrze¢ —
jest to pewnego rodzaju skarb. Dlaczego skarb? Cement trzeba prazy¢,

* Jacek Janas — prezes zarzadu Towarzystwa Gospodarczego ,,Polskie Elektrownie”
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a my mamy juz wyprazone elementy, nie wkltadamy w to energii elek-
trycznej, energii cieplnej. To sg te elementy, ktére niejako pozbawiaja
nas emisji CO,. Warto na to popatrze¢ w taki sposob.

Polska energetyka juz od wielu lat podejmuje tematy przeréznych
wnioskdow, przerdznych rozwigzan, na przyktad w zakresie stosowania
cementow pucolanowych. Chcialbym przypomnieé, ze cementy puco-
lanowe to takie, z ktorych powstajg najlzejsze, najbardziej wytrzymale
i najwyzsze obiekty na $wiecie. Charakteryzujg sie one fantastyczng
wytrzymaloscig. Najwyzsze budowle na $wiecie, tgcznie z budowlami
w Emiratach Arabskich, opierajg sie doktadnie na tego typu technolo-
giach, na elementach, ktore mozna tworzy¢ z produktéw powstajacych
w wyniku przetworzenia tego, co jest odpadem z wegla w cze$ci mineral-
nej. I tojuz nie jest odpad. To jest wydobycie w inny sposéb mineratu. On
zostaje wydobyty przy okazji razem z weglem. Tak powinni$my do tego
podejsé. Zamkniecie tego obiegu to jest tylko odpowiednie uregulowanie
i zrozumienie, ze tak sie dzieje. To, co pozostaje, zostaje przetworzone
i pozbawione elementow, ktore sg niebezpieczne w procesach uktadéw
oczyszczania w elektrowniach. De facto dostajemy czyste, przygotowa-
ne produkty.

Za wieloletnig prace nad technologia i za promocje ubocznych pro-
duktéw spalania sktadam tu podziekowania panu doktorowi Tomaszowi
Szczygielskiemu, ktory caly czas nami kieruje. Nie mowie juz o swie-
tej pamieci profesorze Janie Hycnarze, ktory tez wlozyl w to mndstwo
pracy.

Nie mowmy tylko o tym, co nastepuje na koncu. Patrzmy na to, ze
cos mozna juz wczesniej zabezpieczy¢, na etapie przygotowania paliwa,
czyli de facto wspdlpracy z tymi, ktorzy to paliwo wydobywajg. Kolej-
nym elementem bedzie dolozenie topnikow do stali i stworzenie wlasci-
wych produktéw. Stale jako$ciowe tworzy sie poprzez dodanie do tego,
co powstaje w procesie hutniczym, odpowiednich dodatkéw. Rowniez
w ten sposob mozna tworzy¢ koncesjonowane produkty. Mamy mno-
stwo do$wiadczen w atestowaniu popiotow. Wiele lat przepracowalismy
z odpowiednimi instytucjami i potrafimy dzisiaj wskaza¢ technologie,
w przypadku ktorych dane produkty moga dziatac.

Troche brakuje podparcia w regulacjach i edukacji w kierunkach,
o ktérych méwil pan prezes Radostaw Rasala. Potrzebne sg regulacje
dotyczace przede wszystkim normowania. Inzynierowie budownictwa
nie mogg by¢ wychowywani tylko na starych normach. Jarozumiem, ze
kazdy, kto za co$ odpowiada i podpisuje sie pod dokumentem dotycza-
cym wytrzymalosci budowlanej, zrobi to tak, zeby byto mu najwygodniej
i najbezpieczniej. Trzeba wymusi¢, rowniez zmiang w zakresie norm
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i edukacji, to, zeby wspomniane produkty wchodzity w cykl projektowy
izeby nie bylo mozliwosci dobierania okres$lonych produktow. Niech one
pozostang w ziemi i niech stuza jej wiele lat. My wydobywamy je jakby
przy okazji z innych warstw. Potrafimy je wytraci¢ w procesie spalania.
To jest jeden z elementow.

Nalezaloby niektorych regulacjami troche do tego przymusi¢. Cho-
dzi o wprowadzenie wspolczynnika wykorzystania odpadéw antropo-
genicznych. Nalezy naltozy¢ obowigzek korzystania z tych produktow
w sposob sensowny, wskaza¢ na mapie drogowej, tak zebysmy mogli
kierowac sie jakimis ambicjami. Jak nie wytyczamy sobie celow, to rzad-
ko je osiggamy. Warto wiec te cele w sposob ustawowy zaproponowac.

Nie bede powtarzal informacji, o ktorych méwil pan prezes Rado-
staw Rasala, podpisuje sie pod nimi. Pozwalam sobie wlasnie w spo-
sob bardziej swobodny o tym wszystkim mowic¢. Zielone zamoéwienia
publiczne i ulgi podatkowe, ktore powinny to wspomagac, na pewno
trzeba zauwazyc.

Jest jeden problem, ktory musimy widzie¢ w energetyce. Dzisiaj spo-
sob zagospodarowania ubocznych produktow spalania czesto odbywa
sie w trybie przetargow w ramach ustawy — Prawo o zamdéwieniach pu-
blicznych. To powoduje, Ze de facto nie pozwala sie na testowanie matych
partii i na gwarantowanie trudnych technologii w okresie dluzszym
niz trzy lata. By¢ moze zielone certyfikaty, ktore bytyby przydzielane
technologiom gwarantujacym dluzsze wykorzystanie, wprowadzityby
tu roznice, a takze ulge w tej ustawie. Bo jezeli ktos przychodzi z dobra
technologia, w ktorg musi zainwestowac, to rozstrzygniecie w przetargu
nie jest najlepszym rozwigzaniem. Przykladowo duza grupa elektrowni
produkuje milion ton popiotu jako zwyktly odpad z kottéw pylowych.
W przetargu o tej wielkosci trudno wystartowac z innowacyjnymi tech-
nologiami. Nie ma miejsca na to, zeby w przetargu, w ktorym musi
by¢ zawarta gwarancja bezpieczenstwa pracy elektrowni, pojawity sie
mechanizmy zwiekszenia wykorzystania odpadéw. Jest to jednak cos,
do czego zachecamy i przy czym jako towarzystwo chcieliby$my z pan-
stwem wspotpracowac. Wydaje sie, ze kierunek dotyczacy certyfikatow,
ktore wspomagaltyby technologie naprawde istniejace na rynku, bytby
dobry. Te technologie nie mogg od razu przebic sie na poziom miliona ton
odpadéw do kupienia i zagospodarowywania.

Jako branza mamy naprawde duze doswiadczenie. PotrafiliSmy sie
z tym uporac¢. Pomimo tego, ze nie ma zachet, osiggneliSmy do$¢ duzy
stopien wykorzystania ubocznych produktéw spalania. Powinnismy
sie chwali¢ w Unii Europejskiej tym, ze nawet bez zachet moglibysmy
sobie wyznaczy¢ bardzo ambitny cel. Nie wiem, Panie Doktorze, czy
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cel w zakresie 0,45 mogliby$my sobie narzucic i bySmy to speinili? Nie
jest tak, ze nie potrafimy wytyczy¢ sobie dobrej mapy drogowej, zaczac
od czegos$, przewidzie¢ na to srodkéw i w sposob rozsadny faktycznie
dziala¢ w takim kierunku.

Chcialbym podzieli¢ to zagadnienie na trzy podstawowe obsza-
ry. Pierwszy to obszar rynkowy, czyli elektroenergetyka i energetyka
cieplna — traktuje to jako poziom kosztu. On musi trafi¢ i trafia w ry-
nek, powiedzmy w zakresie przetargu, ktory realizuje sie w okresach
rocznych albo maksymalnie trzyletnich. Muszg tu dziata¢ stabilne
mechanizmy. Rynek musi by¢ dos¢ pewny, by cena kupowanych pro-
duktow byta przewidywalna. Moga by¢ oplaty ze strony energetyki
czy oplaty za kupienie tych produktéow — to bedzie zalezec¢ od tego,
w ktorym miejscu kto dolozy swoja mysli techniczng i pokryje koszty
przerobki. To musi by¢ w jaki§ sposob ustandaryzowane. Musi by¢
przejrzystosc tworzenia kosztow w calym lancuchu powstawania pro-
duktow z procesu spalania.

Druga sprawa to obszar komunikacyjny, o ktorym caly czas warto
mowic. Czym rozni sie mineral wydobyty z glebokosci tysigca metréw,
odsiany i wygrzany, od mineratu, ktory wydobedziemy z piaskownicy
mieszczacej sie na dnie jeziora? Niczym specjalnym sie nie rozni, jezeli
jest dobrze przygotowany.

Trzeci to obszar regulacyjny w tych aspektach, ktore byly przez nas
przywolywane. W tym zakresie bardzo apelujemy o wspdlprace.

Trzymamy kciuki za to, zeby$my w obszarze, w ktorym mamy mno-
stwo doswiadczen, potrafili posuwac sie od 0,45 w kierunku 1. Dziekuje
bardzo.

Dr inz. Tomasz Szczygielski

Bardzo dziekuje, Panie Prezesie, za te wyczerpujace odpowiedzi.
Panskie doswiadczenie, zar6wno w koncernie, jak i w stowarzyszeniu,
sprawia, ze Panski glos jest dla nas bardzo wazny.

Ciesze sie, ze dotknal pan zaréwno tematow rynkowych, jak i te-
matow komunikacji, a przede wszystkim tematu regulacji. Wydaje sie,
ze bez regulacji w modelu business as usual zaszliSmy dos$¢ daleko, co
wida¢ w statystykach, ale jeszcze dluga droga jest przed nami. Na tej
trasie sg tacy, ktorzy maja male jednostki, jak rowniez tacy, ktorzy majg
duze jednostki. Sg tacy, ktorzy dajg sobie rade czesciowo albo prawie
w calo$ci. Jednym z liderow, ktory doskonale daje sobie rade, jest Enea.
Ma nowy blok i ma nowe popioty — mowie o Kozienicach.

92



Bardzo prosze pana prezesa Jarostawa Olowskiego o przedstawienie,
jak wyglada sytuacja z perspektywy spotki Enea, gtdwnie z perspektywy
Kozienic, nowej jednostki, ktéra produkuje wyjatkowo dobre popioty.

Bardzo prosze, Panie Prezesie.

Jarostaw Otowski”

Pani Senator! Panie Senatorze! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Oczywi$cie nie wypada mi sie nie chwali¢. Oprécz tego, ze mamy
najwiekszy, najnowoczes$niejszy blok w Kozienicach, to te popioty sa bar-
dzo dobrej jakoéci. Ale nie tylko popioty, takze MPZ (od red. mieszanki
popiotowo-zuzlowe), REA-gips i inne uboczne produkty spalania. One
sg dla nas — tu jest troche inaczej w stosunku do tego, o czym mowili
moi poprzednicy — centrum przychodow, centrum zyskow. Za tym, ze
w Enei centra kosztow przekute sg w centra zyskow, stoi oczywiscie nie
tylko technologia i blok, ale rowniez wegiel, ktory pozyskujemy z naszej
spolki z grupy, z ,Bogdanki”. W 2018 roku poziom odktadania UPS na
sktadowisko wynosi ponizej 2%.

Zadajemy sobie dzisiaj pytanie, czy nie powinno by¢ tak, ze naleza-
toby odwrdcié calg tendencje, niejako wyjs¢ z ustawy o zaméwieniach
publicznych i stworzy¢ rynek na uboczne produkty spalania. Pan prezes
Radostaw Rasata przedstawit kilka postulatow urzedowych dotyczgcych
tego, zeby tworzy¢ taki rynek. Mysle, ze na dzisiejszym posiedzeniu te
postulaty nalezaloby tak sprecyzowac, zeby zaden z podmiotéw, ktore
sg na rynku, nie ucierpial, zeby kazdy korzystal na tym, ze produkt
jest towarem handlowym - dla mnie jest to towar handlowy. Powinno
to dotyczyé elektrowni i elektrocieptowni. Zeby tak byto, nalezy przede
wszystkim wytrzymac presje rynku odbiorcow, ktorzy chcieliby dzi-
siaj stworzy¢ odwrotng sytuacje: po pierwsze, mie¢ bardzo dobry pro-
dukt, ktory jest wykorzystywany w budownictwie i nie tylko, po drugie,
otrzymywacé doplaty do tego, ze odbieraja od nas popiét lotny, MPZ czy
nawet REA-gips.

Postulat stworzenia rynku to jest, moim zdaniem, glowny postu-
lat, ktorym powinni$my sie zajmowac. Chodzi o stworzenie takich me-
chanizmoéw, ktére spowoduja, ze uboczne produkty spalania stang sie
pewnym elementem, ktory jest wpasowany w strategie spotek energe-
tycznych. Oprocz produkeji energii elektrycznej jest to tez produkcja
gtéwnych elementéw dla sektora budowlanego.

* Jarostaw Olowski — wiceprezes zarzadu Enea Wytwarzanie Sp. z o.o.
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Poruszyliscie tutaj panstwo wiele spraw. Ja tytulem uzupelnienia
podam moze kilka przyktadow, z ktérymi spotykamy sie w Kozienicach.
Jest popyt, jest sprzedaz REA-gipsu. Nie jest to prawnie usankcjonowane
i mamy do$c¢ duzo watpliwosci dotyczacych wybierania gipsu ze sktado-
wiskaijego sprzedazy. Jest to element, ktory mogtby znalezé sie w jakims
projekcie ustawy. Chodzi o to, zeby w przypadku zejscia ze skladowiska
ubocznych produktéw spalania byty korekty kosztow, ktore poniost przed-
siebiorca przy uprzednim sktadaniu. To jest jeden z elementow, ktérych
pan prezes Radostaw Rasala nie umie$cil w swoim wystapieniu.

Jezeli mowimy o rynku, to trzeba powiedzie¢ jasno: rynek bez ko-
munikacji, bez promocji — ja méwie ,bez propagandy” — nie istnieje.
Propaganda czy promocja wigze sie ze swiadomoscig nie tylko projek-
tantow, ale tez uczestnikow rynku, ktorzy wiedza, ze na przyktad popiot
z elektrowni czy MPZ jest réwnie dobry albo i lepszy niz to, co wydobywa
sie wprost z ziemi, czyli surowce naturalne. Antropogeniczne produkty
sg nie tylko pelnowartosciowe, ale nawet czasami lepsze niz te, ktore
wydobywamy bezposrednio.

Element kluczowy. Wydobywamy naturalne produkty ze $rodowi-
ska i powoduje to jakis uszczerbek. Nie mowie juz o tym, ze zmieniajg
sie walory $rodowiskowe, pejzazowe. Nasz produkt, ktéry wychodzi
z elektrowni, jest produktem — mdj przedmodwca to powiedzial — ktory
jest produkowany rownolegle z energig elektryczng. To jest produkt,
ktory w historii byt polskim hitem eksportowym, bo Polska od $rednio-
wiecza stynela z eksportu popiotu. Oczywiscie byt to inny popiét niz dzi-
siaj, ale warto sobie przypomnie¢, ze to jest taki sam towar jak energia
elektryczna. Trzeba to ludziom uzmystowic.

Regulacje prawne mogg oczywiscie bazowac na sankcjach. Wigk-
szos¢ elementow, ktore wymienial pan prezes Radostaw Rasala, to sg
sankcje. Ale mozna tez zrobi¢ to innymi kanalami, na przyktad przez
projektowanie lub przez okreslenie parametréw, ktore nie pozwolg ryn-
kowi na pewne ograniczenia, na to, zeby traktowat — chodzi o normy
techniczne — ubocznych produktow spalania jako czegos, co sie nie na-
daje, albo wymuszal zejscie z towarem do elementéw kosztowych a nie
przychodowych. Dziekuje bardzo.

Dr inz. Tomasz Szczygielski
Bardzo dziekuje, Panie Prezesie.

Szanowni Panstwo, musimy by¢ swiadomi, ze jako obywatele
oczekujemy dobrych autostrad, oczekujemy bezpiecznych budynkow

94



i oczekujemy, ze wszystko to, co bedzie wytwarzane, bedzie Srodowi-
skowo przyjazne. Pamietajmy, ze ci, ktorzy odpowiadajg za uboczne pro-
dukty spalania, muszg spelni¢ normy $§rodowiskowe, ktore sg na biezaco
aktualizowane i s coraz bardziej wymagajace, musza spelni¢ normy
techniczne w zakresie zaktadowej kontroli produkeji i muszg da¢ sobie
rade ze zmieniajacymi sie ubocznymi produktami spalania — wigze sie
to ze zmiang wegla, ze zmiang obcigzen kotta oraz z innymi instalacja-
mi, ktdre towarzyszg procesom energetycznym w tych czasach.
Chcialbym poprosi¢ o kilka zdan w tym zakresie pana dyrektora
Roberta Zmude z firmy SBB Energy, ktéra jest bezposrednio zaangazo-
wana w procesy energetyczne w zakresie spelnienia norm IPPC.
Panie Dyrektorze, prosze powiedzie¢ o wyzwaniach, jakie czekajg
wegiel i ludzi zajmujacych sie popiotami. Co zrobi¢, aby te popioty spel-
nily normy zaréwno srodowiskowe, jak i techniczne? Bardzo prosze.

Robert Zmuda*

Dzien dobry. Dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu.

Jest to oczywiscie sprawa rozpatrywana kompleksowo. Ona jest
dosy¢ trudna. Mowigc o minerale antropogenicznym jako szansie na
domkniecie obiegu, musimy pamietac o efektywnos$ci wytwarzania.
Oczywiscie nie méwimy o tym po to, zeby zniecheci¢ do domykania
procesu wytwarzania opartym na paliwach kopalnych, ale musimy zda-
wac sobie sprawe z tego, ze rOwniez legislacja naklada na elektrownie
pewien obowigzek. Mowie tutaj o ograniczeniu emisji przemystowych,
ktore wymaga instalowania coraz nowszych instalacji na jednostki, kto-
re byly zaprojektowane do klasycznego spalania paliw. To powoduje, ze
jako$¢ ubocznego produktu spalania czy, jak niektorzy mowia, odpadu,
po pierwsze, bedzie zmienna, po drugie, czasami bedzie mogta by¢ po-
gorszona. Z tym nalezy sie zmierzyc.

Oczywiscie dochodzi tutaj jeszcze aspekt czystej ekonomiki wytwa-
rzania, czyli samego paliwa i jego ceny. W wypadku niektdorych elektrow-
ni i elektrocieptowni, jezeli jest taka mozliwo$¢, to oczywiscie wybiera
sie paliwo tanie. W wypadku niektorych zakltadow dochodzi do sytuaciji,
w ktorych paliwo ma gorsze parametry od tych, ktore byly przewidzia-
ne dla tych jednostek. Zmienno$¢ surowca na pewno bedzie wystepo-
wala i z tym problemem nalezy sobie poradzi¢. Méwigc o instalacjach

* Robert Zmuda — dyrektor Departamentu Rozwoju i Technologii w SBB Ener-
gy S.A.
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ograniczenia emisji przemystowych, mysle przede wszystkim o tlenkach
azotu. Czynimy starania, aby te instalacje projektowac¢ w taki sposab,
zeby mimo wszystko — wiedzac, ze one sg niezbedne — nie powodowaé
negatywnego wplywu wdrozenia tych instalacji na jakos¢ ubocznych
produktow spalania. Dziekuje.

Dr inz. Tomasz Szczygielski

Bardzo dziekuje, Panie Dyrektorze.

Szanowni Panstwo, jesteSmy na terenie Warszawy, gdzie energie
elektryczng i cieplng dostarcza PGNiG Termika.

Prosze o zabranie glosu wiceprezesa zarzadu tej firmy pana dokto-
ra Tomasza Wilczaka. Z jakimi wyzwaniami zmaga sie dzisiaj PGNiG
Termika?

Tomasz Wilczak”

Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Nie bylbym soba, gdybym nie powiedzial o dwdch dramatycznych
zagrozeniach, ktore wlasciwie wiszg nad branzg energetyczng i doty-
czg kilku najblizszych miesiecy. Wydaje mi sie, ze to nie zostalo tutaj
wyraznie powiedziane.

Ot6z w wyniku ostatnich nowelizacji ustawy odpadowej branza
energetyczna bedzie musiala w ciggu najblizszego poélrocza, w przy-
sztym roku wydac¢ okolo miliarda ztotych na to, aby, po pierwsze, wy-
posazy¢ nasze sktadowiska odpadéw w wymagany prawem monitoring
wizyjny, a po drugie, dostosowac je do wymogow przeciwpozarowych.

Niestety bezsporny pozostaje fakt, ze nasze popioly sie po prostu nie
pala. Nie ma mowy o tym, zeby nasze skladowiska kiedykolwiek ulegty
zapaleniu, chyba ze zaczniemy sktadowac tam co$, co nie powinno by¢
tam skladowane. A na szali jest miliard ztotych. To jest jeden blok ga-
zowy klasy 500. Tyle kosztujg dziatania, ktore bedziemy musieli podjac,
aby dostosowac nasze niepalne skltadowiska do wymogdow przeciwpo-
zarowych. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Bardzo duzo méwilo sie tu o gospodarce obiegu
zamknietego. Ja chciatbym przypomnieé, ze transpozycja przepisow

* Tomasz Wilczak — wiceprezes zarzgdu Polskiego Gornictwa Naftowego i Gazow-
nictwa Termika SA
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dyrektywy odpadowej znowelizowanej w 2018 roku ma termin 4 czy
5 lipca 2020 roku. Tymczasem my caly czas moéwimy o mapie drogowej,
ktora jeszcze nie jest gotowa. Cheialbym zwrdci¢ uwage na to, ze w na-
szym dotychczasowym prawodawstwie przepisy, ktore umozliwiajg
zmiane statusu z odpadu na produkt, praktycznie nie istnieja.

Kiedys zadalem sobie trud, zeby wklepa¢ w wyszukiwarke portalu
prawodawstwa europejskiego hasto end of waste, czyli koniec odpadu.
Chodzi o zmiane statusu z odpadu na produkt. Wyskoczylo czterdziesci
kilka przepisow prawnych z réznych krajow europejskich. Z Polski nie
byto ani jednego. Nasz kraj ma z tym duzy problem. W zwiazku z tym
chcialbym szanownych panstwa, czyli nasza wtadze ustawodawcza, pro-
si¢ 0 zwrdcenie szczegolnej uwagi na to, abySmy przy okazji wdrazania
gospodarki obiegu zamknietego zauwazyli te procesy i te przepisy, ktore
beda nam ulatwialy wdrozenie tak zwanego circular economy.

A propos Warszawy, chcialbym powiedzieé dwa stowa o tym, co nam
sie udalo, bo tak naprawde gospodarke obiegu zamknietego wdrazamy
juz od dluzszego czasu. Prosze panstwa, odpady zeranskie z naszego
zamknietego juz sktadowiska przy ulicy Mysliborskiej wykorzystalisémy
W ten sposoéb, ze 0,5 miliona ton popiotéw whudowano w estakady pro-
wadzgce do mostu Péinocnego. To byto dostownie , przez plot”. Nie trzeba
bylo realizowa¢ przewozow na wieksze odleglosci. Ziemia z wykopow
metra warszawskiego zostala wbudowana w to sktadowisko w zamian
za te 0,5 miliona ton odpadow.

Niestety nie bylo tatwo. Ot6z dwa lata trwaly korowody przygoto-
wawecze. Chodzilo o to, zeby przygotowaé rowniez mentalnos¢ urzed-
nikow, tak aby na przyklad Generalna Dyrekcja Drog Krajowych
i Autostrad byla sklonna zezwoli¢ na uzycie popiotdw, na wbudowanie
ich w nasypy. Wtedy mozna bylo material wydobyty przy drazeniu tu-
neli metra warszawskiego zabudowa¢ na skltadowisku.

W tej chwili realizujemy podobne przedsiewziecie przy budowie
poludniowej obwodnicy Warszawy. Ze sktadowiska siekierkowskiego
bedzie tam zagospodarowane okolo 200 tysiecy ton odpadow. W to
miejsce zostanie przyjety material wypeiniajacy z budowy drugiej
linii metra.

Przy okazji chciatbym panstwa serdecznie zaprosi¢, oczywiscie je-
zeli pan przewodniczgcy zechce przyjac to zaproszenie, na Siekierki. To
jest blisko, dostownie 15 minut. Bedziemy mogli sie pochwali¢ niedawno
uruchomiong instalacjg separacji popiotéw. Z popiotéw siekierkowskich
odzyskujemy kilkadziesiat tysiecy ton wegla. Jest to popidl, ktory bysmy
wyslali na zewnatrz. Mamy mozliwos¢ dopalenia go, ponownego uzycia,
tak zeby poprawic sprawnos¢ obiegu.
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Jezeli przyjmiecie panstwo zaproszenie, bedziemy naprawde za-
szczyceni. Dziekuje.

Dr inz. Tomasz Szczygielski

Bardzo dziekuje, Panie Prezesie.

Bardzo prosze pana profesora Mariana Turka o przedstawienie
istotnych elementow z perspektywy Glownego Instytutu Gérnictwa,
ktory ma zasadniczy wptyw na to, co dzieje sie w polskim gornictwie.

Bardzo prosze.

Marian Turek”

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Panowie Ministro-
wie! Szanowni Panstwo!

Moze zaczne od drobnego sprostowania. Glowny Instytut Goérnic-
twa jest jednostka badawcza, na gérnictwo ma raczej wpltyw naukowy
i ewentualnie opiniodawczy. Jako taki wplywu na gérnictwo nie ma.
To tak dla porzadku.

Jesli przyjac, ze gornictwo wegla kamiennego wytwarza 70 milio-
now ton wegla rocznie, to przy obecnych technologiach musi wytwarzaé
duzo ponad 20 milionéw ton zasobdw, ktére popularnie nazywamy od-
padami. Wtedy, kiedy produkowalismy prawie 200 milionéw ton wegla,
tych odpadow bylo niewiele ponad 30 milionéw ton, ale inna byla ich
jakos¢. Mowie o calym weglu. Prosze pamietad, ze dla tak zwanej ener-
getyki systemowej podajemy wielko$ci rzedu 40 milionéw ton rocznie.
Pozostate wydobycie idzie na inne kierunki.

Chcialbym zwrdci¢ uwage na to — i nawigza¢ tym samym do wy-
powiedzi pana Tomasza Szczygielskiego — ze symbioza jest tu bardzo
wazna, ale ja bym mowil raczej o poszukiwaniu synergii. Chcialbym
wykorzystaé to, ze jestem na posiedzeniu Komisji Srodowiska, i poprosié
panstwa o pochylenie sie nad pewnym problemem. Wykorzystujemy
zasoby po to, zeby na koncu wyprodukowac energie, ale pozostale ele-
menty tych zasobow bardzo czesto marnotrawimy zaréwno na etapie
wydobycia wegla, jak i jego przetwarzania oraz wykorzystywania. Za-
wsze sg jakies powody do tego, zeby cos byto odpadem.

* Marian Turek — pelnomocnik dyrektora do spraw gérnictwa w Gtéwnym Insty-
tucie Gérnictwa
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Zgodnie z zasadami zrOwnowazonego rozwoju — w nauce i w prak-
tyce takie zasady nas obowigzuja — powinnismy bardzo powaznie roz-
wazy¢ pewng kwestie. Przed chwilg pan prezes wspominal o tym, ze
mamy juz duze opdznienia. W zwigzku z tym warto dokona¢ pewnej
diagnozy i zadac sobie pytanie, czy w obszarze problemow energetycz-
nych, poczawszy od gérnictwa, a skonczywszy na funkcjonowaniu in-
frastruktury, nie warto byloby pochyli¢ sie nad pewnym problemem.
Chodzi o to, aby tak ulozy¢ dzialania w ukladzie systemowym, by po-
wstal swoisty program o charakterze rzadowym. By¢ moze przesadzam,
ale zachecalbym panstwa senatorow, wszystkich panstwa do tego, zeby
sie nad tym zastanowic.

My, wydobywajac wegiel, juz na etapie projektowania bardzo cze-
sto decydujemy o tym, jaki poziom zasobéw bedzie ,marnotrawiony”,
a nie mozemy sobie na to pozwoli¢, i to nie tylko dlatego, ze takie be-
dzie prawo. My w tej chwili juz nie mamy gdzie tego sktadowac¢ z takich
czy innych powodow. Nie mowie juz o kwestii szkodzenia §rodowisku
itak dalej. Zatem jezeli nie zbudujemy pewnego myslenia systemowego
dotyczacego wydobycia, wytwarzania energii i wykorzystania tego, co
obecnie nazywamy odpadami, a co tak naprawde jest zasobem, to nie
osiggniemy w tej materii sukcesu. Bedzie to bardzo dtugo nam cigzylo,
a nie osiggniemy sukcesu.

Gdyby dokonac¢ diagnozy tego, co do tej pory robiliSmy... Wielu
przedstawicieli roznego rodzaju instytucji, organizacji przedstawialo tu
swoje dziatania. Moim zdaniem one powinny by¢ skoordynowane i po-
przedzone dodatkowymibadaniami. Chodzi o to, aby szuka¢ rozwigzan
innowacyjnych w calym ciggu, a nastepnie wypracowac rozwigzania
prawne. Ale nie pojedyncze, nie takie, ze gdzie$ wprowadzimy popraw-
ke. Konieczne jest spojrzenie kompleksowe. Na to niestety musi by¢ na-
tozony element, jakim jest rachunek ekonomiczny - jesli ktorykolwiek
element zostanie pominiety, to tego problemu nie rozwigzemy - i ele-
ment edukacyjny, o ktéorym wielokrotnie juz tu panstwo wspominaliscie.

Chcialbym bardzo wyraznie powiedzie¢, ze znajgc wiele rozwigzan,
ktore funkcjonujg w gornictwie, w energetyce, jak rowniez w obszarze
infrastruktury, uwazam, ze bez dobrze skonstruowanego programu
rzgdowego, takiego, ktory bedzie posiadal jasno sformulowany cel, od-
powiednig projekcje rozwigzan formalnoprawnych, jak rowniez pewne
narzedzia o charakterze finansowym, by¢ moze w postaci ulg, oraz sys-
temu monitorowania we wszystkich obszarach, wspomniany problem
nie zostanie rozwigzany. Po prostu jesli dzialania nie beda skoordyno-
wane, nie bedg konczyly sie sukcesem.

Gdybyscie panstwo mieli jakie$ pytania, jestem do dyspozycji.
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Dr inz. Tomasz Szczygielski

Bardzo dziekuje, Panie Profesorze.

Na koniec tej czesci dyskusji prosze o wypowiedz pana prezesa
Zbigniewa Chrzanowskiego — osobe, ktora ma doswiadczenie w tym
zakresie.

Panie Prezesie, bardzo prosze.

Zbigniew Chrzanowski”

Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Siedzac tutaj, doszedtem do takiej konkluzji, Ze swego czasu Polska
byta stawna z eksportu wegla, a w tej chwili eksportujemy popiol. Nie
wiem, czy panstwo zdaja sobie z tego sprawe, ale my eksportujemy po-
piot statkami. REA-gips tez eksportujemy statkami. Co tydzien statek
wychodzi z portu, naprzemiennie gdanskiego i gdynskiego. Sa to na
razie male statki z uwagi na sprawy logistyczne, ale zamierzamy bu-
dowac popiotowy terminal portowy. To umozliwi, by wieksze statki,
okolo 15 tysiecy ton, mogty dociera¢ do Anglii. To wymaga zatatwienia
pewnych spraw ekonomicznych. W przyrodzie nie jest tak, ze nic sie
nie dzieje, bo jeden element zastepuje drugi. To jest pierwsza konkluzja.

Druga. Jestem niezmiernie rad, ze jako chyba najstarszy z tego grona
—ja caly czas, cale zycie zajmuje sie popiolem — moge by¢ obserwatorem
iuczestnikiem dzisiejszego spotkania. Mam nadzieje, ze ono przyczyni
sie do tego, ze nasi nastepcy bedg mieli troche 1zej we wszystkich aspek-
tach i ze bedziemy mogli méwi¢ o szczegotach technicznych, ekonomicz-
nych, rynkowych i finansowych, a nie przekonywac sie wzajemnie, ze
popiol nam nie szkodzi. Dziekuje.

Dr hab. inz. Radostaw Pomykata™
Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!

Po wystuchaniu réznych glosow cheiatlbym tylko niejako podsu-
mowujgco zwroci¢ uwage na pewng sprawe. Przed chwilg pan profesor

* Zbigniew Chrzanowski — prezes zarzgdu Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustu-
gowego EKO-ZEC Sp. z o.0.
** Radostaw Pomykala — prodziekan Wydzialu Gérnictwa i Geoinzynierii w Akade-
mii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie
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Marian Turek powiedziat o odpadach gorniczych. To rzeczywiscie jest
znacznie szerszy problem niz UPS. Z powodu UPS sie tutaj zebrali$my,
ale wydaje mi sie, ze przy okazji ksztaltowania ostatecznego formatu
drogi do gospodarki o obiegu zamknietym musimy pamietac o szeroko
rozumianych odpadach mineralnych i podkreslac te rzeczy, ktore w idei
gospodarki o obiegu zamknietym stale sie pojawiaja. Jest to z jednej stro-
ny odpowiedzialnos¢ producenta, a z drugiej strony umozliwienie wy-
korzystania tego materialu na rézne sposoby.

Pojawiajg sie dwa problemy z tego typu materialem. Z jednej strony
jest wiele rozwigzan, ktore juz testujemy na réznym poziomie, a z dru-
giej strony mamy potrzebe wykorzystania tego w sposob ciagly, tak jak
to byto powiedziane wczesniej, oraz w bardzo duzych ilo$ciach, co nie
zawsze jest mozliwe w lokalnym otoczeniu z uwagi na koszty transportu.
To wszystko powoduje czasami, ze musimy kreowaé¢ pewne mozliwosci.
Chcialbym zwrdci¢ uwage na to, zeby nie zamykac sie na tylko jeden ro-
dzaj materialow, ale wypracowac rozwigzania, ktore pozwolg jednocze-
$nie zapewni¢ sobie odbiorcow i mozliwosci wykorzystania materiatu.

Przy okazji wspominania wskaznika antropogenicznego mozna
powiedzie¢ tak: Jezeli chcemy, zeby w budownictwie wykorzystywano
wskaznik antropogeniczny, to moze powinniSmy popatrzec¢ na to szerzej,
bo réwniez inne branze, na przyklad energetyka, stojg przed problemem
zwigzanym z tym, ze czesciowo wykorzystuje sie materialy odpadowe
z gornictwa wegla kamiennego lub takie, ktore sg na granicy produktu
i odpadu. Wydaje mi sie, ze jest szansa na wypracowanie pewnych me-
chanizmoéw, ktore bedg wspieraly odpowiednie dziatania, tak zebysmy
nie tracili surowcow, ktore wydobywamy.

Dziekuje bardzo.






Czesc Il - dyskusja
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Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje serdecznie panu doktorowi Tomaszowi Szczygielskiemu
za poprowadzenie panelu zwigzanego z odpowiedzig na pytanie, czy
gospodarka o obiegu zamknietym jest szansa czy zagrozeniem dla ener-
getyki i gérnictwa.

Otwieram teraz dyskusije, do ktérej zapraszam panstwa senatorow.

Prosze uprzejmie pana profesora Krystiana Probierza o zabranie
glosu.

Senator Krystian Probierz”

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Senatorowie! Szanowni
Goscie!

Pan przewodniczacy powiedzial na samym wstepie, ze nasze dzi-
siejsze spotkanie jest nagrywane i transmitowane w internecie. Wobec
tego z calg mocg podkresle, ze ja na dzisiejszym spotkaniu bardzo dobrze
sie czuje. Dlaczego? Bo sposob rozumowania tych, ktorzy wystapili, jest
bardzo zblizony do mojego sposobu myslenia i postepowania. Co szcze-
gdlnie wazne, nikt nie powiedzial w tym gronie, ze wegiel, niezaleznie od
stopnia uweglenia — czy kamienny, czy brunatny — jest odpadem, ktory
nalezy poddac¢ procesowi dekarbonizacji. Nikt tego stowa nie uzyt poza
mna, to jest takie niedobre stowo. I wszyscy pozytywnie podchodzg do
tego, co w tym weglu jest, z dobrodziejstwem inwentarza.

Staram sie pogodzi¢ mojg prace w Senacie z dziatalnoscig nauko-
wa. W réznym stopniu mi sie to udaje, ale w swojej dziatalnosci nauko-
wej, ostatnio juz bardziej za sprawg moich wychowankéw, zajmuje sie
zwalowiskami odpaddw, czyli jak gdyby etapem wczesniejszym, o kto-
rym panstwo tutaj wspominali, méwigc o gospodarce bezodpadowe;j.

* Senator Krystian Probierz — cztonek Komisji Srodowiska
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Na Slasku dokonujemy inwentaryzacji tych sktadowisk, korzystamy
znajnowszych technik. Moi wspélpracownicy zastosowali drony do in-
wentaryzacji tego, z czym mamy do czynienia. Ot6z ja tez uwazam te
zwalowiska za wielki skarb. Dzieki wiedzy, dzieki nauce mozna pozy-
ska¢ bardzo duzo takich skarbow. Tu takie stowa padly ija w pelni sie
pod nimi podpisuje.

Prosze panstwa, w trakcie dyskusji zanotowalem pewne rzeczy,
ktore nie bylty szerzej omawiane. Otz ja uwazam — jestem o tym prze-
konany z racji tego zawodu, ktérym sie param — ze nauka moze dac
panstwu jeszcze informacje o wlasnosciach kopaliny. Profesor Marian
Turek wspomnial o tym, ze przyjety system eksploatacji juz na samym
poczatku wplywa na to, co bedzie produktem koricowym. Ot6z panstwo
moga wykorzystac wiedze z zakresu petrologii czy geologii do uzyska-
nia informacji o tym, jakie wlasnosci bedzie mial produkt. To mozna
ustali¢ wezesniej, na etapie rozpoznawania zloza. Wiemy — pan profesor
Andrzej Jasinski tez doskonale o tym wie — ze sg kopaliny glowne i to-
warzyszace. Obowigzkiem geologdow jest, zeby je okresli¢, a na dalszym
etapie okres$li¢ ich wlasnosci.

Moja uczelnia przystapita do planu uruchomienia nowej specjal-
nosci, gospodarki surowcami mineralnymi. Robimy to wspoélnie z Wy-
dziatem Inzynierii Materialowej i Metalurgii, Wydzialem Inzynierii
Srodowiska i Energetyki oraz Wydzialem Chemicznym. Wymieniam
te wydzialy, bo nie wiadomo, jak dtugo wydziaty na uczelniach beda
jeszcze istnialy po ostatniej reformie. Nie jest warunkiem koniecznym,
zeby takie wydzialy istnialy. Wspdlnie z tymi jednostkami podjelismy
taka inicjatywe. Jaka ma by¢ wiedza absolwentow tego kierunku? Oto6z
powinni oni zna¢ zrddla pierwotnych i wtérnych surowcéw odpado-
wych czy, jak tutaj panstwo mowili, ubocznych produktow. Powinni tez
umie¢ wskaza¢ kierunki gospodarowania tymi surowcami. To wlasnie
powinni umie¢ absolwenci.

Z kolei jako geolog wiem, ze w tych zwalowiskach jest bardzo zréz-
nicowany inwentarz surowcow mineralnych. Bardzo czesto widac to na
przykladzie z16z cynku i olowiu oraz odpaddw ze z16z cynku i olowiu.
Zdarza sie, ze sktadowany surowiec ma znacznie lepsze parametry niz
ten w zlozu. Dzieje sie tak wskutek naturalnych procesdow, to jest oczy-
wiste. W XIX wieku byl taki biznesmen, Karol Godula, ktéry wykupit
wszystkie zwalowiska odpadéw pocynkowych. Wszyscy uwazali go za
cztowieka niespetna rozumu, niedorozwinietego umystowo, ale on znat
technologie — przywiozl jg z Zachodu - i potrafil te zloza wtdérne, znaj-
dujace sie na zwalowiskach, z zyskiem przetworzy¢. A tam bylo wiecej
uzytecznych pierwiastkow niz w dwcezesnie eksploatowanych ztozach.
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Konkludujac, chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze mozna uzyskac
pewne informacje juz na etapie rozpoznania ztoza, a to moze by¢ pew-
nym ulatwieniem w procesie bezodpadowej energetyki weglowej, na
przyklad w zakresie ochrony klimatu. Dziekuje bardzo.

Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje panu profesorowi, panu senatorowi.

Pan senator Krystian Probierz jest dobrym duchem, autorytetem
wérdd czlonkéw Komisji Srodowiska oraz Komisji Gospodarki Narodo-
wej i Innowacyjnosci, wlasnie jesli chodzi o wiedze z zakresu gornictwa.
Mysle, ze Szanowni Panstwo majg w osobie pana profesora kogos, kto
sprzyja rozwigzaniom, ktdore sg pozytywne, dobre, i kto na pewno Was
rozumie.

Witam tutaj wszystkich panstwa senatorow, ktorzy dochodzg na
to spotkanie. Milo mi, ze posiedzenie cieszy sie zainteresowaniem nie
tylko samych cztonkéw Komisji Srodowiska, ze s3 tu réwniez koledzy,
ktorzy nie sg zwigzani z tg komisjg. Jest mi milo, Ze sg panstwo zain-
teresowani rozmowa.

Zapraszam pana senatora Wojciecha Pieche. Prosze bardzo.

Senator Wojciech Piecha”

Dzien dobry panstwu.

Panie Przewodniczacy, nie jestem ekspertem, wiec bede raczej za-
dawat pytania.

Jestem ze Slaska, jestem zwigzany z gérnictwem, pracowatem
w gornictwie i mam pytanie. Otéz w sektorze komunalno-bytowym
zuzywamy okolo 12 milionow ton wegla — tyle wegla jest spalane. Jezeli
zalozy¢, ze zapopielenie wynosi 10%, to uzyskujemy od miliona 200 ty-
siecy do 2 milionéw ton produktu. To nie jest selektywnie zbierane, bo
nie ma takiej potrzeby, ale znam przedsiebiorcéw odbierajgcych odpady,
ktorzy ten produkt bedg zbierali selektywnie — dotyczy to na przyktad
Rybnika - i wykorzystywali go do rekultywacji i do innych celéw. Nie
bedzie to trafialo na sktadowiska. Mam pytanie do pana ministra Satka:

* Senator Wojciech Piecha — cztonek Komisji Gospodarki Narodowej i Innowacyj-
nosci
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czy w Ministerstwie Srodowiska ten problem jest zauwazany i czy be-
dziemy zbierali selektywnie popioty?

Moja druga konkluzja jest zwigzana z gornictwem. Czes¢ popiotow
dymnicowych lub z elektrowni jest wykorzystywana do uszczelniania
wyrobisk gorniczych, do uszczelniania zrobow gorniczych, a okazuje sie,
ze tego produktu gérnictwo nie uzyskuje w miesigcach letnich z powodu
jego ceny. Ten produkt jest zagospodarowywany przez budownictwo,
drogownictwo i wskutek tego proces podsadzania, uszczelniania wyro-
bisk, profilaktyki przeciwpozarowej jest nieciggly. Wtedy zdarzajg sie
pozary. Nie mamy czym zastgpic tego produktu, a to jest bardzo dobry
material uszczelniajacy zroby, bo dzieki niemu migracja powietrza zo-
staje zatrzymana. Trzeba by byto zbudowac taki mechanizm, zeby ko-
palnie mogly w sposob ciggly otrzymywac ten produkt i zeby produkcja
wegla w kopalniach byta bezpieczna. Dziekuje.

Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje.
Teraz prosze o zabranie glosu panig senator Alicje Zajac, pdzniej
wypowie sie jeszcze jeden Slazak, senator Czestaw Ryszka.

Senator Alicja Zajac”

Prosze panstwa, dzisiaj na tej sali grupa osob zwigzanych ze $rodo-
wiskiem naukowym spotkala sie z grupg praktykow i nielicznag grupg
senatorow, ktorzy sg reprezentantami roznych zawodow. Chciatabym
podziekowac przedmoéwcom za to, ze doceniliscie panstwo naszg role
w procesie tworzenia dobrego prawa. Bez parlamentu nie dokonamy
zadnej zmiany. Bardzo dziekuje panom prelegentom za to, ze zwracali-
scie uwage na komunikacje miedzyresortows. Dzisiaj jest troche niefor-
tunny dzien, bo odbywa sie posiedzenie rzgdu. By¢ moze z tego powodu
nie ma tutaj przedstawicieli rzadu, ale my jako komisja przekazemy
wszystkie informacje i sugestie do przedstawicieli Ministerstwa Sro-
dowiska, Ministerstwa Energii.

Prosze panstwa, chcialabym, zeby po tej dyskusji ograniczy¢ uzy-
wanie stlowa ,odpad”, zwlaszcza w tym zakresie, o ktorym dzisiaj mo-
wili$my. Chcieliby$my wyciagnaé z tej dyskusji taki wniosek koncowy,

* Senator Alicja Zajac — wiceprzewodniczaca Komisji Srodowiska
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ze mamy do czynienia z czyms, co da nam prace, co da nam korzysci
materialne i rozwdj tej dziedziny gospodarki.

Jeszcze cheiatlabym, zebySmy nie mowili o propagandzie, zeby$my
nie sugerowali sie tym, jak media rozumiejg te wazne problemy. A te
problemy czesto stwarzaja wlasnie media, atakujac z niezrozumienia
pewne dobre pomysly, zwlaszcza w zakresie $rodowiska. Chodzi o to,
zeby byta edukacja, zeby byla informacja. Nasze materialy przekazemy
rowniez do tych mediow, ktore zajmuja sie sprawami $rodowiska.

Bardzo dziekuje, to bylo na pewno jedno z ciekawszych posiedzen
komisji w tej kadencji. Zapraszamy panstwa do dalszej wspotpracy. Bar-
dzo dziekuje.

Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje, Pani Senator.
Pan senator Czestaw Ryszka. Prosze bardzo.

Senator Czestaw Ryszka”

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Ja mam troche retoryczne pytanie. Ot6z caly czas pracujemy nad
ograniczeniem smogu i powstajg rozne nowe technologie spalania we-
gla, takie jak piec piatej generacji, a ostatnio rowniez rézne specjalne
filtry, ktore do minimum ograniczaja smog. Patrzac perspektywicznie,
mysle, ze niedtugo wlasciwie nie bedziecie mieli zadnego popiotu z we-
gla, zadnych produktow do przetwarzania, do pracy. Czy dobrze mysle?
Prosze mi odpowiedzie¢ na to pytanie.

Senator Zdzistaw Pupa

Do kogo to pytanie jest kierowane?

Dr inz. Tomasz Szczygielski

Mysle, ze najlepszym adresatem tego pytania jest pan prezes Rado-
staw Rasala. On szefuje najwiekszej grupie energetycznej w Polsce i na

pewno zna perspektywe miksu energetycznego w przyszlosci.
Bardzo prosze, Panie Prezesie.

* Senator Czeslaw Ryszka — cztonek Komisji Srodowiska
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Radostaw Rasata

Szanowni Panstwo!

Prezes Wojciech Dagbrowski méwil, ze jeszcze na kilkanascie lat
mamy obliczong perspektywe wykorzystania wegla jako surowca ener-
getycznego zawierajacego energie pierwotng. Jest program rzgdowy do-
tyczacy wegla brunatnego — uchwalony w pierwszej potowie 2018 roku
— w ktérym zaklada sie udzial tego surowca w miksie energetycznym
do 2050 roku. Mamy kilkadziesigt lat na wykorzystanie tego surowca,
wiec tego popiotu, Panie Senatorze, jeszcze troche bedzie.

Dzisiaj pan Jacek Janas, prezes zarzgdu Towarzystwa Gospodar-
czego ,Polskie Elektrownie”, prébowal uzmysltowi¢ panstwu, jak duzo
UPS uzyskuje sie w Polsce w ciggu roku, mowit o 20 milionach ton i uzyt
poréwnania, zresztg bardzo stusznie, pokazujgcego, ile tego jest na go-
dzine. Je$li ten produkt nie zostanie odebrany z elektrowni w ciggu
trzech dni, to elektrownia moze przestac¢ pracowac. A ja mysle, Panie
Jacku, ze mogliby$my uzy¢ do poréwnania pocigg towarowy, takijak te,
ktére przyjezdzajg do prezesa Tomasza Wilczaka na Siekierki. Bardzo sie
ciesze, Panie Prezesie, ze popidl z podwarszawskich Zawad, z podwar-
szawskiego Wilanowa zostanie zabrany na budowang ,eske”, bo troche
mniej bedzie mi pylito na osiedle. Bardzo dziekuje za to, bo mieszkam
na Sadybie i tam od czasu do czasu zawiewa, szczegélnie latem. To roz-
wigzanie jest bardzo dobre i pokazuje, ze jednak mozna. To jest bardzo,
bardzo dobry pomyst. Wracam do poréwnania, do ilosci UPS. Jezeliby-
smy wszystkie produkowane w Polsce w ciggu roku uboczne produkty
spalania zaladowali na pociag towarowy, to on by siegal od Warszawy
do Bombaju w Indiach. Tych UPS jest taka ilos¢. Méwie o tym, zeby$my
zdawali sobie sprawe z tego, ze to jest bardzo powazny temat.

Tak jak mowilem, jest miejsce na wegiel — zaréwno kamienny,
jak i brunatny — w programie rzgdowym, w polityce dotyczacej wegla
brunatnego uchwalonej przez rzad. Po raz pierwszy pojawila sie taka
polityka dotyczaca wegla. Jest miejsce dla wegla brunatnego w miksie
energetycznym, zostalo to oficjalnie uchwalone przez polski rzad. Dzie-
kuje bardzo.



Podsumowanie i wnioski






Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje.

Szanowni Panstwo, bedziemy zmierza¢ w kierunku podsumowy-
wania dzisiejszego spotkania i wyciggania wnioskéw z odbytej dyskusji.

Wobec tego oddaje gltos panu prezesowi Lechowi Sekyrze. Prosze
bardzo.

Lech Sekyra

Przechodzimy do podsumowania dzisiejszego spotkania. Chcialbym
jeszcze raz bardzo podziekowac¢ panu przewodniczacemu, senatorowi
Zdzistawowi Pupie za goscine i za to, ze mogliSmy ten temat poruszyc.
Procedowanie w przypadku tego zagadnienia nie jest proste. Spojrzmy
naresorty, ktorych to dotyczy. Wychodzimy z resortu energii, przecho-
dzimy przez resort ochrony $rodowiska, trafiamy do resortu budow-
nictwa, z kolei gospodarka w obiegu zamknietym jest w kompetencjach
resortu innowacji i technologii, a oczywiscie nic sie nie odbywa bez
finansow. Tak wiec nieuniknione jest powotanie miedzyresortowego
organu, ktéry powinien sie zajmowac tg tematyka, tak aby to bylo jak
najlepiej, optymalnie robione.

Wszyscy tu wskazujemy potrzebe pewnych rozwigzan systemo-
wych. Méwimy o sukcesach, o tym, z czym branza sie uporala, ale bez
watpienia rozwigzania systemowe sg potrzebne. Z réznymi wyzwa-
niami uporali$my sie juz w przesztosci. Mowimy o wdrazaniu konklu-
zji BAT, odsiarczaniu, odazotowaniu. To wszystko przekladalo sie na
naszg branze i powodowalto pewne utrudnienia w wykorzystywaniu
UPS w gospodarce. To jest bardzo dobry czas, zeby dokona¢ pewnego
uporzadkowania, dlatego ze cieszymy sie jeszcze trwajacg koniunkturg
w budownictwie. Ale pamietajmy tez o jeszcze jednej rzeczy. W najbliz-
szych latach do uzytku zostang oddane kolejne bloki w elektrowniach.
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Mam na mysli 2019 rok i dwa bloki w Opolu. Przed nami Jaworzno,
a w planach jest jeszcze budowa elektrowni w Ostrotece. Tak wiec te
milionowe liczby znacznie wzrosng. Ryzyko dekoniunktury w budow-
nictwie w nastepnych latach rowniez moze nie by¢ korzystne, moze nie
sprzyjac procesowi wykorzystania UPS w gospodarce.

Jako praktyk chcialbym tez zwrdci¢ uwage na zréznicowanie w na-
szej branzy. Dla osob, ktore sie tym bezposrednio nie zajmujg, moze to
by¢ mylace. Rozne glosy mogg by¢ réznie odbierane. Z jednej strony
moéwimy o elektrowniach — pan prezes Jarostaw Olowski wspomnial
o popiele z Kozienic, ktory jest bardzo dobrej jakos$ci i jest bardzo pozada-
ny — ale z drugiej strony trzeba tez wskazac problemy elektrocieptowni,
gdzie koszty zwigzane z zagospodarowaniem popiotéw sg bardzo duze.
Znamy przyklady tegorocznych rozstrzygniec przetargowych, wskutek
ktorych te koszty wzrosty w ostatnich miesigcach nawet o 50%. A to
wecale nie muszg by¢ koszty, to moze przynosic¢ przychody.

Te wszystkie wnioski, ktére tu padaly, z pewnoscig powinny by¢
przedmiotem rozmow miedzyresortowego zespotu. Liczymy, ze on po-
wstanie i bedzie sie tym zajmowal.

Chcialbym wyrdzni¢ dwie plaszczyzny. Jedna dotyczy kwestii emi-
sji, druga — wskaznika antropogenicznosci, na ktory tutaj wskazywa-
lismy. Juz po tytule tego seminarium — mam na mysli przedrostek,
sformulowanie ,PRE-COP” — wida¢, ze odnosimy sie do konwencji kli-
matycznej, ktora zaraz sie rozpocznie w Katowicach. Projekt bezodpado-
wej energetyki weglowej, kierunek, ktory przyjeliSmy, bedzie swietnym
argumentem na tym wiasnie forum miedzynarodowym. Chciatbym
poprosi¢ pana ministra Pawtla Salka, ktéry juz w poprzednich latach
propagowal te korzystne dla srodowiska i dla naszej gospodarki rozwig-
zania na arenie miedzynarodowej — mam tutaj na mysli porozumienia
paryskie, Marrakesz, Bonn — o zabranie glosu wlasnie w tej kwestii.
Czy projekt polskiej energetyki weglowej moze by¢ dla nas towarem,
projektem eksportowym? Czy widzi pan minister szanse na wprowa-
dzenie takich narzedzi, ktore dawalyby nam mozliwosci bilansowania
uprawnien do emisji CO, wynikajace wla$nie z oszczednosci w budow-
nictwie osiaggnietych poprzez zastosowanie popiolow?

Senator Zdzistaw Pupa
Szanowni Panstwo, cenie sobie wspolprace z panem Pawlem Sal-

kiem, ktory kiedys byl ministrem, a teraz jest doradcg Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej i tez zajmuje sie srodowiskiem. Ta sprawa jest mu
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bardzo bliska, bardzo dla niego istotna. Ale zanim pan minister, obecnie
doradca prezydenta, zabierze glos, poprosimy panig senator, wiceprze-
wodniczaca Alicje Zajac o odczytanie wnioskow, ktdore padly na sali.

Pézniej poprosze, by pan minister w swojej wypowiedzi, wykorzy-
stujac swoje doswiadczenie, odnidst sie do tych wnioskow, do tej dys-
kus;ji, ktora tutaj sie toczyla, i ewentualnie przedstawit konkluzje. To
bedzie trudne, ale mysle, ze jakas konkluzja z tego spotkania musi wy-
nika¢, chociazby na potrzeby dalszego dzialania czy to senackiej Komisji
Srodowiska, czy pana ministra, doradey Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej. Chcemy, zeby ten temat zyl, zeby ten temat sie rozwijal, zeby
sprawy, o ktorych panstwo mowili, znalazly swoje odzwierciedlenie,
jak czesto tu powtarzano, w legislacji, czyli w ustawach, ktére powinny
zosta¢ przygotowane z uwagi na potrzeby, jakie wynikajg z realizacji
zadan gospodarczych.

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Alicja Zajac

Przedstawie propozycje wnioskow koncowych z seminarium PRE-
-COP 24 - bezodpadowa energetyka weglowa i gornictwo dla ochrony
klimatu.

Po pierwsze, wytwarzanie energii elektrycznej w Polsce przez naj-
blizsze dekady zwigzane bedzie z energetycznym spalaniem wegla. Na
skutek tego energetyka wytworzy corocznie ponad 20 miliondw ton po-
piolow i gipsu syntetycznego.

Po drugie, agendy rzgdowe i parlamentarne w sposob adekwatny
do posiadanych kompetencji winny wspierac energetyke w dazeniu do
tego, aby strumienie zasobow antropogenicznych nie stawaly sie odpa-
dami, ale mogly od poczatku trafia¢ na $ciezke produktowa, skierowang
gléwnie do budownictwa inzynieryjnego.

Po trzecie, kluczowa role w tworzeniu gospodarki obiegu zamknie-
tego odgrywa rzad Rzeczypospolitej Polskiej, ktory poprzez wspdltprace
resortow, gldwnie resortu energii z resortem budownictwa, infrastruk-
tury oraz srodowiska, przy wsparciu resortu innowacji, przedsiebior-
czos$ci oraz finansow, powinien wdrozy¢ zasade pierwszenstwa dla
produktow na bazie zasobéw antropogenicznych energetyki.

Po czwarte, wykorzystanie materialdw antropogenicznych jest
szczegollnie istotnym i uzasadnionym krokiem w dazeniu do zmniej-
szenia emisyjnosci gospodarki oraz wdrozenia zasad gospodarki obiegu
zamknietego. Materialy te, dzieki swoim specyficznym wlasciwosciom,
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mogg zastgpi¢ surowce naturalne, redukujac potrzebe ich wydobycia
izwigzane z tym procesem emisje.

Po piate, Instytut Ochrony Srodowiska jako panstwowy instytut
badawczy winien przygotowac rozwigzania systemowe, aby technologie
wykorzystujace materiaty pochodzenia antropogenicznego, pozwalajg-
ce na zmniejszenie emisyjnosci, mogly w pelni wpisywac sie w system
gospodarki obiegu zamknietego.

Po szoste, wdrozenie wskaznika antropogenicznosci, okreslajacego
udzial surowcow antropogenicznych w inwestycjach finansowanych ze
srodkow publicznych, bedzie realnym wsparciem we wdrazaniu gospo-
darki obiegu zamknietego w sektorze energetycznym i w budownictwie.

Po siddme, wdrozenie tego wszystkiego spowoduje obnizenie kosz-
tow i ryzyka w energetyce i budownictwie oraz zasadniczo zmniejszy
ilos¢ wytwarzanych i sktadowanych odpadéw mineralnych w kraju.
Spowoduje to rowniez wymierny wzrost efektywnosci energetycznej
sektorow, ochrone zasobow naturalnych oraz mierzalne zmniejszenie
emisji w kraju.

Po 6sme, projekt bezodpadowej energetyki weglowej i bezodpado-
wego gornictwa moze by¢ znakomitym wsparciem w negocjacjach z Ko-
misjg Europejskg w sprawie przyszlosci energetyki weglowej w Unii
Europejskiej, a co za tym idzie, narodowym projektem eksportowym dla
krajow, w ktorych wykorzystanie wegla jest nadal realng perspektywa.

Po dziewiate, prace nad skutecznym wdrozeniem bezodpadowej
energetyki weglowej i bezodpadowego gornictwa powinien prowadzi¢
zespol roboczy sktadajacy sie z przedstawicieli sektora energetycznego
i gorniczego, sektora budownictwa oraz nauki i administracji rzado-
wej, z odpowiednich resortéow. Wyniki prac zespolu stanowi¢ powinny
strategiczny wklad w budowanie mapy drogowej GOZ, czyli gospodarki
obiegu zamknietego, dla tych wlasnie obszardw. Przyjecie jej przez rzad
Rzeczypospolitej Polskiej skutecznie wdrozy w zycie postulaty stron
z korzy$cig dla kraju i dla nas wszystkich. Dziekuje.

Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje za przedstawienie wnioskdw, Pani Senator.

Jeszcze na jedng sprawe zwroce uwage. Padaly tutaj postulaty, aby
podjac¢ dzialania miedzyresortowe, ktére przyczynityby sie do wypra-
cowania wspolnego stanowiska, wspdlnej ustawy, tak aby uregulowaé
sprawy dotyczace zagospodarowania calosci wegla, ktory zostal wydo-
byty — i w postaci palnej, i w postaci pozostalosci po weglu. Chodzi o to,
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zeby one tez byty wykorzystywane. Dlatego przygotujemy nasze stano-
wisko na podstawie dyskusji, wnioskow, ktore tutaj padly, ale rowniez
tego, co za chwile powie pan minister, doradca prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Pdzniej bedziemy starac sie zainteresowac tg sprawa
resorty, ktore sg kluczowe w kontekscie rozwigzania tych problemadw,
ktdre panstwo przedstawili.

Prosze bardzo. Zapraszam pana ministra, pana doradce. Prosze
o zabranie glosu.

Pawel Satek™

Dziekuje uprzejmie.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Wiceprzewodniczgca! Sza-
nowni Panistwo Senatorowie! Szanowni Prezesi i Inne Osoby!

Na poczatku chcialbym bardzo uprzejmie podziekowac za zapro-
szenie na to niezwykle warto$ciowe spotkanie.

UPS - uboczne produkty spalania, i to wszystko, co jest zwigzane
z popiotami, od kilku lat jest bardzo mocno promowane, o czym panstwo
wiedza, na poziomie miedzynarodowym. Tak bylo chociazby przy okazji
konferencji stron konwencji klimatycznej, ktéra odbywala sie w Paryzu,
pozniej w Marrakeszu i w Bonn. Zawsze mogli$émy liczy¢ na to, ze sto-
warzyszenie Polska Unia Ubocznych Produktow Spalania bedzie tam
z prezentacja, ze bedzie ja pokazywalo. Ja pamietam, Ze ta prezentacja
zawsze cieszyla sie duzg popularno$cia, duzym zainteresowaniem ze
strony innych panstw, innych uczestnikéw konferencji.

Konferencja klimatyczna zawsze jest najwiekszym spotkaniem tych
wszystkich, ktorzy sg zainteresowani ochrong klimatu, poniewaz — nie
oszukujmy sie — ochrona klimatu jest podszyta ogromnym biznesem,
ogromnymi finansami, a to jest bezpos$rednio zwigzane z surowcami,
ktore sg potrzebne do wytwarzania energii.

Moze zaczne od takiej sprawy, ze kilka elementow w zakresie legisla-
cji na pewno sie udalo. Pamietam, ze kilka lat temu byly obawy zwigzane
z REACH, jednak udalo sie sprosta¢ wymogom tego rozporzadzenia.
Nie ukrywam, ze znam te sprawe dzieki panu doktorowi Tomaszowi
Szczygielskiemu. Jeszcze w latach 2005-2007 wydawalo sie, ze pozosta-
tosci po wytwarzaniu energii beda bardzo powaznym problemem dla
naszej energetyki, ale udalo sie to opanowac — i bardzo dobrze. Dzisiaj
w zasadzie nie ma z REACH wiekszego problemu.

* Pawet Salek — doradca Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
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Niemniej miejmy swiadomos¢ tego, ze cala legislacja unijna idzie
w kierunku — nie lubimy tego stowa, ale trzeba go uzy¢ — dekarbonizacji.
Pojawiajg sie pomysty wprowadzenia §ladu weglowego. W tym momen-
cie §lady weglowe, slady CO, prébuje sie przypisywac do réznego rodza-
jow produktow. Ostatnio byly pomysty zwigzane z miesem i mlekiem,
pomysty, azeby pokazywac, jaka jest emisyjnos¢ wytwarzania tych pro-
duktéw, na przyktad litra mleka i jego opakowania, oraz przekazywania
ich do sklepow. Dlatego to jest niebezpieczna sprawa.

Dochodzi do tego dyrektywa NEC, dyrektywa putapowa, ktorg Pol-
ska zaskarzyla do Trybunalu Sprawiedliwosci. Te powazng dyrektywe
Trybunal bedzie rozpatrywal w okrojonym sktadzie, to znaczy bedzie
tylko trzech sedziow, poza tym strony nie zostang zwotane na wystucha-
nie — bedzie sie to odbywac zupelnie inaczej. A méwimy o miliardach
euro, ktore bedziemy musieli wyda¢ na przystosowanie sie do dyrekty-
wy putapowej. Dotyczy to zaréwno duzej energetyki, jak i tej mniejszej,
a jeszcze do tego dochodza indywidualne gospodarstwa domowe.

Kolejna rzecz to oczywiscie dyrektywy: w sprawie emisji przemy-
slowych (IED) oraz dotyczaca Srednich zrddel spalania paliw (MCP).
Jest standard emisyjnosci 550 kg CO /MWh. Na szczescie w dyrektywie,
ktorg sie kiedys zajmowalem, w dyrektywie o handlu uprawnieniami
do emisji, ten limit nie jest zapisany. Méwie o tym, poniewaz jeszcze na
poczatku tego roku, kiedy zdawatem urzad, wiele razy oskarzano mnie
o to, ze w dyrektywie o handlu uprawnieniami do emisji jest wymog
emisyjnosci 550 kg CO,/MWh. Tego wskaznika tam nie ma, co jest pew-
nym uzyskiem negocjacyjnym. W przypadku tej dyrektywy Polska sie
wstrzymala.

Oczywiscie dochodzi jeszcze pakiet zimowy (od red. zbior dokumen-
tow ,Czysta energia dla wszystkich Europejezykow”), a za dziesie¢ lat
— przeglad BAT. Te dziesie¢ lat bardzo szybko minie.

Nie wiem, czy wymienitlem wszystkie istotne przepisy. Moze kto$
mnie poprawi, bo na sali sg lepsi specjali$ci ode mnie. To sg wszystkie
przepisy unijne, ktore w tej chwili pamietam, a ktore de facto sprowa-
dzaja sie do dekarbonizacji. Taka jest prawda. Dekarbonizacja oczywi-
Scie nie jest zapisana w porozumieniu paryskim. Tam mowi sie tylko
o neutralnosci klimatycznej, co dla nas jest pozytywnym zapisem. Tak
to wyglada na poziomie unijnym. To jest, nie oszukujmy sie, problem,
z ktorym na przestrzeni lat trzeba bedzie w jakis sposéb dac sobie rade.

Jesli chodzi o nasze podejscie do dobra narodowego, jakim jest we-
giel, to dzisiaj widzimy, ze nie mamy problemu z odpadami, z popiotami,
poniewaz one sg w sposob naturalny, ale i przemystowy, zagospodaro-
wywane. Dobrze, ze tak jest. Trzeba sie tym chwali¢ takze w ukladzie
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zewnetrznym. Odnos$nie do popiotéw, UPS to w ukladzie gornictwa,
energetyki, drogownictwa i rolnictwa mamy do czynienia z pelng syner-
gig. One powinny by¢ wykorzystywane i obecnie nie ma z tym klopotu.

Oczywiscie ta sprawa byla podnoszona w Komisji Europejskiej, ale
wlasciwie nie znajdowala zainteresowania.

Panstwo jako stowarzyszenie branzowe powinni pamietac o tym,
jak jest prowadzona legislacja unijna, szczegdlnie na poziomie rozpo-
rzadzen. Pamietam, ze w ostatnich trzech latach co najmniej dwa razy
pojawit sie problem na poziomie rozporzadzenia zwigzanego z odpada-
mi. Chodzilo o to, azeby popioty znalazty sie pod mocniejszymi restryk-
cjami. Panstwo jako stowarzyszenie branzowe sg po to, zeby pilnowacé
swoich interesdw, intereséw swoich cztonkdw.

Kolejna rzecz. Uwazam, ze to, co jest zwigzane z UPS, daje mozli-
wos¢ wprowadzenia tak zwanych mechanizmoéw elastycznych — i me-
chanizmoéw finansowych w ogéle — do polityki klimatycznej Swiata.
Projekt TEFRA, ktory byl realizowany jeszcze w ramach protokotu
z Kioto, a ktory, zaznaczam, przeszed! przez specjalny komitet, Joint
Implementation Supervisory Committee (JISC) — to dotyczylo zatwier-
dzenia, realizacji, rozliczenia i na koncu wydania jednostek redukcji
emisji (ERU — Emission Reduction Unit) — pokazal jednak, ze pewien
potencjal, jesli chodzi o te branze, wystepuje i ze jest to mozliwe. Tak
wiec ten komitet, ktory znajduje sie w Bonn, dal akredytacje i jasne
wytyczne co do tego, ze tego typu projekty mozna realizowac. To byt
projekt realizowany jako joint implementation (JI). Nic nie stato na
przeszkodzie — oczywisScie teraz to jest niemozliwe — azeby te projekty
byty realizowane w krajach Trzeciego Swiata. Méwie o mechanizmie
czystego rozwoju (CDM — Clean Development Mechanism). Z tego tytu-
tu mozna by tez pozyskac¢ jednostki, co w uktadzie naszej energetyki
opartej na weglu — obecnie uprawnienia do emisji CO_ kosztujg ponad
20 euro — jest sprawg bardzo wazng.

Ta metodyka zostala certyfikowana, jest zatwierdzona. Po 2020
roku, czyli w momencie, kiedy porozumienie paryskie zacznie by¢ bez-
posrednio stosowane, zgodnie z jego art. 6 muszg zosta¢ wprowadzo-
ne jakie§ mechanizmy dotyczace dziatania na rzecz klimatu. Znam te
sprawe i mysle, ze moglyby by¢ wprowadzone na przyktad mechanizmy
quasi-CDM, quasi-JI, handel emisjami, by¢ moze pewne formy ubezpie-
czen. To musi zacza¢ funkcjonowacé, bo inaczej polityka klimatyczna
— jesli za wielkimi hastami politycznymi nie p6jdg mechanizmy pro-
jektowe, a co za tym idzie, takze pienigdze — bedzie trudna do realizacji.
Jak nie bedzie pieniedzy, to przeciez bedzie bardzo trudno te polityke
realizowac.
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W art. 6 porozumienia paryskiego widze ogromng szanse dla bran-
zy i dla stowarzyszenia, szanse na to, azeby mozna bylo zaistnie¢. Rze-
czywiscie, sprawa jest bardzo kontrowersyjna, bo kazdy ma swdj biznes
i wlasne pomystly na to, co robi¢ z jednostkami z tytultu mechanizmow
projektowych. A one powinny znalez¢ sie w handlu uprawnieniami do
emisji, szczegolnie w handlu europejskim, tym bardziej w $wietle do-
swiadczen z lat 2008-2012 i z okresu od poczatku 2013 roku. Wowczas
mozna byto rozlicza¢ tone CO,, oznaczong jako ERU albo CER (Certified
Emission Reduction — jednostka po$wiadczonej redukcji emisji), takze
w ramach handlu uprawnieniami do emisji, ktorym sg objete wszystkie
elektrownie, cieplownie i elektrocieplownie w Polsce. To byl realny zysk.
Te uprawnienia byly jednak tansze, byta mozliwos¢, zeby je taniej kupic.
Nie ukrywam, ze wspdlnie z moim kolegg Jankiem Mazurkiewiczem,
pracujac jeszcze w Radomskim Przedsiebiorstwie Energetyki Cieplnej
»RADPEC”, takie transakcje przeprowadzali$émy. Kupowalismy tansze
uprawnienia i to bylo bardzo wazne.

Trzeba na poziomie globalnym doprowadzic¢ do tego, zeby te mecha-
nizmy projektowe mogly by¢ stosowane. Uwazam, ze jest na to szansa, bo
wiele krajow, szczegolnie tych rozwijajacych sie, jak Brazylia czy w ogdle
kraje Ameryki Lacinskiej, chcialoby miec¢ takie mechanizmy. Taka po-
trzeba wystepuje takze w Europie, to jest jasna sprawa. Oczywiscie bedzie
problem — ten problem wystepuje caly czas — z wprowadzeniem tych
jednostek na rynek europejski, poniewaz Komisja Europejska jest zainte-
resowana wylacznie tym, zeby na site, poprzez mechanizmy urzednicze
podnosic te cene jak najbardziej. Komisja uwaza, ze to jest sposob na to,
zeby gospodarka transformowata w kierunku dekarbonizacji. Panstwo
prowadzacy biznes wiedzg jednak o tym, ze nie da sie kupowa¢ uprawnien
po 20 euroijednoczesnie inwestowac w firme. Jest to po prostu nierealne,
zeby dwa razy placic za to samo. Stad pewne klopoty.

Wydaje mi sie, ze nadchodzi otrzezwienie. Ostatnie wydarzenia
zwigzane z wprowadzeniem podatku od CO, we Francji jasno poka-
zuja, ze to jest powazny problem. Polskie stanowisko jest postrzegane
jako glos rozsadku. My zawsze bylismy rozsadni, jesli chodzi o polityke
klimatyczna, i zawsze mowiliSmy, po pierwsze, zgodnie z prawda, a po
drugie, mniej ambitnie, ale uczciwie. Teraz mowi sie o tym, ze chyba nie
tedy droga, bo firmy, ktére sg objete handlem uprawnieniami do emisji,
od 2013 roku wydaty 4 mld euro na zakup emisji CO,_. Taka jest ta kwota.

Uwazam, ze mechanizmy projektowe sg konieczne, potrzebne, ze
powinny by¢ stosowane, szczegdlnie w ukladzie unijnej polityki klima-
tycznej. Jest duza szansa, tak jak mowil dyrektor Pawel Mzyk, na fun-
dusz innowacyjny, a zakres mozliwego dofinansowania poszczegélnych
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projektow jest dla stowarzyszenia korzystny. Mozna by bylo te pienigdze
pozyskac ito by byto bardzo wartosciowe, zwlaszcza ze jesli chodzi o ten
fundusz innowacyjny w okresie, ktéry trwa obecnie, od 2013 roku, to
chyba zaden projekt w Polsce nie zostal zrealizowany. Moze jeden, ale nie
do konca. Szkoda by byto, gdyby po roku 2020 znowu byta taka sytuacja,
ze na poczatku mamy do dyspozycji duzo pieniedzy, p6zniej nie mamy,
poOzniej znowu mamy, a jeszcze pdzniej zarzuca sie nam nieudolnos¢.
To jest niesprawiedliwe, dlatego ze jesteémy championem w zakresie
wykorzystania srodkow unijnych. Nie ma problemu z tym, zeby w Polsce
przygotowac dobry projekt pod katem funduszu innowacyjnego, tylko ze
warunki pozyskania pieniedzy z tego funduszu powinny by¢ takie, zeby
to byto realne. To samo dotyczy sprawy Funduszu Modernizacyjnego.
Stowarzyszenia to mniej dotyczy, ale to tez jest bardzo istotna rzecz.

Kolejna sprawa to materialy naturalne. Jesli juz dysponujemy ma-
terialami antropogenicznymi, to one powinny znalez¢ sie w polityce
surowcowej. Kwestia kruszyw prywatnych, o ktorych méwit pan prezes,
jest dosy¢ kontrowersyjna, bo pojawiajg sie one bez koncesji, a wiadomo,
jak to sie czasami odbywa, jesli chodzi o budowe infrastruktury. Na
pewno stowarzyszenie bedzie zabiegac o to, zeby w polityce surowcowej
znalazly sie materialy antropogeniczne.

Szanowni Panstwo, ostatnia sprawa. Nadchodzi COP 24 — ten szczyt
obedzie sie za dwa tygodnie. Mam nadzieje, ze prace nad polskim pomy-
stem zwigzanym z UPS bedg caly czas kontynuowane, ze to bedzie po-
kazywane takze na tej konferencji. Przyjezdzaja na nig przedstawiciele
panstw z calego §wiata, wiec dobrze by bylo sie tym pochwali¢. Nam sie
zarzuca wiele rzeczy, ale chcialbym zwrdci¢ uwage, ze jesteSmy chyba
liderem, jesli chodzi o wykorzystanie popioldw z energetyki, tak jak je-
stesmy liderem w wielu innych elementach polityki klimatycznej. My
jestesmy klasycznym przykltadem panstwa zrownowazonego rozwoju.
Prosze zauwazy¢, ze niezaleznie od tego, jaki byl rzad, przez ostatnie
25 lat emisyjnos¢ w Polsce spadala, caly czas wyraznie spadata, mimo
ze produkt krajowy brutto rést. My w zasadzie spelniamy cele zawarte
w konwencji klimatycznej. Spelniamy te cele, na ktére Swiat sie kiedys
zgodzil. Jako kraj rozwijamy sie w sposob zrownowazony, bo ro$nie PKB,
a emisyjnosc¢ spada. Caly czas spotykamy sie z zarzutami, szczegdlnie
jesli chodzi o polityke klimatyczna, a tak naprawde przez ten czas, przez
ostatnie dwadzie$cia kilka lat, nie mamy sie czego wstydzi¢. Dziekuje
uprzejmie.
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Senator Zdzistaw Pupa

Dziekuje panu ministrowi, panu doradcy prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej za zabranie glosu.

Zblizylismy sie do zakonczenia dzisiejszego seminaryjnego spotka-
nia Komisji Srodowiska. Zacytuje jeszcze motto Senatu, ktére byto juz
tutaj przytaczane przez pana doktora Tomasza Szczygielski: ,,Senat jest
tym, co pozostale wladze do szlachetnych dzialan pobudza”. Szanow-
ni Panstwo, mam nadzieje, ze to posiedzenie, to spotkanie, na ktéorym
zostal poruszony dzisiejszy problem, bedzie pobudza¢ inne wtadze do
dzialania, tak zeby te problemy, ktore szanowni panstwo przedstawili
dzisiaj senackiej komisji, zostaly zrozumiane i w pewien sposdb roz-
wigzane. Po to jestesmy, aby rozwigzywac trudne sprawy, aby rozwijac¢
polska gospodarke i nasz kraj.

Serdecznie dziekuje za obecno$¢ i uwage.

Zamykam seminaryjne posiedzenie Komisji Srodowiska.
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