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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 15 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Marek
Rocki)

Przewodniczacy Marek Rocki:

Otwieram posiedzenie Komisja Spraw Zagranicznych
i Unii Europejskiej Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

Czy kto$ z panstwa senatoréow chciatby zabra¢ gtos
w sprawie porzadku obrad? Nie.

Wobec braku zastrzezen stwierdzam, ze komisja za-
twierdzita porzadek obrad.

Zanim przejdziemy do porzadku obrad, chciatem po-
prosi¢ senatora Wacha o przedstawienie krétkiego spra-
wozdania ze spotkania przewodniczacych komisji spraw
europejskich parlamentéw Grupy Baltyckiej, a potem pana
senatora Obremskiego o przedstawienie sprawozdania
z wyjazdu na spotkanie Grupy Wyszehradzkiej w Pradze.

Pan senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Dzigkuje bardzo.

Spotkanie odbyto si¢ w dniach 30 wrzesnia — | paz-
dziernika, czyli w niedziele po potudniu i w poniedziatek.
Jezeli chodzi o sktad, to sktad byt wlasciwie taki jak zwykle,
tzn. gospodarzem byl pan poset Toomas Vitsut z Estonii,
Lotwe reprezentowala pani przewodniczaca Lolita Cigane
i byl pan Gediminas Kirkilas z Litwy.

Jezeli chodzi o program merytoryczny, to obejmowat
on wilasciwie omowienie czy wymiang pogladdéw na te-
mat brexitu i aktualnego stanu rokowan w tym zakresie
i ewentualnych scenariuszy. Byta wymiana pogladow —i to
jest chyba najwazniejsze — na temat kwestii, ktore beda
omawiane podczas spotkania parlamentarnego COSAC
w listopadzie w Wiedniu w ramach prezydencji austriac-
kiej. Pozniej byta wymiana pogladow na temat obecnych
relacji handlowych USA — Unia Europejska. I dodatkowym
czy osobnym punktem — co réwniez bgdzie na COSAC
— byla dyskusja na temat nowej perspektywy finansowe;j
Unii Europejskiej i propozycji Komisji w tym zakresie.
Ja bym powiedzial tak. Jezeli chodzi o brexit, to z zain-
teresowaniem wystuchali$my stanowiska i sprawozdania,
wprowadzenia podsekretarza stanu spraw zagranicznych
Estonii, ktory zrobil to wlasciwie bardzo dobrze, z czego
skorzystalismy. Efektem tego omdwienia agendy COSAC
byto m.in. to, ze wystosowali§my list podpisany przez prze-
wodniczacego gospodarza, tzn. pana Vitsuta, w zakresie

wprowadzenia pewnych propozycji uzupetnienia wnioskow
z austriackiego COSAC, ktére dotycza spraw istotnych
dla nas, wspolnie dla naszych krajow, a mianowicie, spra-
wy solidarno$ci w zakresie energetycznym z panstwami
Partnerstwa Wschodniego. Wymieniono tu Gruzj¢, Ukraing
i Moldawie. I z tym wiaze si¢ nastepny punkt, mianowicie
paragraf czy passus dotyczacy postepdéw i budowy gazo-
ciggu battyckiego Nord Stream II i w zwigzku z tym jakby
ponaglenie Unii Europejskiej, Parlamentu Europejskiego
i Komisji, doktadnie rzecz biorgc, w zakresie dyrektywy
gazowej i tego, aby dyrektywa gazowa... rowniez przy-
$pieszenia prac i objecia gazociggdw przechodzacych przez
terytoria panstw trzecich, co jest w naszym interesie i w in-
teresie tych krajow Partnerstwa Wschodniego.

Interesujaca tez byta sprawa stosunkéw handlowych
z USA, ktére sg wlasciwie niestabilne i wydaje sig, ze jed-
nak w jakims sensie nakierowane przeciw panstwom Unii
Europejskiej, a juz w znacznej mierze przeciw Niemcom,
czyli Republice Federalnej Niemiec.

Jezeli chodzi o nastgpne wieloletnie ramy finansowe
2021-2027, to tutaj nasze kraje zajety wspdlne stanowi-
sko takie, ze powigzanie czy proba powigzania, czy proba
stworzenia rozporzadzenia dotyczacego powiagzania wy-
ptat w ramach tego finansowania z oceng praworzadnosci
w danym kraju nie powinna mie¢ miejsca. Oczywiscie
tutaj sa rézne argumenty w tej sprawie, ale stanowisko
bylo wlasciwie zgodne. Cokolwiek by o tym méwié, to
dla nas mogloby by¢ niekorzystne, dlatego powinnismy to
zwalczac i si¢ temu przeciwstawiac. Jeszcze na marginesie
bym powiedziat, ze wlasciwie to nie jest poglad tylko tych
krajow. O tym moze pan Obremski tez powie. Bywamy na
innych spotkaniach, gdzie inne kraje réwniez majg zastrze-
zenia do tego typu projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sg jakie$ pytania do pana senatora? Nie ma.

Senator Obremski przedstawi sprawozdanie ze spotka-
nia w Pradze.

Senator Jaroslaw Obremski:

Jesli miatbym przedstawic takie ogolne wrazenie, to po-
wiedzialbym, ze na tym poziomie, takze na Wyszehradzie,
jest chyba daleko idaca korelacja dotyczaca strategii,
lacznie z pewng strategig dotyczaca Unii Europejskie;j,
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natomiast réznice pojawiaja si¢ na poziomie rzadowym
i taktycznym, to znaczy zeby np. tutaj lekko si¢ odciac od
Polski, tam od Wegier, my czasami puscimy sygnal, ze
nic nie mamy wspdlnego z Czechami. Ale strategicznie,
powiedzialbym, na poziomie parlamentarnym jest daleko
idgca zgoda oczywiscie co do kwestii, ktore wywotuja
dyskusje. Mysle, ze jest to spowodowane jednak tym, ze
zaro6wno po jednej, jak i po drugiej stronie Laby — wroce
do starego nazewnictwa — zauwaza si¢ podziat na stara
inowa Europg. I to jest zjawisko, ktore moze by¢ w jakims
stopniu niepokojace. Mielismy wczoraj spotkanie w ramach
Trojkata Weimarskiego w Warszawie. Tak wigc to jest temat
na osobna rozmowe.

Wedtug mnie tocza si¢ bardzo ciekawe dyskusje, otwar-
te dyskusje, dla nas interesujace takze z powodu wielobarw-
nosci politycznej w tej chwili po wyborach w Republice
Czeskiej, bo tam jest teraz, uzywajac polskich porownan, od
Sasa do Lasa... Tak wigc to tez jest jak gdyby interesujace,
patrzac na to, co si¢ w Republice Czeskiej dzieje, a to byt
przeciez kraj gospodarz tego spotkania.

Wedlug mnie interesujace byty glosy dotyczace poli-
tyki energetycznej, ale nasza czg¢s$¢ Europy zaczyna coraz
mocniej sygnalizowac¢ taki klopot. Nawet jezeli patrzymy
na pewna lekka prorosyjskos¢ Wegier, Czech i Stowacji, to
jednak jest §wiadomos¢, ze jezeli mowimy o klimacie, to
nie mozemy mowic o walce o lepszy klimat, nie uwzgled-
niajac bezpieczenstwa energetycznego, tzn. nie mozna nam
mowic: ograniczcie dwutlenek wegla. .. jakby przez wegiel,
ale Nord Stream II nie ma z tym nic wspoélnego. I mam
wrazenie, ze to jest cos takiego pozytywnego i cickawego.

Druga czg¢$¢ dyskusji byla poswigcona subsydiarno-
$ci. Skadinad odbieram to tak, ze warto byloby, zeby$smy
kiedy$ na posiedzeniu komisji znalezli 5 minut na prze-
gadanie raportu, ktory pod przywodztwem Timmermansa
si¢ pojawil, ktory jest na COSAC omawiany. Aczkolwiek
musz¢ powiedzie¢, ze mam z tym raportem ktopot. To jest
raport idacy na pewno w dobrym kierunku, on byt robiony
pod przewodnictwem Timmermansa, ale mam wrazenie,
ze Timmermans rozjechal delegatow z poszczegolnych
krajow i zrobil to po swojemu, powiedziatbym, ze troche
na zasadzie, jak co$§ zmienié, zeby nic nie zmieni¢, na-
tomiast Wegrzy powiedzieli: gora urodzita mysz. Czyli
wielki problem subsydiarnosci, interpretacji tego, ale zro-
biono raport, ktory wlasciwie daje tylko rekomendacje,
jak przejaskrawia¢ celowo, zeby nas komisarze europejscy
nie oszukiwali, Ze trefne, trudne rzeczy sa robione w lipcu
tak, zeby nie bylto czasu na uruchomienie tzw. procedury
z6ttej kartki. Tak wigce to jest jaki$ sukces tego raportu. Ale
patrzac na to, ze wczesniejsza baza bylo np. to, ze jezeli
przez 15 lat zo6tta kartka byta 3 razy i wlasciwie nigdy nie
byta skuteczna, to znaczy, ze ten system nie dziata, chyba
ze zatozymy druga rzecz — i tutaj Timmermans byt bliz-
szy takiemu rozumowaniu — ze komisarze sg nicomylni.
Ale ktopot jest i wlasciwie nasza Grupa Wyszehradzka
chce, zeby ta grupa zajmujaca si¢ subsydiarnoscia byta
jednak pewnym permanentnym komitetem, zeby jednak
byla non stop dyskusja, bo jest problem interpretacyjny.
Oczywiscie gtéwny klopot jest obecnie taki — i to byto
podkreslane — ze my jako przedstawiciele w parlamen-
cie de facto probujemy si¢ do pewnych dyrektyw odniesé¢

W sposob polityczny, a przez traktat lizbonski jesteSmy
ograniczeni tylko i wylacznie do interpretacji dotyczacej
subsydiarnosci. I to jest pierwszy klopot. Drugi ktopot jest
taki, w jaki sposob to jest interpretowane. Ja odbieram,
ze to byla interesujaca dyskusja i powiedzialbym, ze tu
byta daleko idaca zgodnos¢, tacznie z ta wielobarwnoscia
partii politycznych w Republice Czeskiej. Zreszta bylismy
chyba kilka dni po wyborach samorzadowych w Republice
Czeskiej. I to tez bylo dosy¢ interesujace, zaczynajac od
tego, ze gtownym hastem wyborow samorzadowych byli
emigranci, az po rezultaty wyborow takie jakby klasyczne,
tzn. ze nikt nie jest zadowolony, nikt nie jest pokonany,
Praga — antyrzadowa, natomiast w pozostatej czgsci byty
troszke inne wyniki.

Komunikat koncowy byt chyba taki bez wigkszych
emocji. Nam si¢ udalo wpisa¢ poprawke, ktora cywili-
zacji nie wywraca, a mianowicie, ze spotkanie COP 24
w Katowicach jest niezmiernie wazne. I to zostato przyjete.
Byt klimat raczej wzajemnego zaufania. Troche zaczynam
si¢ ba¢, ze juz za bardzo si¢ znamy i to, ze tak powiem,
przestaje by¢ warto$¢ dodana jakby nawracania, bo si¢
wszyscy wzajemnie bardzo lubimy. Pewnie to tez jest war-
tos¢, ale pytanie jest, czy to jest na dtuzsza met¢ w tym
gronie skuteczne.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Konczac kwesti¢ sprawozdan, powiem, Ze z senatorem
Wachem i senatorem Obremskim wczoraj uczestniczy-
liSmy w spotkaniu komisji spraw europejskich Trojkata
Weimarskiego po 2 latach przerwy.

(Senator Jarostaw Obremski: Swietne spotkanie.)

Spotkanie o zaplanowanej tematyce mialo dotyczy¢
przysztosci Europy, ram finansowych oraz cyberbez-
pieczenstwa. Co ciekawe, powazna cz¢$¢ dyskusji byta
poswigcona wspolnej polityce rolnej. I szczegodlnie w tej
sprawie ujawnily si¢ poglady zréznicowane wewnatrz dele-
gacji poszczegolnych krajow. W przypadku Francji np. byt
socjalista z rejonu gorskiego i republikanin, ktorzy mieli
totalnie inne opinie. Zreszta w naszej delegacji tez opinie
byty zréznicowane. Generalnie spotkanie bylo pozyteczne,
dyskusje byly otwarte, co podkreslali wszyscy uczestni-
cy. Takie spotkanie daje mozliwo$¢ dtugich wypowiedzi,
w zwiagzku z tym...

Senator Jaroslaw Obremski:

Ten, kto zna zycie polityczne w Polsce, nie bedzie
zaskoczony tym, ze najmniej podzielona byta delegacja
polska w wielu sprawach. Naprawdg byta wielka otwartos¢
w ramach tych dyskusji, wigc to byla dla mnie rzecz...
Dawno nie uczestniczylem w tak ciekawej i tak szcze-
rej rozmowie zardwno o Europie, jak i o poszczegélnych
politykach.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Zasadnicze bylo to, ze oni poznali nasze poglady, a my
moglismy wystucha¢ ich w dyskusji. Tyle sprawozdan.
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Przechodzimy do punktu pierwszego porzadku obrad:
komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady
Europejskiej, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
-Spotecznego i Komitetu Regionéw — Sztuczna inteligencja
dla Europy. To, nawiasem mowiac, wczoraj tez byto przed-
miotem dyskusji w kontekscie tego, ze Chiny dominuja. To
jest dokument o sygnaturze COM(2018) 237.

Pragng poinformowac, ze stanowisko rzadu otrzymali-
$my na podstawie art. 3 ust. 2 ustawy kooperacyjne;.

Witam panig minister Wande Buk.

Proszg¢ o przedstawienie stanowiska rzadu.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

Bardzo dzigkuje.

Szanowni Panstwo Senatorowie!

Celem kwietniowego komunikatu Komisji Europejskiej,
o ktérym méwimy, jest wskazanie strategicznego podejscia
Unii do rozwoju sztucznej inteligencji z uwzglgednieniem
szans, a takze potencjalnych zagrozen, jakie niesie ze soba
dalszy rozwoj tej technologii.

W tresci komunikatu Komisja podkreslita, ze nalezy
potozy¢ mocny nacisk na budowe innowacyjnych rozwia-
zan kreowanych przez europejskich przedsigbiorcow, a to
w konsekwencji miato przetozy¢ si¢ na ich rozwoj i wzmoc-
nienie konkurencyjnej pozycji wiasnie Unii Europejskiej
wzgledem pozostalych rynkéw zagranicznych. Tutaj
Komisja zaproponowata dziatania wsparte na 3 filarach,
sa to: zwigkszenie wsparcia finansowego i zachgcanie do
wdrazania rozwigzan sztucznej inteligencji przez sektor
publiczny i przez sektor prywatny, przygotowanie do
zmian spoleczno-gospodarczych zwigzanych ze sztuczna
inteligencja oraz, w ramach trzeciego filaru, zapewnienie
odpowiednich ram etycznych i prawnych.

Jezeli chodzi o dalsze kroki Komisji, planuje ona opraco-
wac skoordynowany plan dzialan w dziedzinie sztucznej in-
teligencji do konca biezacego roku. Plan ten zgodnie z zato-
zeniami bgdzie bazowatl na niniejszym dokumencie oraz na
deklaracji wspotpracy podpisanej przez 24 panstwa czton-
kowskie i Norwegi¢ w kwietniu tego roku. Sygnatariuszem
tej deklaracji naturalnie jest réwniez Polska.

Glownym zalozeniem planu jest maksymalizacja wply-
wu inwestycji na szczeblu unijnym i krajowym, a takze za-
checanie do wspotpracy w calej Unii Europejskiej, wymia-
na praktyk i wspolne okreslenie kierunku dalszych dziatan.
Na ten moment my jeste$my juz aktywnie wlaczeni w prace
Komisji, m.in. poprzez uczestnictwo w powotanych przez
Komisj¢ Europejska grupach roboczych. Ministerstwo
Cyfryzacji, przedstawiciele Ministerstwa Cyfryzacji tez
sa cztonkami tych grup roboczych.

Tutaj warto jeszcze podkresli¢, ze jeszcze przed sam pu-
blikacja komunikatu, o ktorym panstwu mowig, z inicjatywy
wiasnie Polski panstwa Grupy Wyszehradzkiej przygotowaly
wspolne stanowisko odnoszace si¢ do sztucznej inteligencji,
ktore zostato zaprezentowane podczas kwietniowej konfe-
rencji. To stanowisko jest dostgpne, tak ze moze nie bedg
juz go teraz przytaczala. Rekomendacje przedstawione...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Rekomendacje przedstawione przez Komisj¢ kore-
sponduja z prowadzonymi obecnie w ramach Ministerstwa
Cyfryzacji dziataniami. Dziatania te prowadzimy wspolnie
z zainteresowanymi resortami i nadaja one faktycznie spra-
wom zwigzanym ze sztuczng inteligencja kierunek prioryte-
towy. W szczegolnosci wlasnie dotyczy to kwestii utatwie-
nia dostgpu do danych — moéwimy tutaj zardbwno o danych
surowych, jak i o danych nieprzetworzonych. Z naszego
punktu widzenia wazne jest, aby przedsigbiorstwa dzielity
si¢ tymi danymi i mogly je wykorzystywac do budowania
wspolnych ustug. Duzy nacisk ktadziemy tez na utworzenie
wirtualnych sktadni z danych w celu rozwoju technologii
sztucznej inteligencji. Wymaga to podj¢cia szeregu dziatan,
wsrod ktorych nalezy wymieni¢ zachety do szerszej wymia-
ny danych w réznych sektorach, i nie méwimy tutaj o na-
szym kraju, ale méwimy o poziomie catej Unii Europejskiej
1 poszczegolnych panstw czlonkowskich. W dalszym kroku
nalezy zapewnic tez jak najwigksza ilo$¢ dostgpu do danych
publicznych w formie otwartych danych. I to tez si¢ dzisiaj
m.in. wlasnie w Ministerstwie Cyfryzacji dzieje poprzez
realizacj¢ projektu ,,Otwarte dane”.

Waznym celem w naszej ocenie powinno by¢ sformu-
towanie otwartych mozliwych do wyegzekwowania i uzna-
nych na arenie mi¢dzynarodowej norm w zakresie badan,
rozwoju i wdrazania systemow oraz rozwigzan opartych
na technologii sztucznej inteligencji. A to wszystko po to,
zeby$my mogli zmaksymalizowac¢ korzysci dla spoteczen-
stwa 1 unikna¢ badz tez zminimalizowa¢ w najwickszym
mozliwym zakresie skutki, potencjalne zagrozenia, jakie
si¢ wiaza z rozwojem tej technologii. Z racji tego, ze in-
nowacyjne firmy z calej Europy moga osiagna¢ bardzo
duze korzysci wynikajace z lepszego dostepu do danych,
W naszej ocenie starania te sa szczeg6lnie wazne dla roz-
woju gospodarki tego regionu i uniknigcia putapki dlugu
innowacyjnego, ktory nam grozi.

Rzad Polski zgadza si¢ z Komisja Europejska co do
tego, ze skutki rozwoju technologii sztucznej inteligen-
¢ji moga mie¢ istotny wymiar spoteczny, etyczny, ale tez
prawny. Z jednej strony sztuczna inteligencja oferuje bardzo
duzy potencjal, ale z drugiej strony jest to zagrozenie, o kto-
rym juz panstwu wspominatam. Prawdopodobnie bedzie
ona bardzo szeroko... nawet nie prawdopodobnie, tylko
bedzie ona szeroko zastosowana. A jej szerokie zastosowa-
nie w gospodarce sprawi, ze wiele zawodow zniknie lub
ulegnie radykalnemu przeobrazeniu badz zostanie mocno
ograniczone. | to wszystko zadzieje si¢ tak naprawde w cia-
gu najblizszych dziesiecioleci.

Wyzwania, o ktorych panstwu mowig, beda wymagaty
dos¢ doglebnego przyjrzenia si¢ wielu obszarom, m.in. mo-
delom pomocy spotecznej czy edukacji, w tym podejscia
do ksztatcenia ustawicznego. Tutaj bardzo duzo mowi si¢
o tym, jak tak naprawdg za kilka, kilkanascie lat ma wygla-
dac¢ dzisiejsza klasa srednia. Zaktada sig, ze bedzie to dosé¢
znaczaca zmiana wzgledem naszej aktualnej rzeczywisto-
$ci. W zwiazku z tym na tym etapie wydaje si¢ zasadnym,
korzystnym utworzenie na poziomie Unii Europejskiej
jednolitych piaskownic regulacyjnych uwzgledniajacych
wspolprace transgraniczng na jednolitym rynku cyfrowym.
W naszej ocenie testowanie i eksperymenty, ktore powinny
zawsze poprzedza¢ wprowadzenie okre$lonych rozwiazan
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o charakterze legislacyjnym lub tez nielegislacyjnym...
I wlasnie gtéwnym zatozeniem tych piaskownic powinno
by¢ przeprowadzenie testow i badan przed podjg¢ciem ja-
kichkolwiek dalszych decyzji, ktore moglyby zaszkodzi¢
rozwojowi innowacyjnos$ci technologii i przedsigbiorstw.
I za cenna inicjatyw¢ uwazamy powotanie Europejskiego
Sojuszu na rzecz Sztucznej Inteligencji. Od potowy czerw-
ca Komisja Europejska prowadzi czynny nabor do tego so-
juszu, ktory wlasnie bedzie miat na celu prace nad wszyst-
kimi aspektami tej nowej technologii. I rownie waznym
wyzwaniem jest finansowanie przedsigwzi¢¢ dotyczacych
sztucznej inteligencji. Rzad zauwaza i docenia te ambitne
plany Komisji Europejskiej w zakresie nowej perspektywy
unijnej, ktora zaczyna si¢ w 2021 r. W ramach tej perspek-
tywy planowane jest dedykowanie srodkow finansowych
na cyfryzacj¢, w tym na rozwdj sztucznej inteligencji.
JesteSmy teraz w czasie procesu tak naprawde¢ projekto-
wania kolejnej perspektywy, natomiast juz dzisiaj wiemy,
ze beda to $rodki w ramach instrumentéw centralnych,
ktore dotychczas Polska wykorzystywata w minimalnym
stopniu, gtownie ze wzgledu na niedopasowane kryteria
wyboru i wymogi transgranicznosci projektow, inaczej
wigkszos¢ tych projektow cyfryzacyjnych realizujemy
w ramach programoéw operacyjnych. Jakiekolwiek za-
tozenia Horizon Europe i Digital Europe wydaja si¢ na
dzien dzisiejszy dos¢ obiecujace. W ciagu najblizszych lat
bedziemy tez aktywnie poszukiwali zasobow krajowego
finansowania.

I teraz jeszcze dostownie dwa stowa na temat tego, co
si¢ dzieje w ramach resortu cyfryzacji w obszarze sztucz-
nej inteligencji. Jeste§my na etapie finalizowania prac nad
zgromadzeniem wiedzy 1 doswiadczen w celu opracowania
dziatan. To sa takie zatoZenia do strategii rozwoju sztucz-
nej inteligencji. UtworzyliSmy 4 grupy robocze, w ramach
ktorych przez ponad pot roku ostatnio pracowato prawie
180 oso6b. To sa ludzie zaangazowani i z sektora nauki,
1z biznesu, i z sektora publicznego. W grupach tych udato
nam si¢ skonsolidowa¢ zainteresowanie rowniez NGOsow,
tych wszystkich srodowisk. W wyniku tego juz w listopa-
dzie opublikujemy raporty i projekty rekomendacji zawie-
rajace synteze zgloszonych przez cztonkéw grup konkret-
nych rozwiazan. Wszelkie te rozwigzania bgdzie mozna tez
poznac blizej 9 listopada na konferencji dotyczacej sztucz-
nej inteligencji organizowanej wlasnie przez Ministerstwo
Cyfryzacji. Bedzie to do$¢ duza konferencja i chcemy, tak
jak panstwu powiedziatam, wyj$¢ nie tylko z zalozeniami
do tej strategii, ale chcemy tez pokazac dos¢ krotki. .. takie
pierwsze kroki, pierwsze bardzo konkretne kroki, ktore
nalezy podja¢, zeby faktycznie ta sztuczna inteligencja
zaczela sig... ten obszar zaczat si¢ u nas materializowac
i rozwijaé. Tak ze to tyle. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo za te informacje.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa senatorow ma pytania lub chce si¢
wypowiedzie¢? Nie widzg chetnych.

Stwierdzam, ze komisja zapoznata si¢ z komunikatem
Komisji.

Przechodzimy wobec tego do rozpatrzenia punk-
tu drugiego porzadku obrad: komunikat Komisji do
Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionow — W kie-
runku wspolnej europejskiej przestrzeni danych. To jest
dokument o sygnaturze COM(2018) 232.

Pragng poinformowac, ze stanowisko rzadu otrzymali-
$my na podstawie art. 3 ust. 2 ustawy kooperacyjnej.

Ponownie prosz¢ panig minister o przedstawienie sta-
nowiska rzadu.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

Dzigkuje. Teraz bedzie troszeczke kroce;.

Celem komunikatu jest prezentacja wizji dziatan ma-
jacych poprawi¢ wykorzystanie danych w ramach catej
Unii Europejskie;j. I to tez jest element, ktory wiaze si¢
z tym, o czym panstwu mowitam wczesniej. Idea Komisji
Europejskiej jest stworzenie wspolnej przestrzeni danych
stanowiacych jednolity obszar cyfrowy o takiej skali, ktora
umozliwi rozwoj nowych produktow w oparciu o dane.
I tutaj praktycznym narzedziem realizacji tej wizji jest
pakiet srodkow, ktore Komisja Europejska przedstawita
w maju biezacego roku. W komunikacie Komisja og6lnie
prezentuje $rodki wchodzace w sktad pakietu i naleza do
nich: projekt nowelizacji dyrektywy w sprawie ponownego
wykorzystania informacji sektora publicznego, aktualizacja
zalecenia w sprawie dost¢pu do informacji naukowej oraz
jej ochrony, wytyczne dotyczace udostgpnienia danych
sektora publicznego. I tutaj rzad Polski popiera te wizje
zaprezentowang przez Komisj¢ Europejska w komunika-
cie. Komunikat stanowi istotny krok, ale w naszej ocenie
jeszcze nie jest to ostateczny krok w dyskusji na temat
znaczenia efektywnego wykorzystania danych w Unii jako
tak naprawde dobra, ktore nie podlega zuzyciu i zachowuje
caly czas swoja wartosc.

Wspolna zaufang przestrzen danych w Unii Europejskiej
my rozumiemy jako stworzenie sprawnych i uproszczo-
nych mechanizméw gromadzenia wymiany danych i za-
rzadzania nimi na potrzeby rozwoju, na potrzeby badan,
wdrozen, edukacji i rozwoju technologii sztucznej inteli-
gencji, o ktorej mowitam. Jest to bardzo istotne z punktu
widzenia budowania zaufanych ekosystemow i wirtual-
nych sktadni z danych w tak kluczowych dziedzinach
dla rozwoju naszej gospodarki, jak: medycyna, finanse,
przemyst energetyczny, chemiczny, rolniczy czy ochrona
srodowiska. Tutaj spektrum jest szalenie szerokie, w su-
mie praktycznie nieograniczone. I co istotne, dzielenie si¢
danymi nieprzetworzonymi przez przedsigbiorcow w ra-
mach wirtualnych sktadni z danych zapewni kooperacje
1 konkurencyjno$¢ na rynku Unii Europejskiej. Natomiast
nalezy tez na dzien dzisiejszy zrozumie¢ jeszcze obawy
tych przedsigbiorcow, ktorzy obawiaja si¢ dzielenia swo-
imi danymi i uwazaja je za odpowiednio wartosciowe,
w sytuacji kiedy tylko oni sa w ich posiadaniu. My tutaj
zgadzamy si¢ z Komisja Europejska, ze dostgp do danych
kluczowych jest elementem podnoszenia konkurencyjnosci
przedsigbiorstw. Dotyczy to w szczegdlnosci udostgpniania
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danych na potrzeby rozwoju aplikacji wykorzystujacych
sztuczng inteligencj¢ w przysztosci. I tutaj, podobnie jak
Komisja Europejska, uwazamy, ze wlasnie te otwarte dane
sa kluczem do rozwoju sztucznej inteligencji. Wlasnie na
tych otwartych danych sa tworzone algorytmy, ktore natu-
ralnie same beda si¢ uczy¢ i doskonalié.

Dane, o ktorych panstwu mowig, dane w swoim zato-
zeniu jako otwarte dane miatyby by¢ wykorzystywane jed-
noczesnie, wielokrotnie i niezaleznie przez réoznych uczest-
nikow zycia spotecznego. Przetwarzanie takiej ogromne;j
ilosci danych dotyczacych obywateli prowadzi do istotnej
przewagi podmiotow i instytucji, ktore beda nimi dyspono-
wac kosztem tez obywateli, ktore tych danych dostarczaja.
Podobnie jest w przypadku przedsigbiorstw, ktore sa do-
starczycielami danych dla ekosystemow korporacyjnych,
a same popadajac w zaleznosci licencyjne, przekazujac
je, nie moga sobie dostepu do tych danych zapewnic. To
jest wlasnie ta obawa, o ktdrej panstwu wczesniej wspo-
minatam. I wlasnie z tego powodu firmy w catej Europie
moga osiggnac korzysci wynikajace jednoczesnie... Mimo
tych, wydawaloby si¢ na pierwszy rzut oka, negatywnych
skutkéw firmy z catej Europy moga one jednak osiaggnaé
korzysci wynikajace z lepszego dostgpu do danych. I my
osobi$cie uwazamy, ze te starania sa szczegolnie wazne dla
rozwoju naszej gospodarki i popadnig¢cia w ten dtug inno-
wacyjny. I tutaj jezeli chodzi o rzad Polski, uznajemy dostep
do danych jako element kluczowy podnoszenia konkuren-
cyjnosci przedsigbiorstw i bardzo pozytywnie oceniamy
dotychczasowe podejscie Unii. Uwazamy, ze nowoczesne
zasady danych powinny by¢ nadal wypracowywane i ta
praca, ktora jest wykonywana, powinna nadal i§¢ w tym
kierunku. Czyli podsumowujac, popieramy ten komunikat
w calos$ci 1 zobowigzujemy si¢ do dalszego aktywnego
uczestnictwa nad urzeczywistnieniem tej europejskiej prze-
strzeni danych w Unii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Otwieram dyskusje.
Senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Mam taka krotka uwage i ewentualnie pytanie. Tytut
komunikatu brzmi bardzo ogolnie: ,,europejska przestrzen
danych”. W tej chwili juz dziata kilka systemow. Na pewno
dziata system zwiazany z Schengen i wlasciwie z uchodz-
cami oraz generalnie z wydawanymi wizami. Jest rowniez
system dotyczacy danych o karalno$ci. Zapewne sa jeszcze
jakies$ inne. Czy to wtasciwie ma by¢, zgodnie z tym za-
mystem 1 z tym komunikatem, jakby wspolna przestrzen
réznych systemow, czy beda systemy wydzielone, tak jak
one w tej chwili sa, jakby bardziej wrazliwe? I jest jeszcze
takie pytanie: czy w tym komunikacie i w tych zamiarach
to jest przedstawione jako bardziej wspolny dostep, czy tez
bardziej wspolne gromadzenie i osrodki gromadzace? No,
dostep na pewno jest wspolny. Ale czy jezeli chodzi o gro-
madzenie, to jest dostep do bardzo rozproszonych miejsc
1 serwerow, 1 systemow, gdzie si¢ przechowuje dane, czy to

jest po prostu ich przepisywanie i gromadzenie w jakich$
bardziej centralnych miejscach? Ten komunikat musi co$
ogolnie na ten temat mowic.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

Szanowny Panie Senatorze, ten komunikat ma na celu
takie uregulowanie przestrzeni Unii Europejskiej, ktore
zachgci nie tylko sektor publiczny, bo tutaj pan senator
glownie referowat do zbioréw publicznych, ale tez sektor,
jesli chodzi o zbiory przedsigbiorcow prywatnych, dlate-
go ze dzisiaj tez jest tak, ze przedsigbiorca prywatny ma
jakie$ swoje dane, ktore agreguje i przetwarza w ramach
prowadzonej przez siebie dziatalnosci. Przedsigbiorcy uwa-
zaja, ze to jest... Oczywiscie te dane maja odpowiednia
warto$¢ przez to, ze s3 zagregowane i s3 w odpowiedniej
skali. Idea jest taka, zeby stworzy¢ takie regulacje, zeby
kierowac si¢ taka filozofia, Zeby tez sektor prywatny dzielit
si¢ tymi danymi. I naturalnie oczywiscie bedzie tez tak,
ze przedsigbiorcy beda je agregowali oczywiscie u siebie,
natomiast beda ja udostepniali. I tez trzeba pokazac, tak
moéwiace kolokwialnie, przedsiebiorcom, ze maja interes
w tym, zeby si¢ dzieli¢ danymi, bo wtedy b¢da mieli dostep
do danych innych przedsigbiorcow i beda mogli zupetie
inaczej projektowac swoje ustugi. Dzielenie si¢ danymi tak
naprawdg¢ pozwala na wigksze — nie wiem, czy dobrego sto-
wa uzyj¢ —nie zoptymalizowanie pracy, ale doprowadzenie
do tego, ze ten biznes jest efektywniejszy, ze on faktycznie
odpowiada na okreslone potrzeby spoteczenstwa.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Nie ma dalszych pytan.

Wobec tego stwierdzam, ze komisja zapoznata si¢ z ko-
munikatem Komisji.

Przechodzimy do punktu trzeciego: komunikat Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionow
— Zwalczanie dezinformacji w internecie: podejscie euro-
pejskie. Dokument o sygnaturze COM(2018) 236.

Podobnie jak poprzednio, stanowisko rzadu otrzyma-
liSmy na podstawie art. 3 ust. 2 ustawy kooperacyjnego.

I jeszcze raz pani minister.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

To juz ostatni mdj komunikat dzisiaj. Jezeli chodzi o ko-
munikat dotyczacy zwalczania dezinformacji w internecie,
to wydanie tego komunikatu zostato poprzedzone przede
wszystkim raportem ekspertow analizujacych zjawisko
rozprzestrzeniania si¢ falszywych wiadomosci i szerzenia
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dezinformacji. I wlasnie w tym przedstawionym doku-
mencie Komisja prezentuje nadrz¢dne zasady i cele, ktore
powinny stanowi¢ wytyczne dla dziatan w zakresie skutecz-
nego zwalczania tego zjawiska, i konkretne $rodki, jakie
zamierza podjac... Ja moze wymieni¢ te srodki, bo one sa
dos¢ istotne. Komisji zalezy na poprawie przejrzystosci,
jezeli chodzi o pochodzenie, sposoby tworzenia i finanso-
wania rozpowszechniania kierunku i ukierunkowywania
informacji, promowanie réznorodnosci informacji poprzez
wspieranie wysokiej jakos$ci dziennikarstwa i umiejetnosci
korzystania z mediow, wspieranie wiarygodnosci informa-
cji i opracowywanie rozwigzan integracyjnych polegaja-
cych na zwigkszeniu wiedzy o danym problemie.

Komisja zaproponowata tez definicj¢ samego pojgcia
»dezinformacja” — jako mozliwe do zweryfikowania nie-
prawdziwe lub wprowadzajace w blad informacje, tworzo-
ne, przedstawiane i rozpowszechniane w celu uzyskania
korzysci gospodarczych lub wprowadzenia w blad opinii
publicznej, ktore moga wyrzadzi¢ szkode publiczna. To jest
bardzo wazna definicja. Zgodnie z nia, za dezinformacje
nie s3 uznawane zjawiska, takie jak bledy sprawozdawcze,
satyra, parodia ani tez wyraznie oznaczone w internecie
wiadomosci stronnicze jak opinie czy komentarze. Tutaj,
co jest bardzo wazne, Komisja odroznita pojecie ,,dezin-
formacji” od tego, co okreslamy dzisiaj fake newsami.
Pod poj¢ciem ,,fake newsy” Komisja rozumie nieprawdzi-
we wiadomosci, ktore sa wezsze niz sama dezinformacja,
ktorej definicj¢ panstwu przytoczytam. Analizujac zakres
zjawiska dezinformacji, Komisja zwrocita uwagg, ze zja-
wisko nierzetelnych i fatszywych informacji istniato od
zawsze, ale wtasnie dzigki nowoczesnym technologiom
i przestrzeni wirtualnej sa duzo szybciej i tatwiej tworzone
oraz rozpowszechniane, stad tez skala dostgpnosci tych nie-
prawdziwych informacji, a przez to tez sita ich oddziatywa-
nia jest tak naprawde bezprecedensowa w ogdle w historii.
I to zjawisko oczywiscie wynika tez z faktu, ze internet
diametralnie zmienil sposob komunikacji ludzi i dostgpu
do informacji. I dos§wiadczenia pokazuja, ze dezinforma-
cja ma gigantyczna sil¢ oddziatywania, moze wptywac na
wyniki wyborow, zaktdéca¢ mechanizmy demokratyczne.
Dlatego tez widzac jak istotny jest to problem, Komisja
si¢ nim zaj¢ta.

Sposréd srodkow, ktore maja shuzy¢ zwalczaniu dezin-
formacji, Komisja wskazata nastgpujace: utworzenie ko-
deksu postepowania w zakresie zwalczania dezinformacji,
utworzenie niezaleznej europejskiej sieci podmiotow we-
ryfikujacych fakty, utworzenie zabezpieczonej platformy
internetowej dotyczacej dezinformacji, wsparcie zréznico-
wanych informacji wysokiej jakosci, poprawa umiej¢tno-
$ci korzystania z mediow, zwalczanie wewngtrznych i ze-
wngtrznych zagrozen wynikajacych z dezinformacji poprzez
komunikacje¢ strategiczna. I to sa $rodki, ktore adresuja te
problemy, o ktérych panstwu chwile wezesniej mowitam.

Jezeli chodzi o stanowisko rzadu, to podzielamy sposob
zdefiniowania samego zjawiska ,,dezinformacji”. W naszej
opinii stusznie wylaczyta ona te elementy satyry, parodii
i komentarzy, ktore w ocenie rzadu sa warunkiem tez za-
chowania wolno$ci wypowiedzi w przestrzeni internetowej
i nie powinny by¢ ograniczane. Natomiast rzad Polski tutaj
mocno podkresla potrzebe przyjecia ram rozrézniajacych

dezinformacj¢ od fake newsow i od false newsow, ktore
powinny ocenia¢ takie czynniki, jak skale i szkodliwo$¢
poszczegodlnych zjawisk. W naszej ocenie ta demarkacja
pomiedzy tymi zjawiskami powinna by¢ czytelniejsza.
I wazne jest dla nas, aby dziatania podejmowane w walce
z dezinformacja nie naruszaty wolno$ci stowa i prawa do
informacji. Podkres§lamy, ze falszywe informacje, nawet te
o szkodliwym charakterze, nie sa co do zasady treSciami
niezgodnymi z prawem, wigc ich rozpowszechnianie nie po-
winno by¢ ograniczane poprzez usuwanie czy blokowanie,
no bo wtedy mogtoby to ingerowa¢ w wolnos¢ wypowiedzi.

W naszej ocenie metody walki z rozpowszechnianiem. ..
z dezinformacja powinno opiera¢ si¢ na dzialaniach migk-
kich, takich jak edukacja, zwigkszanie transparentnos$ci
w zakresie pochodzenia danej informacji i finansowania
zrodet informacji, poprzez wspieranie dziatan samoregu-
lacyjnych, poprzez platformy internetowe — to si¢ dzisiaj
W czesci juz zresztg dzieje — 1 poprzez samoregulacje
srodowisk dziennikarzy. Szczegoélne znaczenie w naszej
ocenie ma wspieranie edukacji i umiejetnosci korzystania
z medioéw. Tego typu dziatania juz tez dzisiaj prowadzone
poprzez Ministerstwo Cyfryzacji.

Dezinformacja, jak juz zostato wczesniej powiedzia-
ne, ze wzgledu na swoja skalg, ze wzgledu na duza site
oddzialywania i atrakcyjno$¢ dla odbiorcow moze by¢
rozpowszechniana na szalenie duza skalg, tak ze my tutaj
podzielamy stanowisko Komisji, ze zagrozenie w ramach
tego zjawiska istnieje dos¢ duze. Dlatego tez te dziatania,
ktére musza by¢ podejmowane, powinny mie¢ charakter
kompleksowy. To nie jest tak, ze zrobimy jedna regula-
cj¢ na poziomie unijnym, ktéra rozwiaze caly problem.
Nie da si¢ tego zrobi¢ jednorazowo. Jednoczesnie warto
zwréci¢ uwage na to, ze trudno pogodzi¢ postulowane
kompleksowe podejscie do rozwigzania problemu z ogra-
niczeniem zakresu komunikatu jedynie do przestrzeni in-
ternetu, dlatego ze manipulacja informacjami dotyczy nie
tylko przestrzeni informacyjnej, jaka jest internet, ale tez
pozostatych przestrzeni, z ktorych czerpiemy informacje.
Tak ze problem jest szalenie zlozony. Problem zwigzany
jest po prostu z tym, ze tak naprawde dzisiaj wytworzyta
si¢ kolejna przestrzen publiczna w postaci internetu i ma
to juz szalenie bezprecedensowy charakter. Tak wigc wy-
zwania przed spoteczenstwem dzisiaj, nie tylko przed Unia
Europejska, ale tez przed innymi, przed krajami spoza Unii
sa szalenie wymagajace. To tyle.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.
Otwieram dyskusje.
Senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Ja tutaj tez mam, jesli panstwo pozwola, krotki komen-
tarz. Mianowicie wczoraj podczas posiedzenia Trojkata
Weimarskiego m.in. o tym byla mowa, to znaczy niekto-
rzy podjeli ten temat, w szczego6lnosci podjat ten temat
reprezentant Niemiec, z tym ze bardziej zwracajac uwage
na fake newsy i na ich szkodliwo$¢ polityczna, a nie na
inne kwestie. Niemniej zdecydowanie byla o tym mowa.
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Temat na pewno wigze si¢ z tym, co bedziemy dzisiaj poz-
niej omawiali, mianowicie z centrum kompetencji w dzie-
dzinie cyberbezpieczenstwa. Bo jezeli ograniczy¢ by si¢
do przestrzeni internetowych, to tu z pewnym zastrzeze-
niem — a pani jednak glownie referowata sprawy zwigzane
z wymiang internetowg i cyfrowa informacji — wchodzi
to w zakres cyberbezpieczenstwa w jakis ogolny sposob.
Bardzo stusznie — cheialem powiedzie¢ to od poczatku, pani
tez to wymienita — podstawowym narzedziem jest eduka-
cja, jezeli chodzi o zwalczanie dezinformacji wszelkiego
rodzaju i bez wzgledu na to, jak precyzyjne sa definicje.
Bo wiasciwie dobra edukacja przede wszystkim uczy kry-
tycznego spojrzenia, korzystania z wielu zrédet i, ze tak
powiem, sprawdzania i upewniania si¢, jak w zaleznosci
oczywiscie od wagi problemu dana sprawa wyglada. I to
jest zasadnicza rzecz.

Na koniec powiem lekko zartobliwie, ale nie catkiem.
Wymienita pani minister rowniez podmioty, ktore maja si¢
tym zajmowac, ze wlasciwie w komunikacie jest powie-
dziane, ze b¢da podmioty, ktore beda si¢ tym zajmowaty.
Tu jestem sceptyczny, ale uwazam, ze w tym kierunku na-
lezy rozwija¢ sztuczng inteligencje. [ wlasciwie w pewnym
zakresie najpierw w waskich takich kanatach ona mogtaby
odgrywac role, najpierw w jakich$ waskich kanatach, nie
w calym obszarze, bo obszar jest olbrzymi, ale mogtaby...
Chodzi o jaki$ sposob automatycznego, ale jednoczesnie
krytycznego i inteligentnego stosowania si¢ do, powiedzmy,
tej definicji, ktora jest wyjsciowa.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Rzeczywiscie wezoraj to byl istotny element dyskusji. Ja
pozwolitem sobie na wlasciwie zart... Ale przeciez juz daw-
no temu mieli$my do czynienia z czyms, co nie potrafi¢ teraz
sklasyfikowac, czy to byl fake news, czy false news. Chodzi
0 ,,Wojn¢ $wiatow” Orsona Wellesa, ktora wywolywala
panike, ktora tez byta w przestrzeni medialnej, no i zafunk-
cjonowata. Tak? Wtedy jeszcze nikt nie myslat o tym, Ze to
moze by¢ grozne, a teraz mamy zalew tego typu informacji,
ktore gdzie$ tam funkcjonuja. Zacytuj¢ wezorajsza swoja
wypowiedz. Jeden z przedstawicieli delegacji niemieckiej
powiedzial, Ze on wlasciwie jest pewien, ze Rosja nawet na
metr nie naruszy polskiej granicy, bo to granica NATO. Ja
powiedziatem, ze w cyberprzestrzeni granice, jesli w ogole
istnieja, s definiowane inaczej i bezpieczenstwo jest za-
grozone. W zwiazku z tym problematyka — kolejne punkty
dotycza tej tematyki — jest szalenie aktualna, dlatego ze
tempo zmian w tym obszarze jest tak duze, ze... nie tak
jak w historii militariow... tzn. jesli chodzi o taki konflikt
pomigdzy tarcza i mieczem, kto wygra.

Pani Minister, proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

Ja pozwolg sobie krotko si¢ do tego odniesce.

Pytanie, czy my moéwimy o cyberbezpieczenstwie w ta-
kim konteks$cie technicznym, czy o cyberbezpieczenstwie
szerzej. Jesli szerzej, to wtedy jak najbardziej to, o czym
tutaj teraz panstwu mowitam, jest tego elementem. To jest

kwestia kwalifikacji. Natomiast i tu, i tu s3 wyzwania. Jest
bardzo duzy problem dotyczacy dezinformacji nie tylko
z tego wzgledu, ze pojawiaja si¢ dzisiaj nieprawdziwe
informacje na bardzo szeroka skalg, ale tez dlatego, ze
panstwa, w ktorych przestrzeni internetowej pojawiaja si¢
te informacje, bardzo czg¢sto nie maja narze¢dzi do tego,
zeby na nie reagowac. Ja przypominam, ze bardzo duze
platformy internetowe, takie jak Facebook, nie maja sie-
dziby w naszym panstwie, nie maja siedziby w panstwach
cztonkowskich, tzn. maja siedzib¢ w Irlandii, natomiast nie
maja siedziby w pozostatych panstwach. Tak wigc natural-
nie w zwiazku z tym jako taki dostawca nie majg... my nie
mamy realnych narzedzi prawnych, wptywu na to, mamy
tylko migkkie mozliwosci dogadywania si¢ z tego typu plat-
formami. I to tez jest duzy problem. Komisja Europejska
to widzi i wie, ze trzeba zmierzac¢ do tego, zeby jako$ t¢
przestrzen rozsadnie tez uregulowac, ale tez tak, zeby nie
narusza¢ wolnosci stowa.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy sa inne wypowiedzi? Nie ma.

Stwierdzam wobec tego, ze komisja zapoznala si¢ z ko-
munikatem Komisji.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu czwartego.

Witam pana ministra Dardzinskiego.

Punkt czwarty: wniosek dotyczacy rozporzadzenia
Rady dotyczacego ustanowienia Europejskiego Wspolnego
Przedsigwzigcia w dziedzinie Obliczen Wielkiej Skali.
Dokument o sygnaturze COM(2018) 008.

Pragne poinformowac, ze zgodnie z art. 8 ust. 2 ustawy
kooperacyjnej komisja moze wyrazi¢ opini¢ o projekcie
aktu nieustawodawczego.

Poprosz¢ pana ministra o przedstawienie projektu sta-
nowiska.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego
Piotr Dardzinski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Glownym celem wniosku dotyczacego rozporzadzenia
Rady dotyczacego ustanowienia Europejskiego Wspolnego
Przedsigwzigcia w dziedzinie Obliczen Wielkiej Skali,
tj. COM(2018) 008, jest utworzenie w Unii Europejskiej
systemow komputerowych o duzej mocy obliczeniowej,
w skrocie HPC, dzigki czemu Unia Europejska ma popra-
wi¢ swoja konkurencyjnos¢ w stosunku do krajow, kto-
re sa globalnymi liderami w zakresie Supercomputingu,
tj. oczywiscie przede wszystkim USA i Chin oraz Japonii.
EuroHPC przyjmuje form¢ prawng wspolnego przedsig-
wzigcia, ktorego realizacja opiera¢ si¢ bedzie na montazu
finansowych $rodkow europejskich i krajowych. Realizacja
programu ma rozpoczac¢ si¢ od 1 stycznia 2019 r., a wktad
finansowy Unii Europejskiej, zgodnie z obecnymi wielolet-
nimi ramami finansowymi, ma wynies¢ 486 milionow euro.

Podstawa przygotowania programu EuroHPC jest zato-
zenie, ze systemy HPC naleza do kluczowych czynnikow
rozwoju nauki i innowacji w erze cyfrowej. Realizacja tego
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wspolnego przedsigwzigcia bedzie opierata si¢ na dwoch
filarach. Filar pierwszy to jest zakup infrastruktury HPC
i infrastruktury danych, nabycie infrastruktury superkom-
puterowej, a nastepnie uruchomienie, eksploatacja i zapew-
nienie dostgpu do tej infrastruktury uzytkownikom zarowno
publicznym, jak i prywatnym. A filar drugi to sa programy
badan naukowych i innowacji w dziedzinie HPC, tworzenie
oprogramowania i aplikacji na potrzeby systemow HPC
oraz rozwijanie zaawansowanych kompetencji cyfrowych
w celu szerokiego wykorzystania komputerow o duzej
mocy. Tu na przyktad moga si¢ pojawiac takie projekty, jak
wspomniane przed chwilg przez panstwa badania na temat
sztucznej inteligencji. W latach 2019-2020 organizowane
beda konkursy w obszarze badan innowacji na finansowanie
rozwoju technologii i aplikacji HPC. Wspolne przedsig-
wzigcie zakupi ponadto 4 systemy komputerowe o duzej
mocy obliczeniowej, ktorych bedzie wlascicielem. Bedzie
tez wspolfinansowaé co najmniej 2 mniejsze superkompu-
tery, ktorych wlascicielami beda panstwa cztonkowskie,
w ktorych urzadzenia beda zlokalizowane.

Rzad Polski popiera plan ustanowienia wspdlnego
przedsigwzigcia w dziedzinie obliczen wielkiej skali.
Zgadzamy si¢ tutaj zarowno z diagnoza problemow, jak
1 z wyzwaniami, przed jakimi stoimy. Wspdlne przedsig-
wzigcie wydaje si¢ by¢ jednym ze sprawdzonych mecha-
nizmoéw organizacyjno-prawnych, ktore bazuje juz na ist-
niejacych dos§wiadczeniach.

Rzad RP apeluje, aby ze wzgledu na fakt, ze koncepcja
EuroHPC powstata i byta poczatkowo rozwijana w waskim
gronie kilku zainteresowanych krajow, dalsze prace zwia-
zane z przygotowaniem do EuroHPC byly prowadzone
W sposob transparentny oraz zeby mozliwa byta pogltebiona
dyskusja z panstwami cztonkowskimi w tej sprawie. W tym
kontekscie Polska popiera utworzenie grupy przedstawicieli
wysokiego szczebla. Rownoczesnie jednak Polska apelu-
je, aby to glowne zagadnienie dotyczace EuroHPC byto
przedstawiane w ramach Grupy Roboczej do spraw Badan,
czyli zeby byla pewna synergia w obu obszarach aktywno-
$ci. Poza tym rzad zwraca uwagg na potrzeby intensywnej
dyskusji z ekspertami naukowymi i technicznymi na temat
oprogramowania potrzebnego do efektywnego korzystania
z infrastruktury. Ten problem zreszta byt juz kilkakrotnie
przez nas podnoszony. Chcieliby$my tez, zeby w wigk-
szym stopniu w EuroHPC zaangazowane zostaly aktualne
zasoby krajow cztonkowskich, ktore posiadaja krajowe
wezty 1 krajowe centra kompetencji w obszarze HPC. Rzad
Polski sugeruje takze podjgcie dziatan zmierzajacych do
pozyskania i wykorzystania dos§wiadczen dobrych praktyk
w zakresie realizacji przedsi¢gwzigcia, organizacji oraz kon-
cepcji technologicznych od podobnych funkcjonujacych
operacyjnie rozwigzan ze szczeg6lnym uwzglednieniem
szwajcarskiego centrum CSCS.

Wazne jest takze dla nas to, zeby w toku dalszych prac
zwréci¢ uwage na powstanie mechanizmow zapewnia-
jacych odpowiedni dostep wszystkich zaangazowanych
krajow do powstalej infrastruktury badawczej. To jest
oczywiscie jeden z gtdéwnych punktow, ktore wielokrotnie
tez poruszaliSmy. Z uwagi na drobny wymiar finansowy
i organizacyjny przedsigwziecia rzad RP proponuje roz-
wazy¢ przeanalizowanie zasobow infrastruktury telein-

formatycznej znajdujacych si¢ juz w dyspozycji krajow
cztonkowskich Unii Europejskiej pod katem potencjalnego
wykorzystania niektorych jej komponentéw na rzecz pla-
nowanego przedsi¢gwzigcia oraz zwigzanych z tym ewen-
tualnych korzysci, w tym oszczednosci finansowych czy
lepszego wykorzystania dotychczas nie w pelni wykorzy-
stanej infrastruktury.

Po rozwazeniu uwarunkowan zwigzanych z planowa-
nym programem EuroHPC rzad Rzeczypospolitej Polskiej
podjat decyzj¢ o podjeciu deklaracji ramowej dotyczace;j
wspolpracy w dziedzinie obliczen wielkiej skali. Polska
przystapita do EuroHPC na mocy stanowiska rzadu
z 27 marca 2018 r. Zaktada ono, ze polskie naktady wy-
niosa ok. 17,5 miliona euro na caly okres trwania przed-
sigwzigcia. Jednak obecnie analizujemy mozliwo$¢ zwigk-
szenia polskiego udziatu. To zwigkszenie polskiego udziatu
zwigzane jest z jak gdyby poglebiona analityka, w sytuacji
w ktorej bylaby ewentualnie mozliwos$¢. .. Przepraszam za
te wszystkie tryby przypuszczajace, ostroznosciowe, ale po
prostu zastanawiamy si¢ nad tym, czy nie rozpocza¢ staran
o to, zeby jeden z tych komputeréw o supermocy, pre-eks-
askalowych — czyli ten przedostatni w kolejnosci, bo eksa-
skalowe to sa te najlepsze komputery i najprawdopodobniej
beda zlokalizowane w jednym, przepraszam za zargon, ze
starych krajow Unii Europejskiej — znalazt si¢ w Polsce.
Ale poniewaz na razie jestesSmy na etapie roboczym, dys-
kusji, nie chcialbym tu, Zeby ta deklaracja zabrzmiata zbyt
mocno. Ale ona jest istotna w tym kontekscie 17,5 miliona,
bo moze to oznaczaé, ze w przyszlosci te naktady, o ile
bytaby pozytywna decyzja, bylyby zdecydowanie wigksze.

Bardzo prositbym o przychylne stanowisko do zapro-
jektowanej opinii rzadu.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.
Senatorem sprawozdawca jest senator Wach.
Bardzo proszg.

Senator Piotr Wach:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja na ten temat od strony merytorycznej tez par¢ zdan
powiem. Ale na poczatku od razu powiem, ze wlasciwie
zalecatbym komisji poparcie stanowiska rzadu, rowniez
z tym rozszerzeniem, o ktérym byta mowa, bo ono ma sens.
I gdyby$smy ewentualnie jeden z tych dwoch dodatkowych
komputeroéw o tej skali petaflopsowej u nas mieli, to byto-
by bardzo wartosciowe dla kraju, dla rozwoju nauki i, jak
mysle, takze dla dostgpu. Tak ze z cala pewnoscia zar6wno
sam zamyst, jak i wejscie glgbsze oraz walka o to, aby
ktorys z tych komputerow mniejszych, nie z tej czworki,
byt u nas zainstalowany, jest warta poparcia.

Trzeba powiedzie¢, ze Europa... My w kraju mamy do-
$wiadczenia i mamy... Tu trzeba powiedzie¢, ze mamy kil-
ka silnych o$rodkow. Jeszcze nie tak dawno pan prof. Wiatr,
nasz senator i przewodniczacy Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu, chwalit si¢ na temat superkomputera krakowskie-
go Cyfronetu, ktorego on jest dyrektorem, Ze ten komputer
jest w tej chwili... to znaczy wtedy, kiedy to mowit, byt
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sze$cdziesiaty czy osiemdziesiaty na Swiecie. Ale to juz
dawno mingto. To po prostu zmienia si¢ tak szybko, ze
w tej chwili Europa wlasciwie nie ma zadnego komputera
o tej najwyzszej skali, a najlepszy komputer ma Szwajcaria,
ktory jest wlasnie w tej lidze, o ktora my bysmy sig starali
ewentualnie po rozszerzeniu. I chcialem panstwu powie-
dzie¢, ze to nie jest tylko tego typu zabawa, ze kto bgdzie
mocniejszy 1 jak to bedzie w rankingu. To ma niezwykle
wazne znaczenie gospodarcze i rozwojowe, niezwykle waz-
ne, bo z przyktadow...

Przede wszystkim powiem o jeszcze jednej rzeczy. Ta
eksaskala czy komputery o eksaskali... Wszyscy wiemy, co
to jest mega. Mega to jest razy milion, a eksa to jest milion
razy milion razy milion, to jest 10" FLOPS, czyli jednostek
przeliczeniowych na... Przy czym nie jest to zabawa, nie
jest to wyscig, z tego wynikaja konkretne rzeczy. Rzecza,
ktora jest jakby najtatwiejsza do zrozumienia i do pojecia,
jesli chodzi o zastosowanie, jest symulowanie... tzn. pro-
gramowanie i symulowanie pogody. Sprawa dotyczaca
pogody jest bardzo trudna. Ona juz w tej chwili podlega
symulacjom, i to skutecznym, ale na bardzo ograniczonym
obszarze i w ograniczonym czasie, tzn. z matym wyprze-
dzeniem w stosunku do tego, co si¢ dzieje. To si¢ robi juz
dos$¢ doktadnie. Pogoda jest dlatego tak trudng kwestia,
ze wlasciwie atmosfera, ktora nas otacza, jest trudnym
medium, jest ono $cisliwe, zmienia si¢ jego sktad chemicz-
ny, podlega ci$nieniu, wilgotnosci i od tego bardzo wiele
zalezy. I zeby na duzym obszarze i na dtugo przewidzie¢
pogodeg, to te atmosfere, czyli te kawatki przestrzeni, kto-
re nas otaczaja, trzeba podzieli¢ na malenkie jednostki
i wlasciwie ich wzajemne oddziatywania w postaci rownan
rézniczkowych przestrzennych przedstawic. A Zeby to po-
liczy¢, trzeba mie¢ te gigantyczne pamieci i gigantyczne
moce obliczeniowe. Ale to dotyczy nie tylko pogody, to
dotyczy bardzo wielu dziedzin. Np. Japonia w tym zakresie
pracuje, jezeli chodzi o nowe materiaty. Zarowno plasti-
ki, jak i te nowe magnetyki nieferromagnetyczne, tzn. te
magnesy trwate z metali ziem rzadkich, to wszystko...
Kilka z nich si¢ znalazto przypadkowo. Potem si¢ zaczely
badania, a teraz sa prowadzone badania systematyczne,
ktore sktadaja rézne dziwne materialy i na poziomie mikro,
a wlasciwie ponizej poziomu mikro, badaja ich mozliwe
wiasciwosci. To moga zrobi¢ tylko ci, ktorzy potrafig liczy¢
miliardy, miliardy r6znych kompozycji sktadow i ich wta-
sciwosci. To dotyczy np. rowniez symulacji pracy mozgu
w skali 1:1, ktory jednak si¢ okazuje bardzo ztozonym sys-
temem, itd., itd. Kto tego nie robi, to jest tylko klientem, je-
zeli chodzi o wspotczesny rozwoj. I dlatego... Oczywiscie
w tym stanowisku rzad si¢ chandryczy z Komisja — i ma
racj¢ — jesli chodzi o dostep, o pieniadze, o to, kto bedzie
ptacit, ile itd. No, trudno tego nie popiera¢. Ja wlasciwie
nie jestem zwolennikiem... No, chodzi o to, zeby za jak
najmniej pieni¢gdzy uzyskaé jak najwigcej; chyba powinni-
$my to poprze¢. Generalnie sam zamyst jest wartosciowy
i konieczne jest przeprowadzenie tego.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.
Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zabra¢ glos?
Nie widzg zgloszen.

Stwierdzam wobec tego, ze zgodnie z rekomendacja
pana senatora Wacha komisja popiera projekt z uwagami
rzadu. Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do kolejnego punktu, tez cyfrowego. To
punkt piaty: wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacego Europejskie
Centrum Kompetencji w dziedzinie Cyberbezpieczenstwa
w kwestiach Przemystu, Technologii i Badan Naukowych
oraz sie¢ krajowych osrodkow koordynacji; dokument o sy-
gnaturze COM(2018) 630.

Projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej otrzyma-
liSmy na podstawie art. 7 ustawy kooperacyjnej. Zgodnie
z ust. 4 tego artykutlu komisja moze wyrazi¢ opini¢ o pro-
jekcie aktu ustawodawczego.

Pani Minister, bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Wanda Buk:

Szanowni Panstwo Senatorowie!

Jezeli mowimy o projekcie tego rozporzadzenia, to roz-
wazane przez Komisj¢ Europejska byly na koniec 2 wa-
rianty, 2 rozwigzania. Wariant pierwszy dotyczyt sieci kom-
petencji w dziedzinie cyberbezpieczenstwa z Europejskim
Centrum Kompetencji w dziedzinie Cyberbezpieczenstwa
w kwestiach Przemystu, Technologii i Badan Naukowych
z podwdjnym mandatem do prowadzenia dziatan wspiera-
jacych technologie przemystowe, jak i dziatan w obszarze
badan naukowych. Drugim wariantem byla sie¢ kompe-
tencji w dziedzinie cyberbezpieczenstwa z europejskim
centrum badan naukowych i kompetencji w dziedzinie
cyberbezpieczenstwa skoncentrowanym na dzialaniach
z zakresu badan naukowych i innowacji. Finalnie Komisja
Europejska zdecydowata, ze wariant pierwszy stanowi naj-
lepsze rozwiazanie, jesli chodzi o potrzebe realizacji celow
tej inicjatywy, a jednocze$nie zapewnia najwickszy wptyw
gospodarczy, spoteczny i srodowiskowy oraz zabezpie-
cza interesy wszystkich panstw czlonkowskich. W ocenie
Komisji wariant pierwszy umozliwia zwigkszenie synergii
1 moze funkcjonowa¢ jako mechanizm realizacji w przy-
padku réznych zrodet finansowania cyberbezpieczenstwa
w ramach kolejnych wieloletnich ram finansowych. Bo
tak bedzie, te dziatania w zakresie cyberbezpieczenstwa
najpewniej beda miaty rézne zrédla finansowania.

Jezeli chodzi o stanowisko rzadu polskiego wzgledem
tej inicjatywy, to z naszego punktu widzenia jest to, co do
zasady... Zajmujemy stanowisko pozytywne. Uwazamy,
ze powierzenie jednemu takiemu podmiotowi wdrozenia
i koordynacji programow europejskich Digital Europe
i Horizon Europe w obszarze cyberbezpieczenstwa jest
zasadne i przynosi realne korzysci ekonomiczne. Dzigki tej
inicjatywie nie dojdzie do duplikowania si¢ dziatan w ob-
szarze cyberbezpieczenstwa, a takze do sytuacji, w ktorej
panstwa beda powielaty projekty realizowane przez inne
panstwa cztonkowskie. Poza tym efekty prac i rezultaty
beda dostgpne dla wszystkich akredytowanych przy tym
centrum, a to jest tez bardzo wazne, dlatego ze bedzie to
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przestrzen do wymiany wiedzy i rozwigzan. MyS$my tutaj
zglosili, rzad polski zglosit kilka zastrzezen do samej tej
inicjatywy, mimo wszystko odnoszac si¢ caty czas do niej
bardzo pozytywnie. Chodzi tu juz o pewne kwestie szcze-
gotowe, ktore beda rozstrzygane na pdzniejszym etapie.
Z naszego punktu widzenia najistotniejsza jest kwestia
sktadu rady zarzadzajacej, podziatu glosow i zasad gloso-
wania. Cz¢$¢ propozycji dotyczyla tego, ze w zaleznosci od
tego, jaki jest wktad panstwa cztonkowskiego, taka jest tez
sita przebicia tego panstwa cztonkowskiego. I tego dotycza
nasze gtowne zastrzezenia. Jednak ogodlnie stanowisko jest
pozytywne, dlatego prosz¢ panstwa o pozytywne odniesie-
nie si¢ do tej inicjatywy, zgodnie ze stanowiskiem rzadu.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.
W tej sprawie zglasza si¢ takze senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Dzigkuj¢ bardzo.

Wydaje mi si¢, ze pani minister to dobrze scharakteryzo-
wata. Mowiac bardzo w skrocie: z grubsza chodzi o cztery
rzeczy przy tworzeniu tego centrum europejskiego i tej sieci
centrow kompetencji. Jest taki plus, ze na terenie kazdego
kraju bedzie tez odpowiednia jednostka wspotpracujaca
i majaca swoje zadania. A teraz te cztery rzeczy, ktére mnie
si¢ wydaja zasadnicze. Przede wszystkim chodzi o udziat
w rynku. Rynek produktow i programéw cyberbezpieczen-
stwa jest olbrzymi, on jest szacowany na mniej wigcej
600 miliardow euro rocznie, przy czym gtownie jest to
sprzedaz spoza Unii Europejskiej; dominuja tutaj chyba
Stany Zjednoczone. Nasze mozliwosci zarowno naukowe,
jak 1 intelektualne, powinny zapewni¢ znacznie wigkszy
udzial w tym olbrzymim rynku, ktory si¢ rozwija, jest po-
trzebny 1 bedzie si¢ rozwijal. Poza tym chodzi o praktyczne
zwigkszenie bezpieczenstwa i koordynacji wspotpracy mie-
dzy panstwami, jak rowniez szkolenie — to jest drugi cel.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To moze ja poprzestang na tych dwoch zasadniczych
kwestiach.

No, jeszcze bym powiedzial rzecz nast¢pujaca, wspomng
o trzeciej sprawie. Wydaje mi si¢, ze pani minister wyraznie
to powiedziata. Mianowicie Unia Europejska prowadzi pro-
gramy naukowe, takie jak np. ,,Cyfrowa Europa” i program
dla szkolnictwa wyzszego ,,Horyzont 2020”. W wyniku
tych prac i w wyniku zglaszanych programow powstaja
— m.in. w zakresie sztucznej inteligencji, w zakresie bez-
pieczenstwa cyfrowego — rézne programy, rozwiazania,
ktore powinny znajdowaé dobre miejsce do wdrozenia. I to
centrum bytoby réwniez wiasnie taka jednostka wdrazajaca.
A wigc to ma sens. Zastrzezenia rzadowe — to tez pani mi-
nister wyraznie powiedziala — polegaja na... Zastrzezenia
sa w zakresie platnosci i zarzadzania, powigzania udzia-
tow finansowych w tej radzie zarzadzajacej. To chyba jest
stuszne stanowisko. Ja to nazywam chandryczeniem sig,
tak w cudzystowie, ale tu tez nalezy stara¢ si¢ uzyskac jak
najwigcej, a wige trudno tego nie popierac.

Ja bym proponowat, zeby komisja poparta stanowisko
rzadowe.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zabraé¢ glos?
Nie widze zgloszen.

Stwierdzam, ze komisja popiera projekt z uwagami
rzadu. Dzickuje bardzo.

Przechodzimy do punktu szostego: wniosek dotyczacy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmie-
niajacego rozporzadzenie (UE) nr 1303/2013 w zakresie
dostosowania rocznych ptatnosci zaliczkowych w latach
2021-2023. To dokument o sygnaturze COM(2018) 614.

Projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej otrzyma-
liSmy na podstawie art. 7 ustawy kooperacyjnej i zgodnie
z ust. 4 tego artykutlu komisja moze wyrazi¢ opini¢ o pro-
jekcie aktu ustawodawczego.

Poprosze pana dyrektora Balinskiego, przedstawicie-
la Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, o przedstawienie
projektu opinii.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Strategii Rozwoju

w Ministerstwie Inwestycji i Rozwoju
Daniel Balinski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Panie i Panowie Senatorowie!

Omawiany dokument zawiera propozycje zmniejsze-
nia zaliczek rocznych dla programéow polityki spdjnosci
w obecnej perspektywie finansowej. Komisja proponuje,
aby te zaliczki w latach od 2021 do 2023 r. zmniejszy¢
z obecnych 3% do 1%. W uzasadnieniu do swojej pro-
pozycji Komisja deklaruje potrzebe zwigkszenia przej-
rzystosci 1 przewidywalnos$ci planowania budzetowego
oraz uzyskania bardziej stabilnego i przewidywalnego
profilu ptatnosci.

Zdaniem rzadu Rzeczypospolitej przedtozona pro-
pozycja nie jest nalezycie uzasadniona, a przedstawiona
ocena skutkow odnosi si¢ hastowo jedynie do zarzadza-
nia budzetem Unii Europejskiej, pomijajac catkowicie
wplyw projektowanej regulacji na ptynno$¢ realizacji
projektow i programéw wspotfinansowanych ze srodkow
Unii Europejskiej oraz budzety panstw cztonkowskich.
Zaliczki roczne w wysokosci wynikajacej z obecnych
przepisow maja okreslony cel. Maja m.in. zrekompenso-
wac fakt wstrzymania przez Komisj¢ refundacji 10% kwot
naleznych panstwom cztonkowskim z tytutu przystanych
whnioskow o platnos¢ do czasu zatwierdzenia odpowiednich
rocznych zestawien wydatkéw — czyli to oczekiwanie na
refundacje — oraz umozIliwi¢ terminowg realizacj¢ platnosci
ze $rodkoéw unijnych na rzecz beneficjentoéw, co tez przy-
czynia si¢ do ptynnosci realizacji programéw. W przypadku
zarzadzanych przez Polske programow obecnej perspek-
tywy efektem tej proponowanej zmiany byloby obnizenie
naleznych Polsce kwot zaliczek rocznych z obecnych ponad
2 miliardéow 200 milionéw euro do 726 milionéw euro
w kazdym z 3 lat objetych zmiang. Ponadto proponowana
redukcja kwoty zaliczek moze doprowadzi¢ do zaburzenia
ptynnosci budzetu Srodkow europejskich, a tym samym do
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wstrzymania ptatnosci dla beneficjentéw, co przetozy sig¢
na op6znienie w realizacji projektéw i programow, a dodat-
kowo zwigkszy ryzyko niewykorzystania czesci alokacji.

Biorac pod uwagg to wszystko, rzad Rzeczypospolitej
Polskiej wyraza negatywne stanowisko wzgledem zapro-
ponowanej zmiany rozporzadzenia nr 1303.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje bardzo.
Poprosze senatora Stugockiego o przedstawienie pro-
jektu opinii komisji.

Senator Waldemar Stugocki:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni
Panstwo!

Wypada si¢ zgodzi¢ oczywiscie z tym, o czym mowi
pan dyrektor. Zestawiam to takze z poprzednim posiedze-
niem naszej komisji, podczas ktorego sedzia Europejskiego
Trybunatu Obrachunkowego, pan Wojciechowski, mowit
takze o stanie wdrazania obecnej perspektywy i porowny-
wat to ze stanem wdrazania perspektywy 2007-2013. Jest to
szczegodlnie wazne, poniewaz musimy mie¢ $wiadomos¢, ze
skumulowanie ptatnosci dla realizowanych w Polsce inwe-
stycji w ramach programow realizowanych w perspektywie
2014-2020 nastapi wiasnie w latach 2021-2023, zgodnie
z zasada, o ktorej wspominalem podczas tamtej dysku-
sji, czyli N+3. Wprowadzanie przez Komisj¢ Europejska
rozporzadzenia w trakcie trwania perspektywy wczesniej
zaprogramowanej jest dla mnie absolutnie nieakceptowalne
i takie zdarzenia nie powinny mie¢ miejsca. Uwzglgdniam
to, ze nie tylko w Polsce, ale i w wielu krajach cztonkow-
skich Unii Europejskiej, najwigkszych biorcach polityki
spdjnosci, nastapi w tych latach skumulowanie realizacji
inwestycji, zwlaszcza tych duzych inwestycji, liniowych,
ztozonych, o duzej wartosci, angazujacych duze wartosci
srodkéw finansowych.

Co to bedzie oznaczato z punktu widzenia budzetu
panstwa? To, ze ci¢zar zaliczkowania tychze inwestycji
spadnie na budzet panstwa, co spowoduje pewne zagro-
zenia w realizacji tychze inwestycji. Jezeli natozymy tu
kilka spraw, czyli duza liczbe realizowanych przedsig-
wzi¢é, ogromng warto$¢ tych przedsiewzie¢ i potrzebe
zapewnienia $rodkow z budzetu panstwa, brak wptywow
z budzetu Unii Europejskiej — bo to sg wydatne, znaczace
ograniczenia, w skali kazdego roku to jest prawie 1,5 mi-
liarda euro — to wszystko spowoduje, ze sprawna realizacja
tejze perspektywy finansowej 2014-2020 bedzie zagro-
zona. I z jednej strony pan s¢dzia Wojciechowski mowi,
ze Komisja Europejska powinna wdraza¢ zalecenia, ktore
powinny usprawnia¢ proces redystrybucji pieni¢dzy euro-
pejskich, a zwlaszcza zadbac o jej efektywnos$é, a z drugiej
strony — prosz¢ zobaczy¢ — Parlament Europejski, Komisja
Europejska podejmuja rozporzadzenie, ktore jest doktadnie
w opozycji do tego, o czym rozmawialiémy na poprzednim
posiedzeniu komisji. No, to jest skandaliczne, mogibym
nawet si¢ o tym wypowiedzie¢, uzywajac jezyka nieco

politycznego, a mniej merytorycznego, ale... Oczywiscie
absolutnie namawiam Wysoka Komisj¢, aby wprost po-
prze¢ stanowisko rzadu w tej sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zabra¢ glos?

Stwierdzam, ze komisja popiera stanowisko rzadu.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przechodzimy do punktu si6dmego. W punkcie siod-
mym mamy dokument o sygnaturze COM(2018) 646, ale
o tytule zajmujacym po6t strony, wobec tego powiem tylko,
ze to jest tytut taki jak w porzadku obrad, ktory panstwu
zostat przedstawiony.

Projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej otrzyma-
liSmy na podstawie art. 7 ustawy kooperacyjnej i zgodnie
z ust. 4 tego artykutu komisja moze wyrazi¢ opini¢ o pro-
jekcie aktu ustawodawczego.

Poproszg¢ pana ministra Skibg o przedstawienie projektu
opinii.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Leszek Skiba:

Dzigkuj¢ bardzo.

Otoz jest to projekt, ktory, jak pan przewodniczacy
powiedziat, rzeczywiscie dotyczy bardzo wielu réznych
spraw. To z tego powodu tytut jest taki dtugi. Ogdlnie jest
tak, ze tutaj mamy do czynienia z powtdrzeniem propo-
zycji, o ktorych dyskutowaliSmy juz wcze$niej; stanowi-
sko rzadu wobec wniosku Komisji Europejskiej z 2017 r.
w przedmiocie przegladu Europejskiego Systemu Nadzoru
Finansowego zostato zaakceptowane przez parlament rok
temu. Ten komponent sktadat si¢, tak w skrocie, z pewnego
kierunkowego, pozytywnego podejscia z licznymi rozny-
mi watpliwo$ciami zwigzanymi z tym, ze na poziomie
szczegolow mamy juz wiele réznych zastrzezen. I mozna
powiedzie¢, ze ta cz¢$¢ jest... Dalej podtrzymujemy to
stanowisko, z tego powodu, Ze w gruncie rzeczy, mozna
powiedzie¢, Komisja po raz kolejny probuje wyjs¢ z ini-
cjatywa, majac $wiadomos¢, ze by¢ moze jest to ostatni
moment przed wyborami, zeby zbudowac¢ tutaj pewien
kompromis. Dodatkowo, oprocz tego elementu... Czyli,
mozna powiedzie¢, to sg te wszystkie pierwsze tytuly z tego
dlugiego punktu; to jest ten komponent, ktory zawiera
si¢ w wigkszosci tych zmian na poziomie rozporzadzen.
A wigc dodatkowo jest tutaj propozycja zwigzana z kwe-
stig prania brudnych pieni¢dzy. Generalnie, tak ogolnie
rzecz biorac, uznajemy zmiany w zakresie zapobiegania
wykorzystywaniu systemu finansowego do prania brudnych
pieni¢dzy i finansowania terroryzmu za pozytywne, chociaz
oczywiscie mamy tu tez obawy czy watpliwosci, moze nie
w takiej skali jak w przypadku tych kwestii zwigzanych
z systemem finansowym na poziomie europejskim. W tej
czesci, w zwiazku z tym, ze tamten element juz byl dys-
kutowany... Oczywiscie pozostawiam tu taka opinig, ze
jest to w dalszym ciagu stanowisko rzadu zaakceptowane
przez parlament, jest to istotne.
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To, co jest nowe i na czym wtasnie chciatbym sie¢ sku-
pi¢, to jest to wlasnie, ze rzad proponuje, popiera zmiany
polegajace na lepszej integracji ryzyk zwigzanych z pra-
niem brudnych pieni¢dzy w zwiazku z nadzorem ostrozno-
Sciowym i wzmacnianiem wspotpracy, wymiany informacji
migdzy organami nadzoru ostroznosciowego a organami
nadzoru w zakresie przeciwdziatania praniu pieni¢dzy.
W tym zakresie oczywiscie te wszystkie kwestie zwigzane
z wymiang informacji... Wiemy, ze w przypadku takiego
kraju jak Polska organem nadzoru bankowego jest oczy-
wiscie KNF, a w przypadku organu jednostki analityki
finansowej czy organu nadzoru w zakresie przeciwdzialania
praniu pieni¢dzy — glowny inspektor finansowy, aktualnie
pehiacy jednoczesnie funkcje szefa Krajowej Administracji
Skarbowej, czy wiceminister Marian Bana$ razem z depar-
tamentem, ktory si¢ tym zajmuje. [ oczywiscie na biezaco...
Wiemy, jak niezmiernie wazne jest to, zeby ten organ, ktory
zajmuje si¢ przeciwdziataniem praniu pieni¢dzy, miat jak
najlepsza wspolpracg z organem nadzorczym nadzorujacym
sektor bankowy. W zwigzku z tym mozna powiedzie¢, ze te
oddzielne regulacje zwiazane z przeciwdzialaniem praniu
pienigdzy juz posuwaja si¢ do przodu, bo za chwilg bedzie
kolejna dyrektywa. Ten zakres wspotpracy jest dosy¢ mig-
dzynarodowy. Odbywa si¢ to w obre¢bie Unii Europejskiej,
ale nie tylko w Unii Europejskiej, to wspotpraca o charak-
terze, mozna powiedzie¢, $wiatowym. To dziata bardzo
dobrze i regulacje w tym zakresie wydaja si¢ mie¢ sens.

Ale jednoczes$nie jest tutaj taka watpliwos¢, na ktora
chce zwroci¢ uwage. Otoz jest wlasnie taka proba centra-
lizacji instytucjonalnej nadzoru czy tej koordynacji wspol-
pracy pomig¢dzy nadzorem bankowym a nadzorem nad
przeciwdziataniem praniu brudnych pieni¢dzy, w takim
znaczeniu, ze chodzi o centralizacj¢ instytucjonalng wokot
EUNB, czyli wokoét nadzoru bankowego. My uznajemy, ze
raczej nalezy wzmacnia¢ koordynacje niz centralizowac to
instytucjonalnie. Jest tak tez z takiego powodu, ze pranie
brudnych pieni¢dzy nie odbywa si¢ tylko w ramach sektora
bankowego, ale w ramach réznych innych aktywnosci na
rynku finansowym. Nie sg to tylko banki, ale i rynek kapita-
towy, chodzi o kwestie zwiagzane z rynkiem wierzytelnosci,
o pewne nieprawidtowosci... Widzielismy w ostatnim cza-
sie rozne nieprawidtowosci zwiazane z tym, jak funkcjonu-
ja firmy, ktore zajmuja si¢ handlem wierzytelnosci; to nawet
stato si¢ gtosne w Polsce. W zwiazku z tym jest troche
tak, ze tutaj powinnismy jakby wzmacnia¢ koordynacj¢
tych réznych instytucji w obrebie Unii Europejskiej; jest
rzeczywiscie potrzebne, zeby te krajowe nadzory byty co-
raz lepiej wyspecjalizowane. Efektywnie zawsze bedzie. ..
Jednostka krajowa, polska powinna by¢ jak najsilniejsza.
Oczywiscie te regulacje europejskie, ktore pozwalaja na
lepsza koordynacje, przynosza efekty, ale bez koniecznosci
wprowadzania takich zmian centralizacyjnych.

Podsumowujac, powiem, ze generalnie pozytywnie od-
nosimy si¢ w tym zakresie do zmian, do przegladu europej-
skich urzgdow nadzoru i przeciwdziatania praniu brudnych
pieni¢dzy i uznajemy, Ze te zmiany powinny by¢ ograniczo-
ne do tego, co jest rzeczywiscie konieczne dla usprawniania
i funkcjonowania, a tym samym usprawniania nadzoru nad
rynkiem kapitalowym wtasnie w zakresie przeciwdziatania
praniu brudnych pieni¢dzy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje bardzo.
Poprosze senatora P¢ka o przedstawienie projektu opinii
komisji.

Senator Marek Pek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Bedzie bardzo krotko, bo w zasadzie chyba rzeczy-
wiscie istota problemu zwigzanego z tym dokumentem
jest to, aby wygrata koncepcja koordynacji w stosunku do
koncepcji centralizacji. Ja tez jestem zwolennikiem takie-
go pogladu. Jezeli na poziomie rozwigzan krajowych co$
funkcjonuje dobrze, wykracza ponad przecietng — a tak jest
wedtug mnie w tym momencie w Polsce, jesli popatrze¢ na
inne kraje europejskie — to nie ma co tego niszczy¢ przez
jakas kolejna instytucj¢ centralng, poziom centralny, bo to
moze przynies¢ efekty wrecz przeciwne do pozadanych.
To jest element pewnego procesu. Jest to juz kolejny do-
kument w tym pakiecie, w zwigzku z tym jest tutaj jakas
kontynuacja. Ja mogg powiedzie¢ tylko tyle, Ze moja opinia
jest pozytywna — z konsekwentnym uwzglednieniem uwag
rzadu. Mysle Ze jesteSmy tutaj konsekwentni w pewnej
wizji tych dziatan.

No i nie mogg si¢ powstrzymac przed pewna prawnicza
ztosliwoscia, bo jak widze taki tytut dokumentu, to po
prostu... Z punktu widzenia zasad techniki prawodawczej
jest to dla mnie absolutnie nie do przyjecia. Nawet si¢
zastanawialem, czy w Unii Europejskiej, w instytucjach
europejskich istnieje co$ takiego jak chociazby w polskim
parlamencie, czyli taki dokument, ktéry mowi o zasadach
techniki legislacyjnej. Uwazam, ze Unia Europejska po-
winna si¢ zastanowi¢ nad tym, jak tworzy swoje akty
prawne, bo to jest tez wizytowka instytucji europejskich.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa senatorow chcialby zabra¢ glos?
Nie widze zgloszen.

Rozumiem, Ze propozycja pana senatora jest taka, aby
poprzec stanowisko rzadu.

(Senator Marek Pek: Tak.)

Stwierdzam, ze komisja popiera stanowisko rzadu w tej
sprawie.

Przechodzimy do punktu ésmego.

Witam pana ministra Ociepg w tej czesSci.

Punkt 6smy to wniosek dotyczacy dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie zniesienia sezo-
nowych zmian czasu i uchylenia dyrektywy 2000/84/WE.
To dokument o sygnaturze COM(2018) 639.

Projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej otrzyma-
liSmy na podstawie art. 7 ustawy kooperacyjnej. Zgodnie
z ust. 4 tego artykutu komisja moze wyrazic¢ opini¢ o pro-
jekcie aktu ustawodawczego.

Panie Ministrze, bardzo prosz¢ o przedstawienie pro-
jektu stanowiska.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Przedsi¢biorczosci
i Technologii Marcin Ociepa:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

W gruncie rzeczy dyrektywa jest do§¢ prosta i 0ogol-
na na tym etapie, natomiast dotyczy tematu bardzo zywo
dyskutowanego w Polsce przynajmniej dwa razy do roku
— i mysle, ze nie tylko w Polsce — czyli tego, czy zmiana
czasu ma jaki$ glebszy sens. Wydaje sie¢, ze jednak nie,
ale brakuje takich bardzo konkretnych badan, ktére by
pokazywaty przede wszystkim skutki gospodarcze, acz-
kolwiek na logike... No, z wstepnych wynikow wynika
jednoznacznie, ze one beda pozytywne. Beda pozytywne
dlatego, ze dzisiaj zmiana czasu zawsze oznacza koniecz-
no$¢ dotyczaca szczegodlnie strony przedsigbiorcow, czy
to z branzy turystycznej, czy transportowej, dokonania
pewnych korekt, ktoére po prostu w skali makro kosztuja
catkiem duzo.

Sa przeprowadzone. .. Komisja Europejska przeprowa-
dzila takie badania w Unii Europejskiej, no, moze bardziej
konsultacje. I wynika z nich, ze w skali Europy ponad
80% popiera zniesienie zmiany czasu, w skali Polski nawet
ponad 90%. A wigc w tym sensie wydaje si¢, ze to jest
wiasciwy kierunek. My co do zasady popieramy potrzebg
podjecia dyskusji na ten temat i w ogéle de facto zniesienia
tej zmiany czasu. Mamy tylko watpliwos¢, czy Komisja nie
postawila sobie zbyt ambitnego celu polegajacego na tym,
ze to ma wej$¢ juz na wiosne 2019 r. Chyba to jest za wcze-
$nie, dlatego ze zanim zostang przeprowadzone wszystkie
analizy, zanim zostang dokonczone procesy o charakterze
parlamentarnym we wszystkich krajach cztonkowskich...
To moze zaja¢ trochg¢ czasu i boimy si¢, zeby nie doszto do
takiej sytuacji, ze nagle zostanie to wprowadzone na ostat-
nig chwile. Trzeba to wziag¢ pod uwage przedsigbiorcow.
Oni musza mie¢ pewnos¢, ze to si¢ zmieni, bo musza do-
stosowac swoja oferte do nowej rzeczywistosci. Na pewno
nie jest to taka drobna zmiana, do ktérej w ciggu tygodnia
sa w stanie si¢ przygotowac. To jest jedyne ,,ale”, tak bym
powiedzial, ze strony naszego rzadu. I to ,,ale” pojawia si¢
tez bardzo czesto w kuluarach europejskich, inne panstwa
cztonkowskie w ramach grup roboczych tez poddaja w wat-
pliwo$¢ ten ambitny kalendarz. Czyli nie ma watpliwosci
co do celu ostatecznego, tylko co do kalendarza.

Oczywiscie jest jeszcze inna kwestia, ktorej nie regu-
luje dyrektywa, ale wspomina o tym w kontekscie szer-
szej dyskusji. To kwestia tego, ze Komisja sugeruje, zeby
zostawi¢ panstwom czlonkowskim wybor co do tego, czy
chca mie¢ czas letni, czy zimowy. Bo kwestia zniesienia
zmiany to jedno, ale pézniej dochodzi kwestia zatrzymania
si¢ na ktéryms czasie. No i tutaj jest kwestia... My suge-
rujemy w tych dyskusjach, ze jest jednak potrzebny jakis§
element koordynacji, jakiego$ konsensusu europejskie-
go, dlatego ze w wyniku jakich$ niesprzyjajacego splotu
wydarzen moze dojs$¢ do sytuacji — i o tym piszemy tez
w tym stanowisku — w ktorej np. z naszymi bezposrednimi
sasiadami bedziemy mieli réznic¢ czasu rzedu 2 godzin.
No, bedzie to dos¢ trudne, karkolomne i dla zwyktego
obywatela, i dla kogo$ prowadzacego dziatalno$¢ gospo-

darcza. Wyobrazmy sobie, ze w ogole wszystkie inne kraje
otaczajace np. Czechy mialyby inng strefe¢ czasowa niz
Czechy, jednak dos¢ maty kraj w $rodku Europy. A wigc
sa to takie kwestie, ktore sprawiaja, ze sprawdza si¢ powie-
dzenie, ze diabel tkwi w szczegolach. Jednak ta dyrektywa
nie przesadza o tym, czy bedzie to czas zimowy, czy letni,
czy panstwa same zdecyduja, czy jednak bedzie jakas ko-
ordynacja. Przesadza o kierunku, a kierunek, jak mysle,
jest stuszny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje.
Sprawozdawca w imieniu komisji jest senator Grodzki.
Zapraszam.

Senator Tomasz Grodzki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Panie i Pano-
wie Senatorowie!

Rzeczywiscie temat jest... Trzeba przypomnie¢ jego
genezg. Wzial si¢ z lat przemyshu cigzkiego i kryzysu ener-
getycznego, kiedy dla zaoszczg¢dzenia energii wprowadzo-
no te wahania czasowe, aby zmrok zapadat wczesniej lub
pdzniej i aby ranek nastgpowal wezesniej lub pozniej. W tej
chwili, w dobie zupetnie innej technologii przemystu, nie
tylko cigzkiego, to regulowanie rytmu dnia w zasadzie stra-
cito sens. I nie ma tu watpliwosci, ze najwigksze konsulta-
cje spoteczne, ktore zostaty przeprowadzone w skali Unii
Europejskiej — przepytano ponad 4,6 miliona obywateli
Unii Europejskiej, w tym sporo Polakéw — potwierdzity,
ze ludzie nie cheg tych zmian czasu. Nawet jesli pomi-
nie si¢ aspekty ekonomiczne, aspekty logistyczne, to te
zmiany maja jeszcze do pewnego stopnia znaczenie czy
aspekty zdrowotne, bo w skargach obywateli przewijaja
si¢ wlasnie kwestie konieczno$ci dostosowywania si¢ do
tego dwa razy w roku.

Stanowisku rzadu jest tutaj niejednoznaczne, bo gene-
ralnie jest za, natomiast szczeg6ly sa jeszcze do dyskus;ji.
Przypomneg, ze ostatnia zmiana czasu ma nastapi¢ w kwiet-
niu 2019 r., jesienia juz ma by¢ jeden czas. I rzeczywiscie
wydaje si¢ konieczne, zeby$Smy skoordynowali to przy-
najmniej z sasiadami, aby zdecydowac si¢ razem np. na
czas letni. Co prawda Skandynawowie juz zglaszaja, ze
z uwagi na ich szeroko$¢ geograficzng bardziej im pasuje
czas zimowy, wigc gdyby prom ze Szczecina, z mojego
okregu, ptynat do Ystad, to przesunigcie godzinne pewnie
by juz istniato. Jednak to si¢ wydaje jednym z zagadnien
do omoéwienia. Konkludujac, powiem tak: wydaje sig, ze
ta jesien za rok nie jest az tak odleglym terminem, zeby
nie byto mozliwe... Mozna jednak wykorzysta¢ ten rok,
od teraz do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na wiosn¢ bedzie jeszcze po staremu, dopiero jesienia
bedzie rezygnacja ze zmiany, Panie Ministrze. Na wiosng
bedzie ostatnia zmiana czasu. A wigc gdyby rzeczywiscie
wszystkie panstwa zdecydowaty si¢ na formg jakiej$ koor-
dynacji i ten rok wykorzystaty, to zakonczenie tego niecne-
go procederu, ktory obywatelom ewidentnie przeszkadza,
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bo tak jak pan minister mowit, 84% obywateli byto za
zniesieniem tych zmian, tego przesuwania zegarow, bytoby
jesienig mozliwe do przeprowadzenia. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodniczqcy Marek Rocki: Czyli konkluzja jest
taka, ze popieramy stanowisko rzadu.)

Tak. I zachgcamy do tego, zeby panstwa cztonkowskie
si¢ zmobilizowatly i juz jesienig 2019 r. zakonczyly ten
proceder.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Dzigkuje bardzo.
Otwieram dyskusje.
Senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Do nastgpnego posiedzenia komisji zostato 5 minut, tak
ze bedzie bardzo krotko.

Ja nalez¢ do tych 15% ludzi, ktorzy tego by nie po-
pierali, ale rozumiem. Rozumiem, bo tutaj sg nawet po-
dziaty w rodzinie. Jednak pan minister zupehie stusznie
przedstawit kupe mozliwych, potencjalnych problemow
organizacyjnych, ktore moga wystapic¢. W tej chwili mamy
jedna strefe od Polski poczawszy — bo kraje battyckie maja
czas plus jeden w stosunku do nas — po Hiszpani¢ wtacznie.
Mysle, ze oni nie beda juz cheieli mie¢ dalej tego samego
czasu, co moze nam nie bardzo przeszkadzac, natomiast
w przypadku sasiadow, bliskich krajow — moze. Nie wiem,
czy wszyscy beda potem tak bardzo zachwyceni jak w tej
chwili, Ze moga decydowac w tej sprawie. To nie oznacza,
ze nasza komisja nie powinna poprze¢ stanowiska rzado-
wego. Ja raczej wyrazam pewne uznanie, ze rzad wlasciwie
dostrzega i analizuje wszystkie potencjalne ktopoty, ktore
moga by¢ z tym zwiazane. Moze niektorym da si¢ zapobiec.

Pytanie jest takie: czy rzad myslat o tym, ktéry z tych
2 potencjalnych czaséw ewentualnie u nas — niczalez-
nie jeszcze od rozmow z sgsiadami — rekomendowac czy
wprowadzac?

Przewodniczacy Marek Rocki:

Zapraszam, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Przedsi¢biorczosci
i Technologii Marcin Ociepa:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Panie
Senatorze!

Oczywiscie jest kwestia... Prosz¢ potraktowaé moje
stanowisko jako opinig, a nie jaka$ decyzj¢ kierunkowa.
W Polsce przewazaja zdecydowanie zwolennicy czasu let-
niego, tak z tego wynika, ale wole by¢ ostrozny, dlatego
ze... Mysle, ze trzeba, zeby$my to spokojnie uzgodnili
u nas, w kraju i zeby$my uzgodnili to z sgsiadami w regio-
nie. Jeste§my otwarci na wszystkie opcje.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Zanim oddam glos senatorowi Grodzkiemu, wspo-
mne tylko, ze przed chwila mieliSmy punkty zwigzane
m.in. z komputerami wielkiej mocy. A piszecie w stanowi-
sku rzadu, ze nie ma symulacji. Gdyby$smy mieli te kom-
putery, to te symulacje gospodarcze datoby si¢ zrobié¢. To
jest w moim pojeciu dosy¢ trywialne, bo w koncu zuzycie
energii zwigzane z o§wietleniem, ogrzewaniem itd. jest
policzalne. Mamy dane indywidualne z firm, wiec to jest
do policzenia, do oceny w symulacji.

Senator Grodzki.

Senator Tomasz Grodzki:

Zgadzam si¢ z panem przewodniczacym. Cate stulecia
¢wiczyliSmy stary model.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gdyby go teraz podda¢ symulacji, to bytoby tak... No,
w ksigzkach typu ,,Kod Leonarda da Vinci” calg spirale
DNA mozna odtworzy¢ w ciggu paru dni. Ten temat byt
dos¢ ciekawie dyskutowany na sesji OBWE w Kirgistanie.
On nie byl oczywiscie w agendzie, ale na posiedzeniu ko-
misji do spraw srodowiska, w kuluarach, dyskutowano
o tym. I rzeczywiscie Europa Srodkowa jednoznacznie si¢
opowiadala za czasem letnim, zwlaszcza Niemcy, Czechy,
Stowacja, Wegry, Austria. Cheieliby$Smy mie¢ jeden czas,
choc¢by ze wzgledow transportowych. Skandynawowie tro-
che tutaj marudzili. A Hindus nas ostrzegal, zeby$my nie
zrobili tak jak w Indiach, gdzie niektére stany majg czas
przesunigty o 15 minut.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Przedsigbiorczosci
i Technologii Marcin Ociepa: Tak jest. Oni majg kwadranse
réznicy...)

Oni maja kwadranse. I to juz jest... To tylko koleje
indyjskie, najwigksze na §wiecie, s3 w stanie udzwignac,
ale nikt inny.

Przewodniczacy Marek Rocki:

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Przedsiebiorczosci
i Technologii Marcin Ociepa:

Moze w takim razie podam jeszcze pewna ciekawost-
ke. My w tym tygodniu uruchomimy na stronie interneto-
wej Gtownego Urzedu Miar taki kalkulator do symulacji
dla indywidualnych uzytkownikéw infrastruktury drogo-
wej 1 generalnie catego systemu. Polegaloby to na tym,
ze kazdy obywatel bedzie mogt sobie wpisa¢ godzing,
kiedy wstaje, kiedy ktadzie si¢ spa¢, swoje godziny pra-
cy w obydwu wariantach, i czasu zimowego, i letniego,
zeby sobie samemu wyrobi¢ zdanie, czy jest za czasem
letnim, czy zimowym, i co do tego, jak to na niego wpty-
nie. Jednym zdaniem, chodzi o to, ile b¢dzie miat stonca
w jednym czy drugim wariancie, méwigc wprost. A wigc
chcieliby$my wprowadzi¢ mozliwos$¢ symulacji nawet dla
pojedynczego obywatela.
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Przewodniczacy Marek Rocki:

Interesujaca inicjatywa.

Nie widze innych glosow.

Stwierdzam, ze komisja popiera stanowisko rzadu w tej
sprawie.

Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do punktu dziewiatego porzadku obrad.

Prezydium komisji proponuje, aby przyja¢ bez uwag
projekt aktu ustawodawczego COM(2018) 577.

Czy sg inne propozycje? Nie widzg zgloszen.

W punkcie dziesiatym porzadku obrad prezy-
dium komisji proponuje wystapi¢ o stanowisko rza-
du do projektu aktu nieustawodawczego o sygnaturze
COM(2018) 332.

Czy sg inne propozycje? Nie widzg zgloszen.

Stwierdzam, ze komisja zaakceptowata te propozycje.

W punkcie jedenastym prezydium komisji proponuje
nie wystepowac o stanowisko rzadu do projektow aktow
nieustawodawczych o sygnaturach: 576, 606, 607, 610,
611,613,621, 622, 624, 625, 626, 642, 652, 653, 657, 658,
667, 669, 676, 678 1 679.

Czy sa inne propozycje? Nie widz¢ zgloszen.

Stwierdzam, ze komisja zaakceptowata te propozycje
prezydium.

Zamykajac to posiedzenie, zapraszam panstwa na
kolejne posiedzenie, ktore bedzie w sali nr 176, wspolne
z Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu.

Informujg, Ze otrzymaliscie panstwo esemesowo infor-
macje, ze jutrzejsze posiedzenie komisji zostalo odwotane,
ato z tego powodu, ze kandydatki na stanowiska ambasado-
réw nie s3 jeszcze zaakceptowane przez Sejm, w zwigzku
z tym nasze posiedzenie jest jakby...

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 39)
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