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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
zmiany ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu
przyznania $wiadczenia pielegnacyjnego osobom pobierajacym wczesniejsza
emeryture z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem (cd.)
(P9-02/17).

2. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
podwyzszenia wysokosci zasitku pielegnacyjnego do dodatku pielegnacyjnego
oraz coroczng waloryzacje tego zasitku (cd.) (P9-08/17).

3. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej zmiany usta-
wy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w celu przyznania
opiekunom pobierajacym emerytury i renty prawa do $§wiadczenia pielegnacyj-
nego z tytutu opieki nad niepetnosprawnym (cd.) (P9-10/17).

4. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej
zmiany ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, w celu przyznania prawa do pobierania dwdch $wiad-
czen emerytalnych tym rodzicom, ktérzy otrzymuja wczesniejsze emerytury z ty-
tulu sprawowania opieki nad niepetlnosprawnym dzieckiem (emerytura EWK)
oraz emeryture po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego (P9-01/18).

5. Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmia-
ny ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, w celu podwyzszenia renty
socjalnej do kwoty renty z tytutu calkowitej niezdolnosci do pracy (P9-02/18).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 14 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Robert
Mamgtow)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzien dobry panstwu.

Otwieram dwiescie dwudzieste pierwsze posiedzenie
Komisji Praw Cztowieka, Praworzadno$ci i Petycji.

Na poczatku chciatbym serdecznie podzickowaé pa-
nom senatorom za obecno$¢ na wczesniejszym posiedzeniu
komisji, kiedy to odbytlo si¢ spotkanie z paniami, ktére
byly wiezniarkami obozu w Ravensbriick. Bardzo panom
dziekuje za obecnos¢. Dla tych pan to bylo wazne, ze my
si¢ tym interesujemy. My chcemy podtrzymywac ten temat,
w zwigzku z tym — co zostato powiedziane — ze od 2011 r.
Senat przejat piecz¢ nad przypominaniem o gehennie i be-
stialstwie okupanta niemieckiego, ktory przeprowadzat
doswiadczenia na kobietach w Ravensbriick. Chciatbym
jeszeze tylko przypomnie¢, ze do§wiadczenia medyczne
w tym obozie byly robione gtéwnie na Polkach. Jeszcze
raz serdecznie panom dziekuje.

Przechodzimy do porzadku obecnego posiedzenia
komisji.

Chciatbym przywitaé gosci naszego posiedze-
nia. Jest z nami pan Marek Bucior, zastepca dyrektora
Departamentu Ubezpieczen Spotecznych w Ministerstwie
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej; pan Wojciech
Kuraszyk, pan naczelnik wydzialu w Departamencie
Ubezpieczen Spotecznych, w Ministerstwie Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej; pani Anna Klimaszewska,
glowny specjalista w Departamencie Ubezpieczen
Spotecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Witam panstwa. Witam panig Ewe Speranze,
starszego specjaliste w Departamencie Polityki Rodzinne;j
w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej;
panig Grazyne Rosotowicz z Fundacji ,,Poméz innym”
i panig Grazyne... Januszek — czy dobrze przeczytatem?

(Przedstawicielka Autorow Petycji Katarzyna Zaremba:
Ja si¢ nazywam Katarzyna Zaremba.)

Aha, to nie jest pani, przepraszam.

Witam panig Grazyne Januszek, gldéwnego specjaliste
w ZUS. Witam tez panig Danute Antoszkiewicz, pania
dyrektor Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji
w Kancelarii Senatu wraz ze wspolpracownikami.
Oczywiscie witam roéwniez panig legislator.

Prosze panstwa, mamy do rozpatrzenia 5 petycji.
Pierwsze 3 petycje to sa petycje, nad ktérymi debatuje-

my juz od dluzszego czasu, a na ostatnich posiedzeniach
podjelismy decyzje... Na poczatku chcialbym poprosié¢
panow senatoréw o wyrazenie zgody... Chciatbym podjaé
takg decyzje, ze te 3 petycje rozpatrzymy lacznie, gdyz
one w zasadzie dotycza jednej materii, podobnej. Czy jest
na to zgoda?

Stucham, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Skoro juz dzielimy si¢ refleksjami, to powiem, ze moja
jest taka — ona dotyczy poprzedniego spotkania — ze jednak
te panie wygraty z totalitaryzmem. Dzigki temu mozemy
na zywo odbiera¢ przekaz tamtych dni.

A jesli chodzi o porzadek, to, o ile pamigtam, wnosi-
fem o to, zeby przygotowano senatorom taka Sciage w tej
materii, czyli tabelke wszystkich §wiadczen i wnioskow,
zebysmy mogli si¢ zorientowac. No, tu mamy 3 petycje, co
nie oznacza, ze 3 $wiadczenia. Niektore petycje si¢ przeni-
kaja, a jeszcze ja mam w pamigci —ja nie wiem, dlaczego to
nie rusza z naszej komisji, to bylo na posiedzeniu komisji
rodziny — petycje dotyczaca podniesienia zasitku pielegna-
cyjnego, czyli ogdlnie znanego problemu.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Taka petycja chyba
do nas nie trafita.)

Trafita...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Trafita?)

...1czgdciowo zostata przyjeta przez komisje. Polegato
to na tym, zeby przyzna¢ wyzsze §wiadczenie, ale tylko
niektérym, tym, ktérzy maja znaczny stopien... I zeby
ewentualnie wyré6wnac¢ to do poziomu 207 zt... Ile tam
bylo doktadnie? Chyba 60 gr, tak?

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Rozumiem. Panie Senatorze, jesli...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Jan Rulewski: Tak, tak, tak.)

...petycja trafi do naszej komisji, to...

(Senator Jan Rulewski: Ale o taka $ciage bym jednak
prosit.)

Okej, dobrze.

Ja wlasnie chcialbym zasugerowaé, zebysmy... Tak
jak panowie senatorowie sugerowali§cie na poprzednich
posiedzeniach komisji, wystapiliSmy do komisji rodziny
0 opini¢ w sprawie wspomnianych 3 petycji i uzyskali-
$my odpowiedz. Komisja rodziny sugeruje, zeby zawiesi¢
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prace nad tymi 3 petycjami do 1 maja, bo obecnie — juz
wiem o tym — przygotowywane sa projekty ustaw, ktore
moga skonsumowac te petycje. Wiem, ze obecnie jest juz
w Sejmie ustawa, ktora odnosi si¢ do tej materii, cho¢ jesz-
cze nie zostata uchwalona, ale jest juz w Sejmie. Dlatego,
tak jak powiedziatem na poczatku, prosz¢ panow o wyraze-
nie zgody na zawieszenie prac nad 3 pierwszymi petycjami
do 1 maja 2018 r. Czy jest na to zgoda?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje bardzo. Zawieszamy prace nad tymi 3 pety-
cjami do 1 maja 2018 r. ze wzgledu na to, ze w tym czasie
moga zostac przyjete ustawy albo moga rozpoczac si¢ prace
nad ustawami, ktore beda te petycje realizowatly.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg, Pani Mecenas.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ja mogg tylko doda¢ ze swej strony, ze w Sejmie jest
procedowana ustawa o zmianie ustawy o rehabilitacji za-
wodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu osob niepetno-
sprawnych oraz niektorych innych ustaw. Ona miata by¢
uchwalona na trwajacym obecnie posiedzeniu, ale z pew-
nych wzgledow komisja nie zdecydowata si¢ na spotkanie.
Chcg tez powiedzie¢, ze — tak jak pan senator mowit — to jest
tematyka, ktora jest zwigzana z tymi 3 petycjami, z tym ze
zauwazalny jest obszar roznych spojrzen. Tak po prostu jest.
Moéwig o tym po to, zeby przyblizy¢ panom, ze te 3 petycje
generalnie dotycza ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, do-
tycza $wiadczen dla opiekundéw osob niepetnosprawnych.
Kilkakrotnie wptywaly juz stanowiska rzadu dotyczace
stanu prac czy tez obszaru zainteresowan tego zespotu,
na co komisja czeka, i ustalen dotyczacych rozwiagzania
probleméw, ktére powoduja, ze te petycje wptywaja. Rzad
wskazuje na podjecie pewnych dzialan legislacyjnych,
ktore wiasnie si¢ realizuja. To jest np. zmiana dotyczaca
zasitku chorobowego dla pracownikow, dla pracownic czy
tez mg¢zow pracownic, ktorzy maja niepetnosprawne dzieci
w wieku do osiemnastego roku zycia. To jest element tego,
na co zawsze wskazuja pisma w odpowiedzi na stanowisko
komisji w zwiazku z pytaniem. Sg tez inne argumenty,
ktoére swiadcza o tym, ze te kwestie nie sg bagatelizowane,
cho¢ sa postrzegane nieco inaczej, tzn. bardziej generalnie
i bardziej systemowo niz w petycjach, ktore sa §wiadec-
twem indywidualnego spojrzenia, co tez utrudnia przyjecie
stanowiska. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

No wiasnie dlatego przyjelismy tak, jak zapropono-
watem.

Prosze panstwa, przechodzimy...

(Przedstawicielka Autorow Petycji Katarzyna Zaremba:
Przepraszam bardzo, czy ja moglabym poruszy¢ jeden pro-
blem, ktorego nie ma w petycji...)

Prosze pani...

(Przedstawicielka Autorow Petycji Katarzyna Zaremba:
...a ktory jest bardzo wazny dla nas, opickunow?)

Okej, ja rozumiem, tylko... Proszg¢ pani, jesli pani chce,
to prosze poczeka¢. Mamy do rozpatrzenia 2 petycje, prze-
pracujemy je i wtedy mozemy jeszcze... No, nie chciatbym
tu wstrzymywac prac.

(Przedstawicielka Autoréw Petycji Katarzyna Zaremba:
Dobrze. Dzigkuje pigknie.)

Przechodzimy do rozpatrzenia petycji czwartej, jest to
nowa petycja.

Bardzo proszg biuro o przedstawienie tej petycji.

Glowny Specjalista w Dziale Petycji

i Korespondencji Biura Analiz,
Dokumentacji i Korespondencji

w Kancelarii Senatu Wanda Wojtowicz:

Wanda Wéjtowicz, Biuro Analiz, Dokumentacji i Kore-
spondencji.

Jest to petycja indywidualna, zostata ona wniesiona
przez pana Mariusza Nowaka. Jest to petycja w sprawie
podjecia inicjatywy ustawodawczej dotyczacej zmia-
ny ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w celu przyznania
prawa do pobierania 2 $wiadczen emerytalnych tym ro-
dzicom, ktorzy otrzymuja wezesniejsze emerytury z tytutu
sprawowania opieki nad niepetnosprawnym dzieckiem,
tzw. EWK, oraz emeryture po osiagni¢ciu powszechnego
wieku emerytalnego. W ocenie wnoszacego petycje rodzi-
ce, ktorzy pobieraja swiadczenie EWK, powinni uzyskaé
prawo do otrzymywania obu §wiadczen emerytalnych,
jezeli ubezpieczenie emerytalne byto kontynuowane.
Przyczynitoby si¢ to do poprawy warunkow zycia tych
0s6b i ich rodzin. Autor petycji uwaza, ze rodzice 0sob
niepetnosprawnych, ktorzy pobieraja emeryture EWK, sa
w trudnym potozeniu finansowym, dlatego ze otrzymy-
wane $wiadczenie nie wystarcza na podstawowe wydatki,
a obowigzkiem panstwa jest zagwarantowanie wsparcia
i pomocy rodzinom os6b niepetnosprawnych i osobom
niepetlnosprawnym.

Jezeli chodzi o emerytury EWK, to mozliwo$¢ uzy-
skania tych swiadczen bez wzgledu na wiek rodzicéw
opiekujacych si¢ niepetnosprawnymi dzie¢mi regulowato
rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 r.
w sprawie uprawnien do wcze$niejszej emerytury pra-
cownikow opiekujacych si¢ dzie¢mi wymagajacymi statej
opieki. Rozporzadzenie to utracito moc 1 stycznia 1999 r.
Przepisy przej$ciowe, tj. art. 186 ust. 3 ustawy emerytalne;j,
okreslity, ze uprawnienie do emerytury zachowaty osoby,
ktore do 31 grudnia 1998 r. spehity wszystkie warunki
zawarte w tym rozporzadzeniu. To oznacza, ze osoby te
miaty okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy 20 lat
dla kobiet i 25 lat dla megzczyzn.

Ustawa o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych okresla warunki nabywania prawa do $wiad-
czen z ubezpieczen emerytalnych i rentowych, jak rowniez
zasady ustalania wysokosci, trybu przyznawania i wyplaty
$wiadczen. Jezeli chodzi o ubezpieczonych urodzonych po
31 grudnia 1948 . — obejmuje ich nowy system emerytalny
—to emerytura tym osobom przystuguje po osiagnigciu wie-
ku emerytalnego, tj. co najmniej 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
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mezczyzn, bez wzgledu na staz ubezpieczeniowy. W tym
przepisie sa jednak wyjatki. W petycji te wyjatki rowniez
zostaty przytoczone.

Jezeli chodzi o stary system emerytalny, to obejmuje on
urodzonych przed 1 stycznia 1949 r. Tym osobom przystu-
guje emerytura, jezeli facznie spetnily nastepujace warunki:
osiagnety wiek emerytalny, 60 lat dla kobiet i 65 lat dla
mezczyzn, oraz udowodnity okres sktadkowy i niesktad-
kowy wynoszacy 20 lat dla kobiet i 25 lat dla m¢zezyzn.
Przepis zawarty w art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej stanowi
o tym, ze w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku
Swiadczen przewidzianych w ustawie wyplaca si¢ jedno
z tych §wiadczen —wyzsze lub wybrane przez zainteresowa-
nego. Przepis ten wyraza ogolna zasadg przy zbiegu prawa
do kilku $wiadczen, zgodnie z ktorag mozna pobierac tylko
jedno $wiadczenie, a wybor tego §wiadczenia ustawodawca
pozostawit zainteresowanemu.

Tozsama petycj¢ zlozono w Sejmie. Petycja zostata
skierowana do Komisji do Spraw Petycji. Komisja tej pe-
tycji jeszcze nie rozpatrzyta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.
Poprositbym teraz o opini¢ do tej petycji Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Ubezpieczen Spolecznych
w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Marek Bucior:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Marek Bucior, zastgpca dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spolecznych.

W uzupetnieniu tego, co przedstawita tu pani sprawoz-
dawca petycji, chcg podkresli¢, ze wezoraj odbylo si¢ po-
siedzenie Komisji do Spraw Petycji w Sejmie, na ktorym
rozpatrywano doktadnie taka sama petycj¢. Na tym posie-
dzeniu zostala podj¢ta decyzja o niepodejmowaniu prac
nad petycja. Wynikato to niewatpliwie z kilku przestanek.
Ta podstawowa przestanka to jest to, i na to nalezy zwrdcié¢
uwage, ze pomoc kierowana do osob niepetnosprawnych
czy tez pomoc skierowana do osob, ktore opiekuja si¢ oso-
bami niepetnosprawnymi, moze by¢ kierowana z r6znych
zrodet. I jezeli spojrzymy teraz na caty obszar zabezpie-
czenia spotecznego plus wydzielony obecnie obszar poli-
tyki rodzinnej, to musimy zwrdci¢ uwagg, ze jest pewne
szerokie zabezpieczenie spoteczne —kiedys byly tu jeszcze
$wiadczenia rodzinne, teraz przesunigto je bardziej w ob-
szar polityki rodzinnej — a wigc §wiadczenia wynikajace
z ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, szczegodlnie chodzi
tu o $wiadczenie pielggnacyjne. To z jednej strony. Z dru-
giej za$ strony sa rozwigzania kierowane do opieckunow
0s6b niepelnosprawnych, ktore moga wynika¢ zaréwno
z szeroko rozumianego zabezpieczenia spotecznego, a wigc
chociazby z pomocy spotecznej, jak i z jednego z elemen-
tow zabezpieczenia spotecznego, jakim sg ubezpieczenia
spoteczne. Jednak musimy bardzo mocno zwroci¢ uwage
réwniez na to, ze w ramach ubezpieczenia spotecznego

$wiadczenia sg wyplacane tym osobom, ktore sa ubezpie-
czone. Podkres§lam: dana osoba musi by¢ ubezpieczona. To
jest podstawowy czynnik. Te §wiadczenia maja charakter
ubezpieczeniowy, a wigc wynikaja z tego, ze kto$ podle-
gat ubezpieczeniom, partycypowat w dochodzie Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, oplacal sktadki.

Jesli wige chodzi o emerytury EWK, to — na co zwro-
cita tez pani uwage — wymagaly one wypracowania odpo-
wiedniego stazu ubezpieczeniowego, okresu sktadkowego
i niesktadkowego, w wyniku ktorego kazda z osob ma
indywidualnie wyliczang emeryturg. Oczywiscie mozemy
mowic o tym, ze $wiadczenie emerytalne mozna uzyskac
w wieku nizszym, wyzszym, ale to zawsze jest to samo
$wiadczenie emerytalne — jego wysoko$¢ moze by¢ ewen-
tualnie rozna ze wzgledu na zastosowany sposob wylicze-
nia. No i oczywiscie Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na
whniosek osoby ubezpieczonej przedstawia rozne kalkulacje,
a osoba w odpowiednim momencie wybiera to rozwiazanie,
ktore jest najbardziej korzystne. Tak wige osoby pobierajace
emeryture, o ktorej tu jest mowa, tj. EWK, moga oczywi-
$cie po osiagni¢ciu petnego wieku emerytalnego wystapi¢
z wnioskiem i mie¢ wyliczong na nowo emeryturg. Ale
zwracam uwage, ze to bedzie ta sama emerytura, z tego sa-
mego funduszu, tylko inaczej wyliczona, bo np. na nowych
zasadach, w zwigzku z czym moze by¢ rowniez emerytura
wyzsza. Jednak nie moze by¢ tak, ze za t¢ sama sktadke
ta sama osoba dostanie 2 $wiadczenia emerytalne. [ z tego
powodu panstwo postowie, rozumiejac cata ztozonosé
sytuacji, niejednokrotnie trudng sytuacj¢ wspomnianych
0s0b, zdecydowali w przypadku tej petycji nie podejmowac
dalszych prac. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Kto z pandéw senatoréw chciatby zabra¢ gtos?
Bardzo proszg, pan senator Jan Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Wracam do kwestii tabelki. No, kolejne petycje roz-
szerzaja zakresy, propozycje rozwigzan i my za miesiac,
by¢ moze troche dalej niz za miesigc bedziemy musieli to
rozstrzygnac. Mysle, ze to bedzie pdzniej niz za miesiagc
— tak jak powiedzialem na posiedzeniu komisji rodziny —
bo rzad ma czas do trzydziestego, a zanim my zwolamy
komisje... Tak Ze to bedzie jednak pdzniej. Teraz jest nowa
petycja, ktora dla mnie jest nicjasna, cho¢by ze wzgledu
na uzyte tu zwroty, poniewaz méwi si¢ o 2 §wiadczeniach
emerytalnych, Panie Dyrektorze, Ministrze. Ale o ile wiem,
$wiadczenia rodzinne nie majg charakteru emerytalnego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To moze najpierw... Ale taka jest watpliwos¢, prawda?

To sa zasitki albo dodatki, albo zasitki specjalne, ale
nie sg to Swiadczenia emerytalne. Jednak powstaje wraze-
nie, jakby to byly — o czym pan zresztg méwit — 2 Swiad-
czenia emerytalne. To jest pierwsze, takie znaczeniowe
zagadnienie.
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A teraz drugie zagadnienie. No, o ile wczytatem si¢
W t¢ petycje, to tu bynajmniej nie chodzi wprost o to, zeby
przyzna¢ 2 czy moze 3 inne $§wiadczenia. Dowodzi si¢
tutaj po prostu, ze srodki dla tych, ktorzy utrzymuja dzieci,
a sami sa juz niesprawni, przynajmniej zawodowo, sa na
emeryturach badz rentach. .. Oni, autorzy petycji chca, zeby
podwyzszy¢ ludziom $rodki na przezycie. A to juz jest inna,
za przeproszeniem, para kaloszy. Tak sadzg, bo mogloby
si¢ okaza¢, nawet gdybysmy przychylili si¢ w catosci do
tej petycji, ze nadal nie starcza srodkow, prawda? Te §wiad-
czenia, to drugie $wiadczenie emerytalne, czyli te zasitki. ..
To jest 520 zt, prawda? 520 zt. I z tym zwigzana jest moja
pierwsza watpliwos¢, czy w dobrym kierunku podazamy,
nawet przychylajac si¢ do tej petycji.

Druga watpliwo$¢. No, proszg si¢ nie obrazac, ale to
jest, powiedziatbym, troch¢ karykaturalne. Moéwimy tu
o osobach, ktoére zostaly objete systemem emerytalnym
do 1990 r., tak?

(Glos z sali: Przed rokiem 1999.)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Ubezpieczen
Spotecznych w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej Marek Bucior: Rowniez pozniej.)

Rowniez pozniej. Tak, bo tam jest jeszcze grupa...

W kazdym razie to oznacza, ze oni sg starsi, sg juz
weteranami pracy. Oni, jak wynika z petycji, opiekuja si¢
swoimi dzie¢mi, ktore tez nie s3 mtode. Prawda? Bo jesli
oni maja co najmniej 60-65 lat, to mozna przyjac, ze ich
dzieci przecigtnie maja ok. 40 lat. Dlaczego wprowadzam
takie matematyczne poréwnanie, ktére moze by¢ niespra-
wiedliwe? Otoz gdybySmy przyjeli t¢ petycje w takiej
wersji literalnej, to jest pytanie, co bedzie, kiedy ci ludzie
—a zyczg tego tym ludziom, tym emerytom, ktorzy wno-
sza t¢ petycje takiego wieku — beda mieli po 85 lat, a ich
dzieci po 60 lat. Wtedy wszyscy beda potrzebowali pomocy
w zakresie opieki, w tym zakresie refinansowanym. No
wiec bedziemy mieli calty dom opieki, w zaleznosci od
liczby 0s6b, z co najmniej 3 cztonkami w rodzinie. Moim
zdaniem jest to droga donikad. To jest droga donikad, bo
moze zadawala ich taki okres przejsciowy dzisiaj, kiedy
ci emeryci maja 60—65 lat, a ich dzieci 30-35 lat. Ale co
bedzie potem, za kilkanascie lat? O, i takie watpliwosci
pozwolitem sobie wyrazic.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Czy sa jeszcze chetni do zabrania glosu?
Proszg¢ o odniesienie si¢ do wypowiedzi pana senatora.

Zaste¢pca Dyrektora

Departamentu Ubezpieczen Spolecznych
w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Marek Bucior:

Panie Przewodniczacy, mam wrazenie, Ze ja i pan se-
nator w sumie zgadzamy si¢ co do jednego. Pan senator
stusznie zauwaza, ze ta petycja jest petycja chybiona. Ja to
potwierdzam. Nie mozna z tego samego tytulu otrzymac
2 $wiadczen emerytalnych. Jezeli trzymamy sig¢ istoty tej
petycji, to w petycji wyraznie zostalo wskazane, ze rodzice

pobierajacy emerytur¢ EWK powinni mie¢ pelne prawo
do pobierania obu §wiadczen emerytalnych, czyli tacznie
emerytury EWK oraz nabytego §wiadczenia emerytalnego
po osiagni¢ciu wieku emerytalnego. To oznacza tyle, ze
musimy postgpowac tak jak... No, tak jak ten, kto sktada
petycje, kto wnioskuje. No wigc musimy rozstrzygnaé, czy
ta petycja ma sens, czy nie ma sensu. Oczywiscie mozna
tworzy¢ inne, dodatkowe postulaty i rozmawia¢ o innych
kwestiach, ktore mogly zrodzi¢ si¢ na tle tej petycji, a ktore
nie zostaty w niej wyartykutowane. Ta petycja zawiera bar-
dzo wyrazny postulat wyptaty za ten sam okres sktadkowy
i niesktadkowy 2 emerytur. Jednak za ten sam okres, za to
samo zdarzenie mozna wyplaci¢ tylko jedno swiadczenie.
W zwigzku z tym ta petycja jest chybiona.

A co do tego, o czym pan senator mowil, czy tutaj nie
ma jakiego$ pomieszania rozwiazan, to ja mogg tylko po-
twierdzic to, ze oczywiscie opiekun otrzymuje odpowiednie
$wiadczenia wynikajace z ustawy o §wiadczeniach rodzin-
nych, ktore sa finansowane z budzetu panstwa. Jednak pety-
cja dotyczy emerytur, $wiadczen z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych i dlatego nalezy uzna¢, ze jest niewlasciwa.
A'to, ze w tle czai si¢ pytanie o to, czy nie bytoby wtasciwe
np. dodanie do pobieranej emerytury jakiego$ kawatka
ze $§wiadczen rodzinnych po to, zeby si¢ nie okazalo, ze
$wiadczenie pielggnacyjne jest wyzsze niz ta emerytura, to
jest calkowicie inny, odmienny problem, ktory nie zostat
podjety w tej petycji. Ale mam wrazenie, ze ta kwestia, zna-
jac szereg roznych innych petycji omawianych i w Senacie,
i w Sejmie, jest omawiana w jakiej$ innej petycji, tak ze
mozna ja rozwigzywac przy okazji innej petycji. A ta pe-
tycja jest po prostu chybiona. Dzigkuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pani si¢ zglasza. Ale w jakiej sprawie?

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” Grazyna
Rosotowicz: Checiatabym zabra¢ glos w tej samej sprawie.)

Nie, nie. Przepraszam, ale pani nie jest autorka tej pe-
tycji. Nie jest pani?

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” GrazZyna
Rosolowicz: Nie, ale...)

W takim razie nie, nie udzielam pani gtosu. Musi by¢
zachowany porzadek posiedzenia komisji.

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” GrazZyna
Rosolowicz: No, mi si¢ wydaje, Ze to jest dos¢ istotne, bo
reprezentuje...)

Nie, nie. Bardzo panig przepraszam, ale nie jest pani
ani autorka, ani osoba, ktdra zostata zaproszona w zwiazku
Z t petycja.

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” Grazyna
Rosolowicz: No to przepraszam.)

Bardzo pania przepraszam, by¢ moze pdzniej, kiedy
skonczymy prace nad ta petycja, udzielg pani glosu, ale
nie na tym etapie.

Po wystuchaniu glosu przedstawiciela Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej wnosz¢ o niepode;j-
mowanie prac nad ta petycja.

Kto z pandéw senatoréw jest za moim wnioskiem? (5)

Kto jest przeciw? (0)



w dniu 22 marca 2018 r.

7

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Nie widzg, zeby kto$ si¢ wstrzymat. Komisja podjeta
decyzj¢ o niepodejmowaniu prac nad petycja nr P9-01/18.

Przechodzimy do punktu piatego. Jest to rozpatrzenie
petycji w sprawie podjgcia inicjatywy ustawodawczej do-
tyczacej zmiany ustawy z dnia 27 czerwca 2003 1. o rencie
socjalnej, w celu podwyzszenia renty socjalnej do kwoty
renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy.

Bardzo prosz¢ panie z Biura Analiz, Dokumentacji
i Korespondencji o przedstawienie tej petycji.

Glowny Specjalista w Dziale Petycji

i Korespondencji Biura Analiz,
Dokumentacji i Korespondencji

w Kancelarii Senatu Wanda Wojtowicz:

Wanda Wojtowicz, Biuro Analiz, Dokumentacji
i Korespondencji.

Ta petycja, podobnie jak poprzednia, tez jest pety-
cja indywidualna, zostala wniesiona przez Stanislawa
Porowskiego. Przedmiotem petycji jest podjecie inicja-
tywy ustawodawczej dotyczacej zmiany ustawy z dnia
27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej w celu podwyzszenia
renty socjalnej do kwoty najnizszej renty z tytutu catkowi-
tej niezdolnos$ci do pracy, ktora jest okreslona w ustawie
z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Autor petycji stwierdza, ze od
1 marca 2017 r. najnizsza renta z tytutu catkowitej niezdol-
nosci do pracy wynosi 1 tysiac zl, a po waloryzacji z dnia
1 marca 2018 r. — ok. 1 tysigca 30 zt. Renta socjalna za$
w ubieglym roku wynosita 840 zt, a obecnie, po walory-
zacji, wynosi 865 zt.

W petycji wnoszony jest tez drugi postulat. Autor pe-
tycji proponuje przyznanie rencistom socjalnym po osig-
gni¢ciu wieku emerytalnego prawa do najnizszej emerytury
okreslonej w ustawie emerytalnej. Autor petycji uzasadnia
postulat tym, Zze od 1 marca br. w wyniku zmiany usta-
wy emerytalnej gwarancja wysokosci kwoty najnizszego
$wiadczenia do 1 tysiagca zl, bez wymaganego stazu ubez-
pieczenia, zostaly objete emerytury przyznane z urzedu za-
miast rent z tytutu calkowitej niezdolnosci do pracy. W oce-
nie autora petycji to wskazane przeze mnie przed chwila
rozwigzanie prawne nalezy wprowadzi¢ takze wobec ren-
cistow socjalnych, gdyz otrzymuja oni duzo nizsze $wiad-
czenia. W ocenie autora petycji duze dysproporcje, ktore
wystepuja w wysokos$ci tych §wiadczen, naruszaja zasadg
réwnosci i niedyskryminacji zawarta w art. 32 Konstytucji
RP. Zdaniem autora petycji osoby niepetnosprawne maja
prawo do godnych warunkow zycia, a obowiazkiem rzadu
jest udzielenie im pelnego wsparcia i pomocy w zaspoka-
janiu podstawowych potrzeb zyciowych.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z renta socjalna, to
reguluje je ustawa z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie so-
cjalnej. Renta ta przystuguje osobie petnoletniej, catkowicie
niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci orga-
nizmu, ktore powstalo przed ukonczeniem osiemnastego
roku zycia albo w trakcie nauki w szkole lub w szkole
wyzszej, ale przed ukonczeniem dwudziestego pigtego roku
zycia, albo w trakcie studiow doktoranckich ub aspirantu-
ry naukowej. Osobie spetniajacej te warunki, ktore przed

chwila wymienitam, przystuguje renta socjalna — stata,
jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwata, albo okre-
sowa, jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.
Jezeli chodzi o rentg socjalng okresowa, to ona przystuguje
przez okres, ktory wskazany jest w decyzji ZUS. Ustalenia
catkowitej niezdolnosci do pracy dokonuje lekarz orzecznik
ZUS na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie o eme-
ryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.
Renta socjalna wynosi 84% kwoty najnizszej renty z ty-
tutu catkowitej niezdolnosci do pracy, ktora jest ustalana
1 podwyzszana wraz z waloryzacja emerytur i rent z FUS.
Od 1 marca br., tak jak przed chwila wspomniatam, renta
socjalna wynosi 865 z1.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z rentg z tytulu nie-
zdolnosci do pracy, to reguluje to ustawa z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. W rozumieniu ustawy osoba niezdolna do
pracy jest osoba, ktora catkowicie lub czg¢$ciowo utracita
zdolnos¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia spraw-
nosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu. Osobg catkowicie niezdolng do
pracy zas$ jest osoba, ktora utracita zdolno$¢ do wykony-
wania jakiejkolwiek pracy, a cz¢sciowo niezdolng do pracy
jest osoba, ktéora w znacznym stopniu utracita zdolnos¢
do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.
Renta z tytutu niezdolnos$ci do pracy przystuguje osobie,
ktora spetnia tacznie nastgpujace warunki: jest niezdolna
do pracy; posiada wymagany stosownie do wieku okres
sktadkowy i niesktadkowy —w przypadku osoby, ktéra ma
30 lat, musi to by¢ co najmnie;j 5 lat, przy czym 5-letni okres
powinien przypada¢ w ciggu ostatniego 10-lecia przed
zgloszeniem wniosku o rent¢ lub przed dniem powstania
niepetnosprawnosci. Ponadto musi by¢ spetniony warunek,
ze niezdolnos$¢ do pracy powstata w trakcie ubezpieczenia
lub w ciagu 18 miesigcy od jego ustania, i jeszcze jeden
warunek: osoba nie ma ustalonego prawa do emerytury
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych lub nie spetnia wa-
runkéw do jej uzyskania. Osobie spetniajacej te wszystkie
warunki, o ktorych wspomniatam, przystuguje renta stata,
jezeli niezdolnos¢ do pracy jest trwala, lub okresowa, jezeli
niezdolno$¢ do pracy jest okresowa. Od 1 marca br. naj-
nizsza gwarantowana emerytura, renta z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy wynosi ok. 1 tysigca 30 zt. Renta dla
osoby czgsciowo niezdolnej do pracy to jest 75% renty dla
osoby calkowicie niezdolnej do pracy i wynosi ok. 772 zt.

Chcialabym tu jeszcze podkresli¢, ze do Sejmu wplyng-
fa tozsama petycja, ktdra zostata skierowana do Komisji do
Spraw Petycji. Komisja jeszcze nie rozpatrzyla tej petycji.
Brak jest informacji na ten temat na stronie internetowe;.

Chciatabym przekazac¢ jeszcze taka informacje, ze
podczas VII kadencji Senatu wplyneta petycja zbioro-
wa zgloszona przez Internetowe Forum Rodzin Oséb
Niepetnosprawnych ,,Razem mozemy wigcej”, ktora doty-
czyta podwyzszenia kwoty renty socjalnej. Komisja Praw
Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji wniosta projekt usta-
wy, jednak w zwiazku z zakonczeniem VII kadencji Senatu
prace nad ta petycja nie zostaly ukonczone. Ponownie
Komisja Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji rozpa-
trzyta t¢ petycj¢ podczas VIII kadencji. Senatorowie przyjeli
projekt ustawy o rencie socjalnej — to byt druk senacki nr 70
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—w ktérym zaproponowano stopniowe zwickszenie wyso-
kosci renty socjalnej o 4 punkty procentowe w kolejnych
latach, poczawszy od 1 stycznia 2013 r., tak aby docelowo
osiagnac¢ wysokos¢ 100% kwoty renty dla osob catkowicie
niezdolnych do pracy. Senackie komisje, ktore rozpatry-
waly projekt, rekomendowaly Senatowi podjg¢cie uchwaty
w przedmiotowej sprawie, jednak Senat w gtosowaniu na
szesnastym posiedzeniu 26 lipca 2012 r. nie podjat uchwa-
ty o wniesieniu projektu ustawy do Sejmu i tym samym
zakonczyt postgpowanie w tej sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

O tym nie wiedziatem. Dzickuje bardzo.
Bardzo proszg¢ o ustosunkowanie si¢ do tego przedsta-
wicieli Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j.

Glowny Specjalista w Departamencie
Pomocy i Integracji Spolecznej

w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Anna Prekurat:

Dzien dobry.

Anna Prekurat, gtdwny specjalista, Departament
Pomocy i Integracji Spotecznej.

Stanowisko ministerstwa jest nastepujace. Rzeczywiscie,
tak jak powiedziala tutaj pani z biura analiz, renta socjalna
jest to $wiadczenie dla 0sob, ktdre nie wypracowaty sobie
swojego $wiadczenia rentowego, poniewaz z powodu naru-
szenia sprawnosci organizmu staly si¢ niezdolne do pracy
jeszcze przed wejsciem na rynek pracy. Jest to $wiadczenie
wyplacane przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, jednak-
ze jest ono w cato$ci finansowane z budzetu panstwa. Czyli
tutaj nie ma znaczenia zaden staz ubezpieczeniowy, nie ma
tutaj powigzania z wykonywaniem dziatalno$ci zawodowe;j
z przyczyn oczywistych. Z tego wzgledu kwota tej renty jest
po prostu taka kwota, na jaka budzet panstwa moze sobie
pozwoli¢. I jest to kwota nizsza niz najnizsza renta z tytutu
catkowitej niezdolnosci do pracy, rowniez ze wzgledow
systemowych. No, gdybySmy uznali, Ze osoba, ktdra nie
pracowata, nie wnosila do systemu ubezpieczen spotecz-
nych sktadek, bedzie otrzymywac takie samo §wiadczenie
jak osoba, ktora pracowata i w trakcie kariery zawodowe;j
stata si¢ niezdolna do pracy, to bytoby to by¢ moze pewne
systemowe zaburzenie i skutkowatoby zniechgceniem do
podejmowania pracy.

Jesli za$ chodzi o osoby niepetnosprawne bedace
w trudnej sytuacji materialnej, w tym réwniez osoby, ktore
pobierajg rente¢ socjalng i sg w trudnej sytuacji materialne;j,
to one majg uprawnienia do réznych innych §wiadczen.
Mam na mysli §wiadczenia z pomocy spotecznej, gtow-
nie te przyznawane na zasadach specjalnych, ale rowniez
$wiadczenia typu dodatki mieszkaniowe, dodatki energe-
tyczne. No, tu jest caly system wsparcia dla 0so6b niepetno-
sprawnych. Wszystkie osoby uprawnione do renty socjalne;j
otrzymujg rowniez zasitki pielegnacyjne, bo witasnie dla
tej grupy te $wiadczenia sg przeznaczone, z racji stopnia
niepetnosprawnosci i daty powstania naruszenia organizmu.
To chyba wszystko. Dzigkuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Jak rozumiem, opinia jest taka, ze pani nie popiera tej
petycji, tak?

(Gtowny Specjalista w Departamencie Pomocy
i Integracji Spotecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej Anna Prekurat: Niestety minister...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale ja chciatbym ustysze¢... Czy tak?

Glowny Specjalista w Departamencie
Pomocy i Integracji Spolecznej

w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spolecznej Anna Prekurat:

Tak. Minister rodziny, pracy i polityki spotecznej wielo-
krotnie si¢ wypowiadal na ten temat, ze w obecnym stanie
budzetowym i z uwagi na systemowe rozwigzanie, o ktorym
powiedziatam, nie mozemy takich petycji popierac.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Rozumiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Otwieram dyskusje.

Kto z panoéw senatoréw chcialby zabra¢ gltos w tym
temacie?

Niezawodny pan senator Jan Rulewski.

(Senator Jan Rulewski: Tak.)

Bardzo proszg.

Senator Jan Rulewski:

Ja muszg oglosi¢ zmiang swojego zdania, ktore wygta-
szatem — bo to jest kolejny raz, kiedy ta petycja jest rozpa-
trywana w Senacie. No, musz¢ zmieni¢ zdanie. Poprzednio
brzmiato ono tak, jak mowi obecnie rzad, ktory rozréznia
renty i emerytury. Sg roéznice mi¢dzy emeryturami, ktore
powstaja na skutek aktywnosci zawodowe;j i dla ktorych
jest okreslony minimalny putap, a rentami, ktore sa Swiad-
czeniem budzetowym. Tyle Ze —i to jest pewien btad — wy-
ptacane sa przez ZUS, co nie kazdy rozumie. Nie kazdy to
rozumie i potem sg takie rozmowy sasiadow. Jeden mowi:
jamam catkowita niezdolnos¢ do pracy i dostaje¢ 1 tysiac zt.
Drugi: ja tez mam catkowita i tez... Ale oboje czy tez obaj,
lub obie dostaja z ZUS. I wtedy to jest rozumiane tak do-
stownie, ze ZUS rdznicuje ludzi. Oczywiscie rdznica jest
zasadnicza, bo jedno $§wiadczenie ma charakter socjalny,
a drugie $wiadczenie ma charakter dorobku emerytalnego,
dorobku ubezpieczeniowego, teraz juz wreez kapitatowego.
Chciatbym zauwazy¢, ze nie we wszystkich przypadkach,
ale w przewazajacej czgsci renta minimalna z tytutu ubez-
pieczeniowego dorobku, jak stusznie poprawia mnie pani
legislator, ma tez charakter socjalny. W tym zakresie, ze
nie spetia si¢ wszystkich warunkow systemu emerytal-
nego, co do wieku i... Przede wszystkim co do stazu. Co
do stazu, bo co do wieku to raczej nie. Czyli ta renta ma
czesSciowo charakter socjalny. Jesli tak przyjmiemy, to jest
niezrozumiale, dlaczego obie grupy ludzi... Uznajac, ze one
powinny uzyskiwac jakies minimum socjalne na starosc,
w szczegolnosci osoby, ktore sa calkowicie niezdolne do
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pracy, a w przypadku tej grupy, ze tak powiem, socjalnej,
chodzi o minimum niezb¢dne wtasciwie do egzystencji. ..
Ta grupa przez cate zycie dowodzita, Ze jest niezdolna do
jakiejkolwiek aktywnosci zawodowej, jeszcze przed osiem-
nastym rokiem zycia. Jesli tak jest, to ja wnosz¢ o kontynu-
owanie prac z taka uwaga, zeby ministerstwo... No, jednak
trzeba to uwzgledni¢. O ile pamigtam, tych rent jest chyba
ponad 100 tysigcy, na pewno ponad 100 tysigcy...

(Gtowny Specjalista w Departamencie Pomocy i Inte-
gracji Spotecznej w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej Anna Prekurat: Ponad 200, 277 tysigcy.)

No wiasnie, jest ich duzo. Oczywiscie to jest niemozli-
we, aby odbyto si¢ to natychmiast, o co wnosi autor petycji,
ale ten pomyst, ktory byt oceniany podczas VII kadencji,
zeby to stopniowo podnosi¢ —to jest 140 zl roznicy, a wige
niewiele —uwazam w takim uj¢ciu za zasadny. Zatem tym
bardziej wnosz¢ o kontynuowanie prac nad petycja.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Przepraszam, musieliby$my to doprecyzowac. Jeszcze
przed gtosowaniem chciatabym zwroci¢ uwagg, ze wspo-
mniana propozycja stopniowania dotyczy 2013 r. Tak
wigc gdyby pan senator mogt bardziej doprecyzowac ten
wniosek...

(Senator Jan Rulewski: Dobrze.)

To bedzie potrzebne ewentualnie tez pozniej.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Na dzisiaj, na tym etapie pan senator proponuje tylko,
zeby$my w ogole podjeli prace nad ta petycja.

Czy sa jeszcze inne glosy?

Proszg¢ bardzo, pan senator Marek Martynowski.

Senator Marek Martynowski:

Z uwagi na to, co pani powiedziata, sktadam wniosek
o odrzucenie tej petycji. Uwazam, ze w tej chwili nie sta¢
panstwa na to, zeby to zrealizowac.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Okej, dzigkuje.

Chciatbym spytac... A moze pan dyrektor wie, czy ta
petycja byta w Sejmie rozpatrywana. Pytam, bo pan ma
dobre informacje.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spolecznych

w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Marek Bucior:

Tak, ale w zakresie petycji dotyczacych ubezpieczen
spotecznych, a to jest petycja niedotyczaca systemu ubez-
pieczen spotecznych, stad ja nie jestem wlasciwy...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Ale ja nie pytatem,
w jakim zakresie...)

...1 nie posiadam takiej wiedzy.

(Przewodniczgcy Robert Mamgtow: .. .tylko, czy pan wie.)

Nie, nie, nie posiadam takiej wiedzy.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Okej. Dzigkuje bardzo.

Czy ta petycja byla rozpatrywana w poprzedniej ka-
dencji?

(Glowny Specjalista w Dziale Petycji i Korespondencji
Biura Analiz, Dokumentacji i Korespondencji w Kancelarii
Senatu Wanda Wojtowicz: Podczas VII i VIII kadencji.)

Nie ma wigcej chetnych do zabrania glosu?

Musimy wigc teraz przeglosowaé. Mamy 2 wnio-
ski. Jeden wniosek to jest wniosek pana senatora Jana
Rulewskiego o podjecie prac nad ta petycja, a drugi wnio-
sek to wniosek pana senatora Marka Martynowskiego o nie-
podejmowanie prac nad petycja. Najdalej idagcym wnio-
skiem jest wniosek pana senatora Marka Martynowskiego
— o niepodejmowanie prac nad tg petycja.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tego wnio-
sku? (2)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Tak wigc wniosek pana senatora nie uzyskal poparcia.

Przechodzimy do gtosowania nad wnioskiem pana se-
natora Jana Rulewskiego o podjecie prac nad petycja.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, musimy to przyjac. Za odrzuceniem bytlo...
Bylo 21i2.

(Glos z sali: Nie, 21 1.)

(Senator Jan Rulewski: Nie, nie... Przegratem, prze-
gratem.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przepraszam. Oglaszam reasumpcje, bo musimy mie¢
jasno$¢ sprawy.

Kto jest za wnioskiem pana senatora Marka Martynow-
skiego o niepodejmowanie prac nad tg petycje? (2)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

(Glos z sali: Nie uzyskat poparcia.)

Tak. Wniosek nie uzyskat poparcia.

Dobrze, to teraz przechodzimy...

(Glos z sali: Dlaczego nie uzyskat?)

(Senator Jan Rulewski: Uzyskat.)

(Glos z sali: Przepraszam, wprowadzitam panstwa
w blad.)

Uzyskat.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, no wlasnie... Okej, okej. No, powstato zamiesza-
nie, ale juz mamy jasnos¢ sprawy. Bardzo przepraszam...

(Rozmowy na sali)

Bardzo przepraszam, mamy jasno$¢ sprawy.

Whiosek pana senatora Marka Martynowskiego uzyskat
poparcie i komisja podjeta decyzje o niepodejmowaniu prac
nad tg petycja. Dzigkuje bardzo.
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Bardzo dzigkuj¢ panstwu za obecnosé.

Bardzo prosze¢, mozecie panie teraz zabra¢ glos. Tylko
bardzo prosz¢ w miar¢ konkretnie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja nie mowie ,.krotko”, tylko mowie ,,konkretnie”, tak
zeby...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panstwo Senatorowie, bardzo proszg, poczekajcie jesz-
cze, dobrze?

Przedstawicielka Autorow Petycji
Katarzyna Zaremba:

Witam panstwa serdecznie.

Chciatabym przedstawi¢ pewien powazny problem. Tutaj
dostarczytam nawet dowody panu przewodniczacemu ko-
misji i panom senatorom. W 2017 r. emerytury zostaty pod-
wyzszone do | tysiaca zt brutto. W tej sytuacji zmniejszono
nam dodatki do czynszu o 100 zt. Teraz, w 2018 r. nastapily
podwyzki emerytur o kwote do 30 zt i po przeliczeniach,
jesli chodzi o dodatki do czynszu, okazuje si¢, ze zostali-
$my w ogodle pozbawieni dotacji do mieszkan, do czynszu.
Gdzie mamy teraz szuka¢ pomocy? Kto nas uratuje? Kto nam
z chorymi dzie¢mi zapewni dach nad glowa? Gdzie jest ta
dobra zmiana? Ministerstwo jednym ruchem zlikwidowato
pomoc socjalng, nie dajac nam zadnej pomocy w zamian.

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” Grazyna
Rosofowicz: Powiedz o progach... Poniewaz sg progi...)

Dlaczego ja o tym mowi¢? Mowie¢ o tym dlatego, ze
progi dochodowe sg tak niskie...

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” Grazyna
Rosofowicz: Nie podniesiono ich w stosunku do...)

One w ogole nie sa podnoszone...

(Przedstawicielka Fundacji ,, Pomoz innym” Grazyna
Rosofowicz: ...podwyzki rent.)

One nie zostaty podniesione w stosunku do podwyzki
rent. My naprawdg¢ nie jeste§my w stanie nic otrzymac.

Pani minister... Pani przedstawiciel ministerstwa — wla-
$nie wyszla, to bardzo zle dla mnie, poniewaz powinna to
ustysze¢ — mowita przed chwila, Ze nasze dzieci dostaja po-
moc w postaci dodatkow socjalnych. Nasze dzieci w postaci
dodatkow socjalnych nic nie dostaja, bo progi dochodowe
przy tych niskich rentach socjalnych sa tak wysokie, ze nie
sposob, zeby pracownik OPS jakkolwiek nam pomogl, ani
dzieciom, ani nam. I wlasciwie nie wiem, co tu wigcej. ..
No, nic dodag¢, nic uja¢. My czekamy na jakakolwiek pomoc
1 tej pomocy nie otrzymujemy.

Prosz¢ zobaczy¢, czy jest tu sposrod opiekunow chocby
jeszcze jedna matka? Nie ma. A dlaczego? Czy kto$ zadat
sobie pytanie: dlaczego? Dlatego, ze te matki same potrze-
buja pomocy, nie méwiac o dzieciach. Co z tego, ze moj syn
chodzi, co z tego, ze wszyscy popatrzymy na niego jak na
gwiazde¢ wsrod osob niepelnosprawnych, skoro zachowuje
si¢ jak mate dziecko w domu? Rozwdj tego cztowieka... To
jest poziom 6-letniego dziecka, a w pewnych przypadkach
nawet gorzej. I tak maja wszystkie matki. A jesli jeszcze
sa to lezacy niepelnosprawni? I dalej tracimy dachy nad
glowa, co jest dla mnie nie do poj¢cia na dzien dzisiej-
szy. Kiedy — przynajmniej to — rusza te progi dochodowe?
Dzigkuje¢ pigknie.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

Prosze¢ pani, ja rozumiem pani rozgoryczenie, tylko to
nie jest takie proste. Przyktad? Ostatnia petycja. Jest ponad
200 tysigey 0sob, ktorym, gdyby$my przyjeli te petycje, trze-
ba byloby poméc, prawda? A skad mamy bra¢ na to pienig-
dze? Budzet nie jest dzi$ na to przygotowany, nie sta¢ nas na
to do konca. Ale ta ustawa i zalozenia na ten rok na pewno
w jaki$ sposob ulza pani doli. Ja jestem przekonany, ze te
ustawy, ktore wejda w zycie i ktore sa w tej chwili rozpatry-
wane, czy w Urzedzie Rady Ministrow, czy juz w Sejmie,
zmierzaja w tym kierunku. Ta dobra zmiana na pewno w kon-
cu do pani dotrze, jestem o tym $wiecie przekonany, tylko
trzeba si¢ jeszcze trochg uzbroi¢ w cierpliwos$¢. Ja wiem, ze
tatwo mowi¢ komus, kto nie ma takich problemow jak pani,
no ale tylko tyle mogg¢ pani w tej chwili powiedziec.

Bardzo proszg.

Przedstawicielka Fundacji ,,Pom6z innym”
Grazyna Rosolowicz:

Ja chciatabym tylko krotko powiedzie¢ co$ na temat
pomystu pobierania 2 rent. Dobrze, ze to zostalo odrzu-
cone. Ja wytlumaczg to panu senatorowi w bardzo kla-
rowny sposob. Matki, ktore pobieraty $wiadczenie EWK,
miaty do tego prawo, jesli miaty dzieci niepetnosprawne
w stopniu znacznym i umiarkowanym. Co to oznacza?
Oznacza to, ze majac dziecko niepetnosprawne w stopniu
umiarkowanym matka po 20 latach pracy mogta przejs¢
na emeryture, ale jesli dziecko bylo w stanie sprawnym,
byla w stanie nadal pracowa¢. I w zwiazku z tym, majac
EWK z tytuhu 20 lat pracy, mogla dodatkowo wypracowac
nawet 20 lat pracy. Jednak obecnie rodzice, ktorzy pobieraja
$wiadczenie pielggnacyjne wlasnie w zamian za EWK, bo
tu nastgpita zmiana... Tym $wiadczeniem objgte sg tyl-
ko matki i rodzice, ktérzy maja dzieci niepetnosprawne
w stopniu znacznym. Tak ze ubezpieczenie, ktore mamy
jakby zapewnione przez panstwo z tytutu tych 20 lat... To
$wiadczenie pielggnacyjne nieco si¢ rozni. Nasza sytuacja
jest inna. W naszej grupie nie ma matek majacych dzieci
niepetnosprawne w stopniu umiarkowanym, czyli dzieci,
ktére miaty np. alergie czy jakie$ niskie dysfunkcje, nie-
proporcjonalne do obecnej sytuacji.

(Senator Jan Rulewski: Do wymagarn.)

Do obecnych wymagan. Dlatego my jako §rodowisko,
spoteczno$¢ 0sob niepetnosprawnych uwazaliSmy za zasad-
ne odrzucenie tej petycji. A wczoraj tez byliSmy uczestni-
kami spotkania, na ktéorym o tym mowiono. To wszystko.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:
Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo.

Senator Jan Rulewski:

Ja mam pytanie do pani poprzedniczki. Pytanie i za-
razem pewng tez¢. Poruszyla pani tutaj 2 watki. Pierwszy
problem to taki, czy zwaloryzowano progi dochodowe do
dodatkow mieszkaniowych. Twierdzi pani, Ze nie, w zwigz-
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ku z czym wigkszos$¢ nawet stracita... Gorzej, podwyzka
minimalnej emerytury spowodowata regres, czyli zabranie
dodatkoéw mieszkaniowych, ktore byty znacznie wigksze.
A drugi problem, ktory pani postawita, dotyczyt opieki nad
dzie¢mi, w tym niepelnosprawnymi. I moje pytanie... To
pierwsze zapisuj¢ sobie w pamigci i, jak rozumiem, przed-
stawila to pani wiarygodnie. A drugie pytanie jest innego
rodzaju, jest dyskusyjne. Skoro pani posiada dziecko nie-
petnosprawne i niskie dochody, jak pani dowodzi, a teraz
beda one jeszcze nizsze, bo nie bedzie dodatkow mieszka-
niowych, to jest pytanie, czy otrzymuje pani —a moim zda-
niem pani otrzymuje — 500 +. A to jest liczone od 1 tysiaca
200 zt dochodu na osob¢ w rodzinie. To po pierwsze. A po
drugie, jesli dziecko nie jest niepelnosprawne, to kryterium
dochodowe wynosi 800 zt, a jak jest drugie dziecko, to juz
w ogole nie ma dyskusji, bo dostaje si¢ automatycznie.

Przedstawicielka Autorow Petycji
Katarzyna Zaremba:

No wigc chee to wlasnie wyjasni¢. Poniewaz nasze
dzieci to sa juz osoby doroste, im nie przystuguje to 500 +,
przystuguje...

(Senator Jan Rulewski: Powyzej 18 lat?)
...w wieku do 18 lat.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Panie Senatorze, rozmawiamy wiasnie o osobach do-
rostych, o opiece...

(Senator Jan Rulewski: Aha.)

...nad dorostymi. Tu nie chodzi o dzieci.

Tak Ze ma pani racje.

(Przedstawicielka Autorow Petycji Katarzyna Zaremba:
No, wiasnie chcialam ten problem dzisiaj poruszy¢, ale
sytuacja jest inna i musimy si¢ ograniczyc.)

Prosze jeszcze trochg uzbroi¢ si¢ w cierpliwo$¢. Na
pewno w maju podejmiemy jakas$ decyzjg, juz ostatecznie,
w lewo czy w prawo. W maju, moze w czerwcu, nie wiem,
jak to si¢ utozy.

Prosze panstwa, wyczerpali$my porzadek dzisiejszego
posiedzenia komisji.

Zamykam dwiescie dwudzieste pierwsze posiedzenie
komisji praw czlowieka. Bardzo dzigkuje paniom i dzigkuje
kolegom senatorom.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 58)
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