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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Prawo fowieckie oraz niektérych innych
ustaw (druk senacki nr 752, druki sejmowe nr 1024, 2234 i 2234-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczqgtek posiedzenia w dniu 7 marca 2018 r. o godzinie 8 minut 29)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Szanowni Panstwo, pozwolicie, Ze wraz z panem se-
natorem przewodniczacym Komisji Srodowiska otworzy-
my wspoélne posiedzenie komisji. Ja w imieniu komisji. ..
Bedziemy si¢ zmienia¢ i bedziemy wspdlnie prowadzic to
posiedzenie z panem senatorem przewodniczacym Pupa.

Pragne przypomnie¢, ze pan marszatek Senatu skiero-
wat do nas pismo, jeszcze wczoraj, aby$my rozpatrzyli usta-
we¢ 0 zmianie ustawy — Prawo towieckie oraz niektorych
innych ustaw; druk senacki nr 752. Dwie komisje — Komisja
Srodowiska oraz Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi — maja
dzisiaj do rozpatrzenia ten jeden punkt.

Pragne przywita¢ panstwa na dzisiejszym posiedzeniu.
Pani minister Matgorzata Golinska jest w drodze i za chwilg
dotrze do nas. Witam panig Joann¢ Baranska, naczelnik
wydzialu w Departamencie Prawnym, ktéra reprezen-
tuje Ministerstwo Srodowiska. Witam dyrektora Lasow
Panstwowych Andrzeja Koniecznego. Witam zastepce
dyrektora generalnego do spraw gospodarki le$nej, pana
Bogustawa Pigtka. Witam pana Jana Blaszczyka, kierow-
nika zespotu do spraw towiectwa. Mamy dzisiaj wigcej
gosci, wiec pozwole sobie przywita¢ wszystkich. Jest wsrod
nas pani Katarzyna Papinska z Najwyzszej Izby Kontroli,
doradca techniczny w Departamencie Srodowiska. Jest
z nami pani poset Paluch, przedstawiciel Sejmu...

(Senator Zdzistaw Pupa: Wiceprzewodniczaca komisji.)

...wiceprzewodniczaca komisji, a zarazem sprawoz-
dawca. Witamy panig poset. I kolejni goscie, ktérzy ze-
chcieli przyja¢ zaproszenie lub sami si¢ zglosili... Jest
z nami pani Diana Piotrowska, rzecznik prasowy Zarzadu
Glownego Polskiego Zwigzku Lowieckiego — witamy. Jest
znami pan Barttomiej Popczyk, kierownik Dziatu Hodowli
i OHZ w Polskim Zwiazku Lowieckim — witamy. Mamy
réwniez przedstawiciela izby rolniczej, pana Grzegorza
Anczewskiego — witam. Jest...

(Senator Zdzistaw Pupa: Pan posel trzeciej kadencji...)

Witamy wszystkich gosci, ktorzy zechcieli do
nas przyj$¢. Widze tutaj pana Mariana Debinskiego
z ,,Solidarnosci” Rolnikow Indywidualnych, ktory zechciat
przyby¢ jako przedstawiciel, jak rozumiem, ,,Solidarno$ci”
Rolnikéw Indywidualnych. Witam wszystkich pozosta-
tych gosci, ktorych nie mam na liscie. Witam nasze Biuro

Legislacyjne i oczywiscie panstwa senatorow, ktorzy ze-
chcieli przyjs$¢ i pracuja dzisiaj razem z nami na tym po-
siedzeniu.

Nie ma jeszcze pani minister, ale dzwonita... Mam
nadzieje, ze za chwilg dotrze. Mam pytanie, czy pani poset
chciataby zrobi¢ jakie§ wprowadzenie do tej ustawy — jak
wiadomo, wczoraj bylo glosowanie — i zaprezentowac sta-
nowisko, jakie byto w Sejmie.

Posel Anna Paluch:

Panie Przewodniczacy, jezeli jest taka potrzeba, to oczy-
wiscie chetnie powiem pare slow czy parg zdah na temat
sejmowych prac nad projektem ustawy o zmianie ustawy
— Prawo towieckie, zawartym w druku nr 1024.

Prace nad tym rzadowym przedtozeniem toczyty si¢
dos¢ dhugo, bo ponad rok. Pierwsze czytanie odbyto si¢
2 grudnia 2016 r., czyli, jak panstwo widzicie, dosy¢ dawno.
Projekt byt bardzo obszerny. W trakcie prac legislacyj-
nych usunigto z tego projektu 35 zmian. W pewnej fazie
prac legislacyjnych my$my si¢ skoncentrowali wyltacznie
na kwestiach najwazniejszych, to znaczy, po pierwsze,
na rozstrzygnieciu zwigzanym z wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z 10 lipca 2014 r. Przypominam, ze
w tym wyroku Trybunat Konstytucyjny, ze tak powiem,
spowodowal niewazno$¢ przepisow art. 27, dotyczacych
zasad ustanawiania przez sejmik wojewddztwa obwodow
lowieckich. To si¢ wigzato z wystapieniami wlascicieli
gruntow, ktorzy, jak panstwo wiecie, zyczyli sobie wigk-
szego prawa glosu w tej kwestii. Chodzito o to, czy si¢
zgadzaja, czy si¢ nie zgadzaja, zeby na terenie, ktory jest
ich wlasnos$cia, byt obwod towiecki, moéwiac w najwiek-
szym skrdcie, kolokwialnie i prosto. Ten wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego niejako uznat prawo wtascicieli do decy-
dowania i do wypowiadania si¢ w tej kwestii. Trzeba byto
zatem te sprawe rozstrzygna¢. Poczatkowo w projekcie
ustawy byl zapis taki, ze w postepowaniu nieprocesowym
bez udziatu dzierzawcy lub zarzadcy obwodu lowieckiego,
tylko w obecnosci przedstawicieli sejmiku, ktory podejmuje
uchwalg, rozstrzyga si¢ ten wniosek wlasciciela. Pdzniej,
w toku prac komisji, zostato to ztagodzone w ten sposob, ze
na podstawie o$§wiadczenia notarialnego, ktore wtasciciel
w kazdym czasie moze dziatki ztozy¢... P6zniej ten przepis
zostal jeszcze bardziej ztagodzony.

Przypominam, ze kwestie, ktorymi si¢ zajmowalismy, to
sa kwestie bardzo skomplikowane i o wielkim spotecznym
oddzwieku. Toczacy si¢ od lat konflikt... Z jednej stro-



4

Wspdlne posiedzenie KRRW (92.) oraz KS (96.)

ny sa rolnicy, ktorzy si¢ domagaja wyptaty odszkodowan,
z drugiej strony sa mysliwi, ktorzy chca jako$ normalnie
wykonywac¢ gospodarke towiecka, z trzeciej strony sa przed-
stawiciele administracji, Lasow Panstwowych, ktorzy maja
swoj udzial w postepowaniu, a z czwartej strony sg przed-
stawiciele organizacji ekologicznych, ktorzy tez zglaszaja
swoje postulaty. Tak ze sprawi¢, zeby te przepisy byly ja-
sne, zrozumiate, tak zeby kazda z tych stron, pozostajacych
ze soba w pewnym konflikcie, mogta rozstrzyga¢ sprawy
i broni¢ swoich interesow, to naprawde ci¢zkie zadanie. I to
tez jest powadd, dla ktorego te prace toczyty si¢ tak dtugo.

I jeszcze jedna kwestia, bardzo istotna, na ktorej si¢
skupili$my w czasie sejmowych prac, czyli kwestia wy-
ptaty odszkodowania. Przypominam, ze do 2016 r. sprawa
wygladata tak, ze szkody towieckie szacowali przedsta-
wiciele zwigzku towieckiego, po czym kota towieckie
odszkodowania wyptacaty badz nie wyptacaty. Rolnicy
si¢ na to skarzyli, najbardziej podnosili to, ze to szacuje
ta druga strona, czyli strona zainteresowana w sprawie.
Przypominam, ze w 2016 r. zostata uchwalona ustawa,
ktora powotata fundusz odszkodowawczy i ktora ustalita,
ze zglaszanie szkod bedzie si¢ odbywato u wojewody. To
byta ustawa z 22 czerwea 2016 . Ona w projekcie zawartym
w druku nr 1024 réwniez byla zmieniana. Po kilku miesia-
cach naszych prac, za rada Biura Legislacyjnego, my$smy
niejako odniesli wszystkie zmiany do ustawy — Prawo to-
wieckie. Stalo si¢ to wtedy, kiedy rozstrzygnelismy w inny
sposob kwesti¢ wyptacania szkod towieckich. Skonczyto
si¢ dziatanie funduszu odszkodowawczego i skonczylo
si¢ zglaszanie szkod u wojewody. Nie byto zatem takiego
powodu, zeby te 2 ustawy byty zmieniane. Pozostaty zmia-
ny, ktore si¢ odnosza tylko do ustawy — Prawo towieckie,
a ustawa z czerwca 2016 r. utracita moc. Tak ostatecznie
stanowig przepisy uchwalonej wczoraj ustawy.

Zasady wyplaty odszkodowan. Bedzie si¢ to odbywato
w tej chwili w sposob nastgpujacy. Na pierwszym etapie
szacowania b¢dzie dokonywat 3-osobowy zespot, w ktorym
taka wiodaca rolg¢ mie¢ bedzie przedstawiciel wlasciwej
dla miejsca wystapienia szkody gminy, czyli albo sottys,
tam gdzie jest powotane sotectwo, albo jaki§ pracownik
gminy. Drugim cztonkiem tego zespotu bedzie przedsta-
wiciel dzierzawcy albo zarzadcy obwodu towieckiego, no
a trzecim — poszkodowany rolnik. Jezeli na tym etapie
strony dojda do porozumienia i jaki$ protokot zostanie
spisany, niejako ugoda zostanie zawarta, to nastapi wyplata
odszkodowania. Przypominam, prosz¢ panstwa... To jest
dobre rozwigzanie, bo to jest rozwigzanie proste i zgodne
z zasada pomocniczosci — na najnizszym mozliwym szcze-
blu si¢ powinno zatatwiac takie sprawy. Czgsto si¢ zdarzato
tak, ze te Swiadczenia... To nie zawsze byly §wiadczenia
pienig¢zne — czasami to byly jakie$ §wiadczenia w naturze,
czyli, nie wiem, rolnik otrzymywat jakas karme albo jakie$
ogrodzenie. Te kwestie sa rozstrzygane tak, jak strony uzna-
Jja, jak dojda do porozumienia. Ten pierwszy etap, w ktorym
strony moga si¢ porozumie¢ co do naprawienia wyrzadzo-
nej szkody, jest... Wszystkie niekonfliktowe sprawy moga
na podstawie tego przepisu by¢ rozwigzane.

Rozstrzygnigta jest tez inna kwestia. Rolnicy narzekali,
ze nie maja mozliwosci odwotawczych. Dlatego na drugim
etapie szacowania szkod dokonuje nadlesniczy i on wydaje

decyzj¢ o ustaleniu odszkodowania, ale od tej decyzji moz-
na odwotac si¢ do sadu. To jest o tyle dobre rozwiazanie, ze
nadlesniczy moze tu wystapi¢ w roli arbitra. Sg tez przepisy,
ktore w toku prac zostaty dotozone, ze jezeli nadlesniczy
jest cztonkiem kota towieckiego, ktorego dotyczy postepo-
wanie odszkodowawcze, to na gruncie przepiséw kodeksu
postgpowania administracyjnego powinien inny organ to
rozstrzygac, a nie on, moéwiac tak po prostu, w najwigkszym
skrocie i kolokwialnie.

Proszg¢ panstwa, na ostatnim etapie prac — w tym roku,
juz po zmianie na stanowisku ministra srodowiska — zo-
stat do projektu ustawy wiaczony kolejny pakiet popra-
wek. Pierwsza cze¢$¢ tych poprawek wprowadza $cislej-
szy, duzo wigkszy niz do tej pory, nadzor ministra nad
Polskim Zwigzkiem Lowieckim. W najwigkszym skrocie
mowiac, sa to nastgpujace przepisy. Corocznie do dnia
31 lipca zarzad glowny sktada ministrowi sprawozdania
za rok ubiegly. Minister moze zada¢ dodatkowych wyja-
$nien i uzupetnien, moze zleci¢ kontrole Polskiego Zwiazku
Lowieckiego w oparciu o kryterium legalno$ci, moze wy-
da¢ zalecenia pokontrolne. Na Polski Zwiazek Lowiecki
nalozony jest obowigzek przesytania uchwal Krajowego
Zjazdu Delegatow i Naczelnej Rady Lowieckiej, ktore mi-
nister moze uchyli¢ albo stwierdzi¢ niewazno$¢ — w calosci
albo w czgséci. Organy Polskiego Zwiazku Lowieckiego
beda miaty 5-letnig kadencjg, a funkcj¢ bedzie mozna
sprawowac przez 2 kadencje. No i najwazniejszy przepis,
ktory odbit si¢ bardzo duzym echem, a mianowicie taki,
ze minister powotuje towczego krajowego sposrdd 3 kan-
dydatow przedstawionych przez Naczelng Rade Lowiecka
i moze go odwotaé, po zasiggni¢ciu opinii Naczelnej Rady
Lowieckiej. Kolejna rzecz: na wniosek tegoz towczego
krajowego minister powotuje od 2 do 4 cztonkéw zarzadu
gtéwnego. Dodawane przepisy przejsciowe ustalaja caty
ten kalendarz dzialan, ktory po wejsciu nowych przepi-
sOW w zycie zacznie obowiazywac. Przepisy reguluja ter-
miny powotania czy wyboru nowych organow Polskiego
Zwiagzku Lowieckiego.

Trzeba stwierdzié, ze te zmiany sg giebokie, niemniej
jednak nalezy tutaj zwazy¢ pewne racje, na ktore zwrocit
uwage Trybunat Konstytucyjny w wyroku K 21/11. Polski
Zwiazek Lowiecki prowadzi gospodarke fowiecka, a zwie-
rzyna w stanie dzikim nalezy do Skarbu Panstwa. Tak ze
Polski Zwiazek Lowiecki zarzadza takimi zasobami, ktore
sa naszym wspolnym dobrem, i powinien podlegac $ci-
$lejszej kontroli. Mozna powiedzie¢, ze opisane zmiany
wzmocnig t¢ zmian¢ pokoleniowa, ktora si¢ w Polskim
Zwiazku Lowieckim dokonuje.

Szanowni Panstwo, pewna grupa przepisow dokonuje
dezubekizacji Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Przepisy
stanowia, ze w sktad zarzadu kota fowieckiego nie bgdzie
mogla wchodzi¢ osoba, ktora byta pracownikiem, funk-
cjonariuszem lub Zolierzem organéw bezpieczenstwa.
Kroétko mowiac, ta dezubekizacja... Z bardzo réoznymi
opiniami si¢ spotykalismy. Kazdy z nas otrzymuje lawing
e-maili, telefonow i innych, ze tak powiem, form wyraza-
nia opinii spotecznej. Ja dostawatam pytania, dlaczego to
nie jest szerzej... No, niestety nie moze by¢ szerzej, bo te
przepisy musza by¢ wykonalne. To jest taka grupa, ktora
ma szans¢... To s3 zmiany w art. 4 i 8 ustawy lustracyjne;j,
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ktore dotycza sprawdzania prawdziwosci o$wiadczenia
lustracyjnego i konsekwencji podania nieprawdy w tym
oswiadczeniu. Tak Ze to jest normalna procedura, taka,
jaka jest ustanowiona w przypadku innych grup objetych
dziataniem ustawy lustracyjnej. W zwiazku z powyzszym
faktem ta grupa, o ktorej powiedzialam... To jest mozliwe
do sprawdzenia w jakims rozsadnym czasie.

I kwestia, o ktorej juz méwitam... Mowie w tej chwili
o tych poprawkach, ktore na ostatnim etapie pracy, tuz
przed drugim czytaniem, wprowadzilismy. Kolejny pakiet
poprawek dotyczyt wlasciciela nieruchomosci i jego praw.
W tym, co ostatecznie poszto do drugiego czytania, byt
przepis, ze wlasciciel w kazdym czasie przed notariuszem
moze ztozy¢ oswiadczenie o tym, ze sobie nie zyczy, by
jego dziatka byta w granicach obwodu towieckiego. To
o$wiadczenie, powiedziatabym, jest skuteczne do konca
roku fowieckiego. Gospodarka fowiecka trwa przez caly rok
towiecki i trudno sobie wyobrazié, ze wlasciciel raz bedzie
podejmowat taka decyzje, raz inng, w zwiazku z czym...
Skutkiem tej decyzji, takiego o§wiadczenia, bgdzie niemoz-
nos$¢ ubiegania si¢ o odszkodowanie. To jest przepis, proszg
panstwa, moim zdaniem racjonalny, poniewaz w momen-
cie, kiedy nie mozna... Utrudnia ten przepis prowadzenie
prawidtowej gospodarki towieckiej, utrudnia ograniczanie
populacji zwierzyny, czyli niejako powoduje zwigkszenie
wystepowania szkod, wige trudno si¢ spodziewac. ..

Przechodzac do kofica mojej prezentacji, cheg dodac, ze
byty jeszcze poprawki, ktore uregulowaty czy doprecyzo-
waly kwesti¢ zasad wykonywania odstrzalow redukcyjnych
w parkach narodowych i rezerwatach. W najwigkszym
skrocie mowiac, chodzi o to, zeby takie odstrzaly byly
ujete w zadaniach ochronnych parku i wykonywane pod
nadzorem pracownikéw parku badz przez tych pracowni-
kow. Ponadto wprowadzono przepisy, ktore umozliwiaja
przejecie przez Polski Zwigzek Lowiecki zobowigzan kota
towieckiego, jezeli ono si¢ z nich nie wywiazuje.

I przepisy dotyczace kwestii utrudniania polowania.
To sa przepisy, ktore budzity najwigksze kontrowersje,
wywolywaly uwagi, i w zwiazku z ktorymi spotykalismy
si¢ z bardzo ostra dyskusja. Ostatecznie znalazt si¢ tam
przepis taki, ze za umy$Ine utrudnianie polowania moze by¢
kara. Nie dotyczy to dziatan zwigzanych z prowadzeniem
gospodarki lesnej, rolnej lub rybackiej.

Proszg¢ panstwa, byl jeszcze przepis, ktory mowit
o tym, ilu miejscowych mysliwych powinno by¢ w kole
towieckim. Zmienili$my to poprawka, ustalilismy, ze ma
to by¢ 50% miejscowych mysliwych. Rolnicy chea, zeby
zmniejsza¢ pogltowie zwierzyny, a jak dochodzi do szkod. ..
Mysliwi, ktorzy mieszkaja daleko od obwodu towieckiego,
tego zadania nie wykonuja. Rolnicy raczej sa za tym, zeby
w kole byta odpowiednia grupa miejscowych mysliwych.
Zgodnie z przepisami to bedzie 50%, tak to ustalilismy.

Proszg panstwa, wczoraj odbyto si¢ glosowanie, wczo-
raj zostaty przyjete poprawki. Troche nam te poprawki
skomplikowaly zycie. Przeszla poprawka, ktora eliminuje
przepis o utrudnianiu polowania, ale przepisy karne, nie-
chlujnie przygotowana poprawka jednego z klubow opozy-
cyjnych, ktora si¢ odnosita tylko do przepisu o utrudnianiu
polowania, a nie do sankcji karnej za... Tak Ze jest, prosz¢
panstwa, jest sporo sprzeczno$ci po tych wczorajszych

glosowaniach i trzeba po prostu bardzo uwaznie dokona¢
analizy. Wczoraj po poludniu to trzecie czytanie si¢ odbyto.
Trzeba bardzo uwaznie dokona¢ analizy, tak Zzeby przepisy
ustawy byty spojne. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujemy pani poset sprawozdawcy za przekazanie
nam tak obszernych informacji dotyczacych procesu legi-
slacyjnego.

Witam jeszcze raz panig minister. Jest juz z nami pani
Matgorzata Golinska, sekretarz stanu w Ministerstwie
Srodowiska, ktéra reprezentuje rzad.

Czy pani minister chciataby co§ dodac? Jakie jest sta-
nowisko rzadu w tej sprawie?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim bardzo przepraszam za zamieszanie,
ale dostali$my inne informacje na temat uzgodnien mi¢dzy
marszalkiem Senatu a ministrem $rodowiska.

Szanowni Panstwo, nowelizacja wykonuje wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego. Termin, jaki wyznaczy!t nam
Trybunat Konstytucyjny, minat w styczniu 2016 r. Mysle,
ze nie mozemy dalej zwlekac z procedowaniem tej ustawy.
Faktycznie, jak mowita pani poset Anna Paluch, wczorajsze
glosowania spowodowaly dos¢ duzy zamet w projekcie
procedowanym w trakcie trzeciego czytania w Sejmie.
W zwiazku z tym, ze bardzo obszernie temat przedstawita
pani posel, szczegotéw nie bede dopowiadata. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jesli panstwo nie wiedza, dlaczego my tak intensywnie
pracujemy, to trzeba przypomnie¢, ze w tej uchwalone;j
ustawie jest zapis, ktory mowi, ze ustawa wchodzi w zycie
z dniem 1 kwietnia. W zwiazku z tym ten proces legisla-
cyjny jest rzeczywiscie bardzo szybki i stad byta ta wcze-
$niejsza prosba, aby procedowaé. Rozumiemy, Ze nie byto
wiele czasu, zeby zapozna¢ si¢ z tymi dokumentami, ale
poprosimy Biuro Legislacyjne o ewentualne uwagi, ktore
do tej pory... Jak wiadomo, proces legislacyjny nie konczy
si¢ na posiedzeniu komisji, bo bedzie jeszcze plenarne
posiedzenie. Tak wige wszystkie uwagi, ktore jeszcze si¢
pojawia, w trakcie posiedzenia plenarnego b¢dziemy mogli
zaprezentowac.

Prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, jesli chodzi o uwagi Biura Legisla-
cyjnego, to zostaty one sporzadzone tak na goraco. Jak juz
wspomniala pani posel, w wyniku przyje¢cia jednej z popra-
wek Senatu... Zabrakto uwzglednienia konsekwencji wpro-
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wadzenia tej poprawki. W zwiazku z tym propozycja Biura
Legislacyjnego dotyczy przyjecia odpowiedniej poprawki,
ktora skoryguje... Ona po prostu jest ta konsekwencja,
ktorej, ze tak powiem, zabraklo w Sejmie. Ta propozycja
poprawki polegataby na tym, zeby w art. 1 w pkcie 28 lit. b
otrzymata brzmienie: uchyla si¢ pkt 8.

Wszystkie pozostate uwagi, jakie mam, dotycza przepi-
sow przejsciowych. Zgodnie z art. 32 ust. 3 Polski Zwiazek
Lowiecki oraz kota towieckie dziataja na podstawie ustawy
oraz statutu, ktory jest uchwalany przez Krajowy Zjazd
Delegatow Polskiego Zwiazku Lowieckiego i zatwierdzony
przez ministra wlasciwego do spraw srodowiska. Natomiast
W przepisie przejsciowym, to jest w art. 8 ust. 12 pkcie 2,
jest mowa o tym, iz Naczelna Rada Lowiecka opracowuje
projekt statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego, a nastgp-
nie przedktada go do uchwalenia przez Krajowy Zjazd
Delegatoéw Polskiego Zwiazku Lowieckiego w okreslonym
czasie. Przepis przejsciowy przewiduje kolejng regula-
cj¢, a mianowicie taka, iz w przypadku niedokonania tej
czynnosci, czyli w przypadku, w ktorym rada nie opracuje
projektu statutu... Art. 8 ust. 13 méwi o tym, iz w takiej
sytuacji zarzad glowny opracowuje projekt statutu. W tym
przepisie napisano wprost — to jest art. 8 ust. 13 — ze za-
rzad gléwny ten projekt opracuje, a nast¢pnie uchwali
i przedlozy do zatwierdzenia przez ministra wlasciwego
do spraw $rodowiska. Jak rozumiem, intencja ustawodawcy
byto to, aby w tym przypadku zarzad gtowny opracowat
projekt statutu, przedstawit go do uchwalenia Krajowemu
Zjazdowi Delegatow Polskiego Zwiazku Lowieckiego,
ktory nastepnie przekaze ten statut do zatwierdzenia.
Propozycja poprawki polegataby na tym, aby w art. 8
wust. 13 wyrazy ,,uchwali i przedlozy go do zatwierdzenia
przez ministra wtasciwego do spraw $rodowiska” zastapic¢
wyrazami ,,i przedtozy do uchwalenia przez Krajowy Zjazd
Delegatow Polskiego Zwigzku Lowieckiego™.

(Senator Alicja Zajgc: Bez stowa ,,uchwali”?)

Tak.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Druga, bo pierwsza byta konsekwencja...

(Senator Alicja Zajgc: No ale to pani minister...)

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Czy jeszcze co$?)

Tak, tak.

(Przewodniczqgcy Jerzy Chroscikowski: Prosze, Pani
Mecenas.)

W artykule. ..

(Senator Adam Gaweda: Przepraszam, Panowie
Przewodniczacy, ja mam prosbe techniczng. Z uwagi na
to, ze my nie mamy tego tekstu, prositbym panig mecenas,
zeby pani podawata strong... Bedzie po prostu szybciej.
Inaczej nie zdazymy odszukaé danego artykutu.)

Strony 35 1 36, art. 8 z poszczegdlnymi ustgpami. Ta
ostatnia uwaga dotyczyta art. 8 ust. 13, a doktadnie kon-
cowki tego przepisu, stow: ,,a nastepnie uchwali i przedtozy
go do zatwierdzenia przez ministra wtasciwego do spraw
srodowiska zarzad gltowny”.

Kolejna uwaga jest rowniez zwiazana z art. 8 ust. 13.
W opinii Biura Legislacyjnego powinno tu by¢ odestanie
nie do ust. 11 pkt 2, tylko do ust. 12 pkt 2. Chodzi tu o uzyte
drugi raz w tym przepisie wyrazy: ,,ust. 11 pkt 2”. Przepis
mowi, iz w przypadku niedokonania wyboru Naczelnej

Rady Lowieckiej zgodnie z ust. 11 pkt 2 albo bezskutecz-
nego uptywu terminu wskazanego w ust. 11 pkt 2... Ten
termin jest okre$lony w ust. 12 pkt 2, czyli powinna zostac¢
wprowadzona poprawka, ktora odsyta do wlasciwego prze-
pisu. Nie wiem, czy wystarczajaco jasno to przedstawitam.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Jeszcze co$?)

I jeszcze jedna uwaga. Kolejna watpliwos¢ dotyczy
art. 8 ust. 8. Zgodnie z tym przepisem glowna komisja
rewizyjna i okrggowe komisje rewizyjne powotane na
podstawie statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy petnia swoja funk-
cj¢ do czasu wyboru cztonkéw Naczelnej Rady Lowieckiej
zgodnie z ust. 9. Ust. 9 tego przepisu mowi o kadencji
innych organdéw niz wskazane w ust. 2, 7... Mowiac krot-
ko, ust. 9 nie méwi o wyborze cztonkow Naczelnej Rady
Lowieckiej. Nie mowia o tym takze pozostale ustepy.
W zwiazku z tym pojawia si¢ pytanie o intencj¢ ustawo-
dawcy w tym zakresie.

Ostatnia uwaga jest uwaga czysto techniczng. Jest pro-
pozycja poprawki, aby w art. 8 usuna¢ zbe¢dne fragmenty
przepisu, to znaczy aby w poszczegolnych ustegpach art. 8
usuna¢ wyrazy, ktore... Ust. 5 mowi o tym, ze zarzad
gtéwny ,,powota towczych okregowych, o ktéorych mowa
w odpowiednich przepisach, w terminie 21 dni od dnia jego
powotania zgodnie z ust. 4”. Fragment ,,zgodnie z ust. 4”
jest zbedny. Tego rodzaju, powiedzialabym, maniera jest
we wszystkich ustepach. To jest zbgdne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Ja mam propozycje, zeby rzad przez chwilg si¢ zasta-
nowit nad tymi uwagami, zanim nam udzieli odpowiedzi,
a my w tym czasie otworzymy dyskusje. Moze by¢ tak,
Pani Minister, ze damy wam chwile czasu na zastanowie-
nie si¢ i konsultacje co do tych ewentualnych poprawek,
a w miedzyczasie bySmy...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Malgorzata
Golinska: A czy mozemy prosi¢ o poprawki na pismie?)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Otwieramy dyskusje.

Kto chcialby zabra¢ glos? Czy sa chetni?

Pan senator Przemystaw Btaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Pani minister jest teraz zajeta, bo trwaja konsultacje,
ale moze kto$ mi odpowie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Weczoraj w czasie glosowania przyjeto wiele poprawek,
roznej wagi 1 roznego znaczenia. Wiem, ze tam byto jakie$
zamieszanie. Czy bysSmy mogli otrzymac¢ informacje, ktore
poprawki i w jakim zakresie zostaly przyjete i jakie jest
stanowisko rzadu do tych przyjetych wczoraj poprawek?
Jak powiedziatem, wiele z nich budzi kontrowersje. Z tego,
o czym dzisiaj rozmawiali$my... No, mozna powiedzie¢,
ze niektore zostaty przyjete, nazwijmy to, przez przypadek.
Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy sa jeszcze glosy w dyskus;ji?
(Rozmowy na sali)

Pan senator Jozef Lyczak.

Senator Jozef Lyczak:

Pani Minister, Panie Przewodniczacy, Pani Poset, mam
pytanie. Czy w tej chwili dyskutujemy i konczymy...

(Rozmowy na sali)

Panie Przewodniczacy, Panie Przewodniczacy... Ja
mam pytanie, czy teraz zabieramy gtos w dyskusji i kon-
czymy wypowiedz ztozeniem poprawki, czy dopiero po
wypowiedzi pani minister...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Ja mysle, ze
mozna dwutorowo. Jezeli chcemy swojg mysl zakonczy¢
ztozeniem poprawki, to okej, a jezeli chcemy uzyskac od-
powiedz i ewentualnie po tej odpowiedzi sformutowac swo-
je poprawki czy jakie§ uwagi... To mozna zrobi¢ potem,
w drugiej czgsci. Jak pan sobie zyczy, Panie Senatorze.)

Swietnie, dobrze. Wszystko, Panie Przewodniczacy,
rozumiem. Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, zaczalbym od tego, iz uwazam, ze
prawo towieckie, ktore od kilkudziesieciu lat obowigzuje
w Polsce, jest prawem bardzo dobrym, jednym z najlep-
szych w Europie, taka przynajmniej panuje opinia. I dzigki
temu, ze takie a nie inne prawo towieckie mielismy, ze
tak byto, powiedziatbym, rozpisane postgpowanie naszych
mysliwych, mamy taki a nie inny stan zwierzyny w Polsce.
Inni, ci bardziej zamozni, bardzo nam zazdroszcza. Mam tu
na mysli Niemcy, Francj¢ czy Wtochy. Tam nawet nie maja
wrobli, kompletnie nie majg do czego strzelac i przyjezdza-
ja do nas. To $wiadczy o tym, ze ta gospodarka towiecka
przy takim a nie innym prawie, jakie obowigzywato, byta
prowadzona prawidtowo. Uwazam, ze powinnismy by¢
z tego dumni.

Ja bardzo ubolewam nad tym, Ze teraz, w czasie zmia-
ny, w czasie nowelizacji prawa towieckiego, pojawito sig¢
tu tak wiele zapisow, ktore — to jest moja ocena — nie wno-
szg nic dobrego do naszego towiectwa. Moze wymieni¢
tak po kolei, oczywiscie nie wszystkie, bo tych poprawek
w czasie wczorajszej debaty 1 glosowan w Sejmie byto
bardzo wiele. Ciesze si¢ bardzo, ze najwazniejsza rzecz
zostata zmieniona, to znaczy ta odlegltosc¢ strzatu —z 250 m
do 150 m. Gdyby zostato 250 m, prosz¢ panstwa, to do-
piero bysmy mieli problem. Do tej pory nie potrafimy
sobie poradzi¢... Mam na mysli afrykanski pomor. To
jest rzecz, z ktéra probujemy wygraé, ale jest to bardzo
trudne. Tak ze stato si¢ dobrze, ze ten zapis zostal zmie-
niony i ze jest 150 m.

Kolejna rzecz to przyuczanie naszych dzieci, mtodziezy,
do pracy na rzecz dobra, jakim jest przyroda. Jest zapis,
ze do osiemnastego roku zycia... Ja chce powiedzieé, ze
zupelnie nie przekonuje mnie ta argumentacja, ze jakie$
straszne rzeczy dzieci mogg zobaczy¢ w czasie polowan.
Takie straszne rzeczy, sytuacje nasze dzieci ogladaja w za-
sadzie od momentu... Jak tylko zaczna raczkowaé, to juz
umiejg raczkami, matymi paluszkami przebiera¢ po kla-

wiaturze, w internecie. Maja tego tyle, ile chca. Prawda?
Tak Ze ten zapis i ta argumentacja dla mnie sg absurdalne.
Bede sktadat w tej sprawie poprawke.

Kolejna rzecz, ktora bardzo niepokoi, to wyklucze-
nie z udziatu w polowaniach pséw i sokotow. Oczywiscie
mam... Bo tak si¢ stanie, jezeli ze wzglgedu na wiek prze-
stang funkcjonowac te psy i te sokoty, ktore w tej chwili
sa. Prawda? One odejda i jezeli bgdzie zabroniona tresura,
odpowiednie przygotowanie, tak jak to jest teraz zapisane,
to sokotow i1 psow nie bedziemy mieli, a jezeli ich nie beg-
dziemy mieli... Przeciez ustawa wyraznie mowi o tym, ze
polowania odbywac si¢ bez ich udziatu nie moga. Dodam,
ze sokoly sa przeciez wykorzystywane na wigkszosci lot-
nisk do odstraszania zwierzyny, czyli zapewniaja nam bez-
pieczenstwo w czasie lotow samolotem. Prawda?

Kolejna rzecz, ktéra budzi mdj niepokdj — nie mowie,
ze jest zta, tylko ze budzi moj niepokodj — to kwestia od-
szkodowan. Z odszkodowaniami sobie nigdy nie moglismy
poradzi¢... Jak przedstawiata pani posel, te 3 osoby, czyli
soltys, przedstawiciel kota i ta trzecia osoba... Uciekto mi
w tej chwili, kim jest ta trzecia osoba...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg?

(Gtos z sali: Rolnik, czyli poszkodowany.)

Tak, poszkodowany rolnik. Tu si¢ zgadzam... Tak jak
pani poset sugerowata, czgsto to si¢ odbywato na zasadzie
daniny, dogadywania si¢. Bardzo dobrze, ale to jest roz-
wigzanie dobre w przypadku odszkodowan drobnych, bo
tam, gdzie odszkodowania beda wigksze. ..

(Gtos z sali: Wtedy nadle$niczy...)

No nie wiem, czy to si¢ sprawdzi. Ja wiem, ze nadle$ni-
czy, tylko ze... No, zobaczymy, jak to bedzie ze srodkami
ijak to si¢ utozy.

Wyznaczanie gruntow, prawa wiasciciela. Tu si¢ zga-
dzamy. Trybunal na to wskazat i tu nic nie poradzimy.

Duzo jest zapisoéw, ktore w mojej ocenie powinny by¢
wyeliminowane, ale chciatbym zgtosi¢ poprawki do tych
najbardziej utrudniajacych prawidtlowa gospodarke towiec-
ka. Przynajmniej to zmienmy — to juz bedzie duzo. Pierwsza
proponowana przeze mnie poprawka. W art. 42aa dodaje
si¢ pkt 13 w brzmieniu: zabrania si¢ umys$Inego utrudniania
lub uniemozliwiania wykonywania polowania zbiorowego,
z wylaczeniem dziatan zwiazanych z prowadzeniem gospo-
darki lesnej, rolnej lub rybackiej. I kolejna. Art. 51 pkt 8
otrzymuje brzmienie: wbrew zakazowi, o ktorym mowa
w art. 42aa pkt 13, umyslnie utrudnia lub uniemozliwia
wykonywanie polowania zbiorowego.

W uzasadnieniu mozna powiedzie¢ tak. Osoby, ktore
utrudniaja wykonanie odstrzalu sanitarnego dzikow, podle-
gaja grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawie-
nia wolnosci do lat 3, a te same osoby, ktore uniemozliwiaja
wykonywanie rekomendacji Mig¢dzyresortowego Zespotu
do spraw fagodzenia skutkow zwigzanych z wystapieniem
przypadkow afrykanskiego pomoru $win oraz wytycznych
Rzadowego Zespotu Zarzadzania Kryzysowego, a takze
decyzji prezesa Rady Ministrow, w mysl ktorych mysli-
wi majg ograniczy¢ liczebnos¢ populacji dzika do 0,1 na
1 km?, nie beda podlega¢ zadnej karze. Bez wprowadzenia
przedtozonej poprawki zwalczanie afrykanskiego pomoru
$win bedzie bardzo utrudnione. Ten sam problem dotyczy
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skutecznego ograniczania populacji dzika na terenie catego
kraju. Prosz¢ panstwa, wiemy o tym, ze organizacje, na-
zwijmy to, pseudoekologiczne blokuja co tydzien od kilku
do kilkudziesigciu polowan w Polsce, skutkiem czego my-
$liwi nie sa w stanie wykonywac natozonych na nich przez
panstwo obowiazkow, szczegolnie w zakresie zarzadzania
populacjami zwierzyny. Dlatego trzeba przywrdcic¢ pier-
wotne brzmienie przepisu zawartego w druku sejmowym.

Kolejna poprawka. Art. 42a pkt 16 otrzymuje brzmie-
nie: wykonywania polowania z udziatem matoletniego do
pigtnastego roku zycia. I dalej, art. 52 pkt 7 otrzymuje
brzmienie: wykonuje polowanie z udzialem matoletniego
do pi¢tnastego roku zycia.

I uzasadnienie. Przyjgcie rozwigzan zawartych w zmia-
nie nr 19131 skutkowac¢ bedzie karaniem mysliwych nie za
polowanie z dzieckiem lub z jego udziatem, a juz za samo
spotkanie podczas wykonywania polowania dziecka do
osiemnastego roku zycia. Polowanie nie jest wszak tylko
strzelaniem do zwierzyny, ale takze tropieniem, fowieniem
dozwolonymi sposobami zwierzyny zywej oraz fowieniem
zwierzyny przy pomocy ptakow lowczych. Tego rodzaju
niecelowe dziatanie podlegac¢ bedzie karze grzywny, ogra-
niczeniu wolnosci albo pozbawienia wolnosci do 1 roku,
a tym samym pozbawi si¢ mysliwego na kilka lat mozliwo-
$ci wykonywania polowania z uwagi na brak mozliwosci
posiadania broni palnej. Dlatego tez nalezy doprecyzowac
przepis tak, aby wykluczy¢ dzialanie nieumyslne i przypad-
kowe, a kara¢ jedynie osoby celowo wykonujace polowanie
z udziatem dziecka do pigtnastego roku zycia.

I kolejna poprawka. Art. 9 ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmie-
nie: zakaz ptoszenia, chwytania, przetrzymywania, ranienia
i zabijania zwierzyny — poza polowaniami i odfowami, a tak-
ze szkoleniami ptakow towczych — oraz zakaz ptoszenia,
chwytania, przetrzymywania zwierzyny poza sprawdziana-
mi pracy psow mysliwskich i szkolenia psow mysliwskich,
organizowanymi przez Polski Zwiagzek Lowiecki.

I uzasadnienie. Zgodnie z przepisami rozporzadzenia
ministra $srodowiska z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie
szczegotowych warunkéw wykonywania polowania i zna-
kowania tusz, wykonywanie polowania na ptactwo bez uto-
zonego w tym celu psa lub w przypadku braku mozliwosci
zapewnienia psa utozonego do poszukiwania postrzatkow,
co jest bardzo wazne, stanowi naruszenie przepisow dyscy-
plinarnych zawartych w ustawie — Prawo towieckie. Majac
na uwadze powyzsze oraz wprowadzenie zakazu szkolenia
pso6w mysliwskich, stwierdzi¢ nalezy, iz przejecie poprawki
do zmiany trzeciej bedzie skutkowaé mozliwoscia szkole-
nia ps6w mysliwskich bez ranienia i zabijania zwierzyny.
Sokolnictwo jako zywa tradycja widnieje od 2015 r. na
krajowej liscie niematerialnego dziedzictwa kulturowego
UNESCO, a tym samym jako Polska jesteSmy zobligowani
do ochrony naszej spuscizny. Wprowadzenie poprawki do
zmiany trzeciej umozliwi uktadanie ptakow fowczych, co
przyczyni si¢ do ochrony szkolnictwa jako zywej tradycji.

(Gtos z sali: Sokolnictwa...)

To tyle, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje¢, Panie Senatorze.

Rozumiem, ze poprawki sg na pismie.

(Senator Jozef Lyczak: Tak, poprawki beda...)

Pan przekaze je do Biura Legislacyjnego. Biuro
Legislacyjne jeszcze je przejrzy i si¢ odniesie do tego.
Bedg o to prosit.

O glos prosit pan senator przewodniczacy Zdzistaw Pupa.

Senator Zdzislaw Pupa:

Szanowni Panstwo! Szanowna Pani Minister! Szanowna
Pani Poset!

Dzigkuje za te wyjasnienia, ktore pani poset przed-
stawila, bo one pokazuja stan prac nad ustawa o zmianie
ustawy — Prawo towieckie, a jednocze$nie wskazuja na
dosy¢ duze emocje, jakie byty przy przygotowywaniu po-
prawek do prawa towieckiego. Na posiedzeniu komisji
byt pan minister Kowalczyk i pan minister byt uprzejmy
przedstawi¢ kilka uwag zwigzanych z prawem towieckim.
Mysle, ze propozycje’:, ktore w tamtym czasie padly na
posiedzeniu Komisji Srodowiska w obecnosci wszystkich
cztonkéw czy wiekszoséci cztonkow Komisji Srodowiska,
byty akceptowalne dla srodowiska zwiazku towieckiego,
jak rowniez kompatybilne z ustawa o prawie towieckim.
Tam mowito si¢ o odszkodowaniach, o obwodach towiec-
kich, o wylaczeniu z obwodow towieckich, o tych odle-
glosciach i o tzw. dezubekizacji, ktora miata mie¢ miejsce
w zwigzku lowieckim. Srodowisko mysliwych, srodowisko
zwigzane z gospodarka fowiecka... Bo trzeba powiedziec,
ze to jest gospodarka — tak jak jest gospodarka hodowla-
na, trzody chlewnej czy drobiu, tak samo jest gospodarka
towiecka. W tej gospodarce owieckiej Skarb Panstwa po-
wierza Polskiemu Zwigzkowi Lowieckiemu gospodaro-
wanie zwierzyna w stanie wolnym, w stanie dzikim. Te
propozycje i uwagi, ktore przedstawit pan minister, byty
w miar¢ akceptowane i ja nie styszatem jakichs$, mozna
powiedzie¢, uwag czy sprzeciwdéw wobec tego typu zapi-
sow. Na moja propozycje, aby grunt prywatny wylaczany
z obwodu towieckiego, czyli z polowania, byt oznaczany
przez wilasciciela danej nieruchomosci, ktory chee ten grunt
wylaczy¢, pan minister, mozna powiedzie¢, wyrazil zgodg.
No, logika wskazuje na to, ze kto$, kto wytacza swoja nie-
ruchomos¢ z obwodu towieckiego, z polowan, powinien to
oznaczy¢, bo jezeli tego nie oznaczy... Na dzien dzisiejszy,
mimo rozwoju elektroniki, mimo mozliwosci przekazu
informacji, nie ma gwarancji, pewnosci, ze mysliwy nie
wejdzie na ten teren albo Ze np. postrzelona zwierzyna nie
wejdzie na ten teren i nie padnie na tym wylaczonym terenie
nieruchomosci. Dlatego nalezatoby na to zwréci¢ uwage.

Jak widze, bardzo duzy chaos wkradt si¢ do tych za-
pisdw po wczorajszych glosowaniach w Sejmie. Mysmy
jako przewodniczacy otrzymali prosbg o to, aby proces
legislacyjny u nas zakonczy¢ mozliwie jak najszybcie;j.
Pan marszalek wczoraj na posiedzeniu Senatu ogtosit, ze
punkt dotyczacy zmiany w prawie fowieckim bedzie na tym
posiedzeniu Senatu, jezeli Sejm przyjmie ustawg. Mamy
decyzj¢ marszatka o tym, zeby posiedzenie komisji prze-
prowadzi¢. W tej chwili jako parlamentarzysci, senatoro-
wie, jesteSmy w pewnym dylemacie, a chodzi o to, czy nie
potrzeba czasu — wczesniej o to prosiliSmy — na to, aby bez
emocji i nadmiernego pospiechu si¢ nad tym zastanowic, te
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sprawy w jaki$ sposob wyjasnic, tak aby nie doszto do tego,
ze popelnimy bledy, ktore beda skutkowaly powaznymi
konsekwencjami w zyciu spoteczno-publicznym. Bo to nie
dotyczy tylko mysliwych, ktorych czesto si¢ traktuje jako
zto konieczne. Rolnik hodowca trzody chlewnej czy drobiu
hoduje po to, zeby t¢ zwierzyng pozniej w rzezni ubijac,
i podobnie tutaj Skarb Panstwa powierza t¢ gospodarke...
Kto$ to musi wreszcie wyartykutowaé w sposob jasny,
czytelny, zdecydowany. Tylko Ze nie mozemy tego zrobié¢
na zasadzie: my wam to powierzamy, bedziecie robi¢ to,
co do tej pory, ale tak wam to utrudnimy, zebyscie mieli
jeszcze wigksze problemy i zebyscie za wlasne pieniadze
robili. No to jest po prostu jaki$ anachronizm, ktéry zaczy-
namy wprowadzac, co$ spotecznie w ogdle niezrozumiate.
Spoteczenstwo, rolnicy... Tu méwimy o rolnikach, ktorzy
majg powazne straty, jezeli chodzi o szkody towieckie.
W wielu przypadkach to sa naprawdg ogromne szkody i nie
wiem, czy koto towieckie bedzie w stanie pokry¢ te straty,
czy zwigzek towiecki bedzie w stanie pokryc¢ te straty. W tej
chwili jakos si¢ to udawato, ale... Jak pani poset zwrocita
uwage, przyjeliSmy ustawe, ktora wygenerowata 300 mi-
lionéw zt z budzetu panstwa na pokrycie szkod towiec-
kich. To jest ze Skarbu Panstwa, z budzetu panstwa. W tej
chwili szkody towieckie s pokrywane z budzetu Polskiego
Zwiazku Lowieckiego. To tej pory w miar¢ udawato si¢ bez
straty dla Skarbu Panstwa, uszczerbku dla Skarbu Panstwa,
budzetu panstwa, te szkody towieckie jako$ pokrywac.
Byly sprawy sadowe, ale tych spraw sadowych, odwolan
nie bylo az tak duzo, jak oczekiwano.

Teraz stoimy przed powaznym dylematem, co zrobi¢,
czy przyjac te zapisy, ktore Sejm przyjat wezoraj, doprowa-
dzajac do pewnego chaosu... Panowie senatorowie, moim
przedmoéwey, to juz zasygnalizowali. Pani sprawozdaw-
ca tez zwrocita uwage na pewne mankamenty. Mysle, ze
w dyskusji... Jeszcze nie zabrali glosu przedstawiciele
Polskiego Zwiazku Lowieckiego, ale mysle, ze sie wypo-
wiedza. Zacytuje¢ tu jeden z artykutow, ktory zostat przy-
jety przez Sejm. Art. 1 pkt 2, art. 8a ust. 6 pkt 4 lit. e ma
brzmienie: ,,liczb¢ zwierzat townych pozyskanych w drodze
odstrzatow i odtowow oraz zraniong i nieodnaleziong zwie-
rzyng, wykazang w ewidencji polowan, w towieckim roku
gospodarczym poprzedzajacym towiecki rok gospodarczy,
na ktory jest sporzadzany roczny plan towiecki”. No co
to znaczy? Pytam, co to znaczy. Nie wiem, czy jest pani
legislator... Co ten zapis praktycznie znaczy?

(Poset Anna Paluch: Musi wykazywa¢ w dokumentacji,
a nie ma mozliwosci odnalezienia...)

Czy on co$ zrozumie z tego?

Kolejna sprawa jest taka, ze zakazujemy udziatu w po-
lowaniach osobom do lat 18. Ja rozumiem, ze powinna
by¢ jaka$ granica wieku. Taka granica w innych krajach
europejskich jest okreslona i my tez powinni$my zasta-
nowi¢ si¢ nad ta granica wieku. Pytanie tylko, czy to ma
by¢ granica petnoletnos$ci, czyli osiemnasty rok zycia. Ja
przypomneg, ze jest taki zwigzek, ktory tez w jaki$§ sposob
usmierca zwierzyne zyjaca w stanie wolnym, mozna powie-
dzie¢, w stanie dzikim, a mianowicie zwiazek wedkarski.
I ten zwiazek organizuje zawody dla dzieci i dzieci towia
ryby. Te ryby tez sg przeciez uSmiercane, te ryby polyka-
ja haczyk, a czgsto trzeba wyrwac ten haczyk ze $rodka,

z zotadka. No, dochodzi do sytuacji... Pytanie, czy my,
jezeli idziemy tym tropem, nie przyzwyczajamy tych dzieci
do jakich$ spraw ztych, oczywiscie w domniemaniu tych,
ktorzy takie zapisy przygotowuja.

Nalezy odwota¢ si¢ do rozsadku i zapytac¢ tych, kto-
rzy czg¢sto protestuja... Minister Szyszko swego czasu byt
uprzejmy bardzo ciekawe poréwnanie przedstawic: niech
kto$, kto wcina hamburgery z kurczakiem, zobaczy jak
si¢ te kurczaki hoduje, w jakich warunkach sa one hodo-
wane i zabijane. One wydzielaja réznego rodzaju enzymy
— W stresie zyja; sa zawieszane na hakach — i te enzymy
normalnie parza osoby, ktore musza w specjalnych reka-
wicach... A w jaki sposob odbywa si¢ transport zwierzyny,
np. trzody chlewnej do uboju, koni czy bydta rzeznego?
Jezeli chcemy podchodzi¢ do tematu powaznie, w miarg¢
czytelnie, to powinnis$my na to spojrze¢ kompatybilnie
1ujac te wszystkie sprawy w jedna ustawe, ktora uwzgledni
ochrong zwierzat. Ja nie jestem za mordowaniem — jestem
przeciwko barbarzynstwu wobec zwierzat, przeciwko zne-
caniu si¢ nad zwierz¢tami. Naprawdg burzy si¢ we mnie
krew, kiedy widzg, jak niektorzy traktuja zwierzg¢ta domo-
we, ale nie tylko domowe, bo i te w stanie dzikim. Widz¢
roézne sytuacje, patologie, ktore si¢ pojawiaja. Ale na te
patologie nalezy w sposob zdecydowany reagowac. Mysle,
ze my tutaj probujemy narzuci¢ mysliwym pewien sposob
zachowania, natomiast nie eliminujemy patologii, ktéra
moze pojawic czy si¢ pojawia w przestrzeni publiczne;.

Nie méwmy, ze mysliwy to jest ten, ktory... Jak prze-
czytamy t¢ ustawe doglebnie, to si¢ okaze, Ze ta ustawa nie
mowi o walce z kltusownictwem, a powinniSmy zwroci¢
na ten temat uwagg. Zwierzyna si¢ me¢czy we wnykach,
w roznego rodzaju zapadkach; ta zwierzyna zostaje zra-
niona i cierpi. Nie wiadomo, przez ile czasu, czy tydzien,
czy... Kto$, kto zastawit te wnyki, przyjdzie nastgpnego
dnia, a moze przyjdzie za tydzien, zeby zobaczy¢, co si¢
dzieje. I do tego nalezaloby podejsc... Mysliwi te sprawy
widza 1 mysle, ze tym zdarzeniom tez zapobiegaja.

Pani Minister, jesli pani pozwoli... Mysle, ze nalezato-
by zwroci¢ uwagge na te propozycje, ktore zgtosit pan sena-
tor Jozef Lyczak, ktory jest czlowiekiem wrazliwym i stara
si¢ te tematy podja¢. Gdyby pani minister pozwolita, pewne
propozycje bysmy dzisiaj przyjeli. Nie rozstrzygalibysmy. ..
I musieliby$my zrobi¢ przerw¢ w posiedzeniu senackich
komisji po to, aby da¢ czas na dyskusj¢ wewngtrzna, na roz-
mowg, na dialog. Dzi¢ki temu potem bySmy mogli przyjac
ustawe, ktora bedzie stuzyta Rzeczpospolitej, ktora bedzie
stuzyta Polakom. Nie mozna doprowadzi¢ do nadmiernego
rozrostu populacji. Ja sam miatem przypadek, dwa razy, ze
sarna mi wpadta pod samochod. Zobaczmy, ile wypadkow
$miertelnych jest powodowanych przez losie czy jelenie,
ktore wpadaja pod samochody. Prawda? Populacja musi
by¢ utrzymana w okreslonej liczebnosci. Pani minister jako
les$nik na pewno te sytuacj¢ doskonale zna 1 wie, jak to wy-
glada, jak sig¢ liczy stan populacji, co si¢ robi, aby wyliczy¢
stan populacji. Tu potrzeba decyzji wojta, burmistrza, zeby
ustali¢ liczbe zwierzat do odstrzatu, a potem starosta wydaje
zgode na ustalony plan odstrzatu. To wszystko jest w jakis$
sposob kompatybilne i dobrze by byto, zebysSmy tego nie
burzyli i wprowadzili takie zapisy, ktore sa rozsadne, roz-
tropne i doprecyzowuja rzeczy, ktore nalezy doprecyzowac.
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Mysle, ze ta postawa pana ministra Kowalczyka, ktory byt
na posiedzeniu senackiej komisji zaraz po obj¢ciu swojego
urzedu, byta w jaki$ sposob oczekiwana. Myslg, ze do tego
nalezaloby wroci¢ po odbyciu dyskusji i rozsadnym spoj-
rzeniu na sprawy, ktore dotycza funkcjonowania Polskiego
Zwiazku Lowieckiego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu przewodniczacemu.
Pan senator. Prosz¢ bardzo.

Senator Adam Gaweda:

Panowie Przewodniczacy! Pani Minister! Drodzy
Senatorowie!

Pierwsza rzecz, taka techniczna. Zeby$my mogli po-
dyskutowaé na temat tych poprawek, ktére uwazam za
bardzo zasadne... Prositbym, Zeby one byty na pismie, tak
zeby$my mogli si¢ z nimi zapoznac. Czasami dyskutujemy
na temat artykutow w ustawie, ktora do nas dotarta z Sejmu,
a czasami na temat artykutdw w zmienionej ustawie — to
powoduje, ze czasami troszeczke dtuzej musimy odszuki-
wac, gdzie dany artykut jest.

A jesli chodzi o wniosek, ktory pan przewodniczacy
Pupa przedstawit, to ja uwazam, ze wlasnie w tym kie-
runku powinni$my zmierzaé, to znaczy sprobowaé z tego
troszke takiego zaklopotania legislacyjnego wyjs¢ w sposob
sprawny. Chodzi o to, zebysmy mieli petne przekonanie, ze
wszystkie watpliwosci co do przyjmowanej ustawy rozwia-
lismy. W zwiazku z tym ja rowniez sktadam taki wniosek,
zeby te propozycje zmian spisa¢ — rowniez te, ktore zostaty
przyjete przez Sejm — i zeby$my sobie dali troszeczke czasu
na to, zeby si¢ z tym zapoznac. Nie chce okreslaé jakiegos
terminu, ale chodzi o to, Zeby mie¢ na to czas, bo btedow
jest sporo. I tak np. w art. 1 na stronie 28 jest zapis — to
jestust. 3 —,,0 terminie planowanego sprz¢tu uszkodzone;j
uprawy wiasciciel albo posiadacz gruntow rolnych jest zo-
bowigzany powiadomi¢ organ wykonawczy”. Planowanego
sprzetu? Ja nie rozumiem tego. By¢ moze to jest jakis. ..

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Sprzet jako sprzatanie. ..)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Zbiory...)

Tak? Ale ja tego nie rozumiem. Ja nie jestem fachow-
cem w tej dziedzinie, w zwigzku z czym mam wiele watpli-
wosci 1 cheialbym si¢ z tym dobrze zapozna¢ réwniez pod
tym katem, Zeby wyjasni¢ ewentualnie znaczenie takiego
okreslenia.

Co do zasady, Panowie Przewodniczacy, to przy przyj-
mowaniu jakiejkolwiek ustawy, w szczegdlnosci tak waz-
nej, musimy wiedziec, jaki jest cel tej ustawy. Z pewnoscia
tym celem w tym przypadku jest wiasciwa gospodarka to-
wiecka — bezpieczna, pozwalajaca na to, zeby zachowacé ga-
tunki, pozwalajgca na to, zeby w sposob zaplanowany osig-
gac to, co jest sensem ustawy. Kazda ustawa zawiera pewne
instrumenty do tego, by do danego celu dojs¢, wykonac to.
I teraz jest pytanie, czy te instrumenty rzeczywiscie... Ja
juz nie chce si¢ odnosié¢ do szczegotow, bo ja nie jestem
fachowcem w tej dziedzinie. Ale czy te zapisy umozliwiaja

osiagnigcie planowanego w tej ustawie celu? I tu oczekuje
na opinie i propozycje tych srodowisk, ktore po prostu sa
fachowe w tej dziedzinie. Chodzi o to, zeby$Smy po prostu
nie wylali dziecka z kapiela. Mowiac krotko, jesli chcemy
mie¢ bezpieczng i dobrze zorganizowang gospodarke to-
wiecka, to musimy do tego rownolegle albo rownorzednie
przetozy¢ wszystkie te zapisy, ktore pozwola osiagnaé ten
cel. Ja jako niefachowiec — co jeszcze raz podkreslg — mam
na dzisiaj pewne watpliwosci i potrzebowatbym troszeczke
czasu na to, zeby si¢ zapoznaé¢ z poprawkami, ktore byty
wczoraj przyjmowane przez Sejm, z poprawkami kolegi
senatora, jak rowniez z innymi zapisami, ktore w moim
przekonaniu budza pewne watpliwosci. Dlatego przychy-
lam si¢ do wniosku pana przewodniczacego Zdzislawa
Pupy i chciatbym, zeby$my dzisiaj podyskutowali o tych
kwestiach, a pézniej mogli si¢ spokojnie zapoznac z pro-
pozycjami zmian w formie pisemnej, jak i z calg ustawa.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu senatorowi za ten glos.

Tak jak juz pan senator Pupa powiedzial... Przedy-
skutowalis$my to i oglosimy przerwe w posiedzeniu, ale
mamy jeszcze czas, do godziny 10.00, wiec wykorzystajmy
obecnos¢ gosci. Niech si¢ wypowiedza, tak zeby$my mogli
pozna¢ inne stanowiska, nie tylko rzadu.

Prosit o glos Polski Zwigzek Lowiecki. Pan Bartlomiej
Popczyk.

Kierownik Dzialu Hodowli

i Osrodkow Hodowli Zwierzyny
Zarzadu Glownego

Polskiego Zwigzku Lowieckiego
Bartlomiej Popczyk:

Panowie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie
Senatorowie! Pani Poset! Pani Minister! Szanowni Panstwo!

Zmiany, jak panstwo wiecie, to naturalny proces ewo-
lucji — one muszg nastgpowac. Zmiany wynikaja z naszej
nowej wiedzy, ze zmian w $rodowisku 1 wszystkich ele-
mentow nas otaczajacych, ale powinny by¢ oparte przede
wszystkim na jakichs racjonalnych przestankach — na wie-
dzy, a nie na emocjach. My za czgsto, prosze¢ panstwa — tak-
ze my jako mysliwi — ulegamy emocjom. Zanim przejd¢ do
konkretow, checiatbym przypomnie¢ panstwu, ktorzy jedza
migso, ze elementem powstawania migsa jest zabijanie
zwierzat. Jak zamawiamy sobie skrzydetka, ktorych zwykle
jest duzo, albo robimy grilla z rodzing... Poprzedzone to
zostato zabiciem kilku albo kilkunastu kur — zalezy, ile ich
zjemy z tego grilla — i jakos$ nikt z nas nie ma problemu
z tym, ze jemy to mi¢so. Oczywiscie poza wegetarianami,
ale to jest $wiatopoglad i z tym nie powinnismy w zaden
sposob dyskutowac. A jedzenie tego migsa to jest prywat-
ny wybor tych osdb. Zabijanie jest elementem produkc;i,
pewnej gospodarki, a w tym przypadku gospodarki rolne;j.

W gospodarce towieckiej elementem sterowania popu-
lacjami zwierzat jest odstrzat. Nie da si¢ prowadzié racjo-
nalnej gospodarki fowieckiej, szczegolnie w skali 300 tysie-
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cy dzikow, 200 tysiecy saren czy 100 tysigcy jeleni, w inny
sposob niz poprzez odstrzat. Ja rozumiem, ze ten odstrzat
budzi w wielu krggach pewne problemy dotyczace akcep-
tacji tego catego zjawiska, niemniej jednak nikt w Europie
nie wynalazt innego sposobu zarzadzania populacjami. Na
$wiecie tez takiego sposobu nie znaleziono.

Nie chciatbym w Zaden sposéb odnosi¢ si¢ do kon-
kretnych zapisoéw, bo rozumiem, ze na to przyjdzie czas
w momencie, kiedy bedziemy procedowac poszczegdlne
zmiany. Niemniej jednak chce powiedzie¢, ze w efekcie
wczorajszego gtosowania w Sejmie powstato wiele nie-
domowien czy nieprecyzyjnych zapisow, jak chocby ten,
ktory tu panstwu przytocze. Juz na drugiej stronie, zeby
nie szuka¢ daleko, jest zapisane: zakazuje si¢ odstrzatow
redukcyjnych zwierzat townych, o ktérych mowa w ust. 3,
w formie polowan zbiorowych, polowan z naganka, po-
lowan z uzyciem psow. Prosz¢ panstwa, ale odstrzat re-
dukcyjny nie jest polowaniem — wynika to z przepisow
ustawy. Dotyczy on obszarow wytaczonych z obwodow
towieckich, a polowanie zgodnie z ta sama ustawa moze
si¢ odbywac tylko na terenie obwodow towieckich. No
wigc sam przepis... Zaden legislator ani zaden przed-
stawiciel prawa czy kto$, kto potem bedzie nas z tego
rozliczat, nie bedzie w stanie powiedzie¢, co my robimy,
jezeli ustawa zabrania nam polowania... My wpisujemy,
ze zabrania si¢ polowania, ale tam nie ma polowan. No
a jednak takie przepisy, mimo iz niedoprecyzowane czy
w zasadzie nieodnoszace si¢ do tego projektu, zostaty
przyjete i wprowadzone.

To samo jest w przypadku przepisu, ktory zakazuje
udziatu dzieci w polowaniach. Szanowni Panstwo, by¢
moze byta taka intencja, ale z przepisu w obecnej jego
formie to nie wynika. Przepis brzmi: polowania w obec-
nosci dzieci... Jednak, prosz¢ panstwa, mi¢dzy udzialem
dziecka w polowaniu a obecnos$cia dziecka na polowaniu
jest ogromna roznica. Konsekwencje nie sa zwigzane z tym,
ze bedziemy bardziej czy mniej lubiani, tylko z tym, ze
bedziemy skazani prawomocnym wyrokiem sadu za prze-
stepstwo. Ja jestem pracownikiem uczelni, pracownikiem
SGGW w Warszawie — tak przy okazji — i gdybym spotkat
dziecko na polowaniu albo pseudoekolodzy zrobiliby taka
prowokacje, to zostatbym skazany i stracitbym pracg. Ja juz
nie mowig¢ o tym, ze nie miatbym prawa do posiadania bro-
ni, bo to jest kwestia przepisow ustawy o broni i amunicji,
tylko o tym, ze ja nie mialbym pracy. Przypominam paniom
i panom, ze — tak samo jest w odniesieniu do mysliwych —
jesli bedziecie panstwo skazani za przestgpstwo umyslne,
to nie bedziecie mogli by¢ senatorami i postami. No, na
tym polega problem przepisow. Wystarczy przeprowadzic¢
prowokacj¢. Wykasowujemy przepis ustawy o zakazie
utrudniania badz uniemozliwiania polowania, a wprowa-
dzamy przepis dajacy organizacjom pseudoekologicznym
narzedzie do skazywania mysliwych. Przyktad? Polowanie
zaczyna si¢ zbiorka, Szanowni Panstwo. Zbiorka. Na zbior-
ke przyjezdza pseudoekolog z dzieckiem, robi zdjgcia i po-
tem wszyscy z kola przez 2 lata musza udowadniac, ze nie
s przestepcami.

Takich zmian, ktorych konsekwencje z punktu widzenia
waskiej grupy osob... Takich zmian jest tutaj cate mnostwo.
Taka zmiang jest to, o czym mowil pan senator. Pan senator

wytuskat problemy najbardziej znaczace z punktu widzenia
zwyktych mysliwych. Bo t¢ ustawe mozna, ze tak powiem,
podzieli¢ na par¢ punktow oddziatywania.

Psy, ptaki towcze. Wszyscy panstwo latacie samolota-
mi; to jest najszybsza forma transportu. Chcialbym panstwu
powiedzie¢... Znam wszystkich 160 sokolnikow w Polsce
z racji tego, ze zajmuj¢ si¢ tym zawodowo. Oni maja pta-
ki, ktore uktadaja, uktadaja je do sokolnictwa, a potem
te ptaki sa wykorzystywane w zabezpieczaniu operacji
lotniczych na wszystkich lotniskach w Polsce. Te ptaki
przestang by¢... Po pierwsze, one sa dzikie, wigc moga
sobie polecie¢. My nie przywotamy ptaka — to nie jest tak
jak z psem. W ukladaniu psa jest inaczej, z psem mamy
relacj¢ partnerska. Kazdy, kto ma psa, wie o tym, ze to jest
przyjaciel, cztonek rodziny. W towiectwie jest doktadnie
tak samo. Ale z ptakiem towczym nie ma zadnej relacji —
dla ptaka to jest czysty biznes. Po prostu tak dziala system.

(Glos z sali: Natura, nie biznes.)

Dla niego wiasnie biznes. On chce by¢ z nami tylko
dlatego, ze z tego korzysta. Jak przestanie korzysta¢ albo
zorientuje sig, ze moze si¢ najes¢ gdzie indziej, to juz ni-
gdy do nas nie wroci. No wige jesli nie bedziemy mieli
mozliwosci uktadania tych ptakow, to w ciagu roku zo-
staniemy z problemem polegajacym na tym, kto bedzie
zabezpieczal operacje lotnicze na terenie Polski. A to doty-
czy 30 czy 20 lotnisk, w tym roéwniez lotnisk wojskowych.
Na wszystkich, ktére znam, pracuja sokolnicy. Lotniska
w Minsku, Modlinie, Malborku, Lasku — tam wsze¢dzie
pracuja sokolnicy.

Chcac pokaza¢, ze jesteSmy bardziej ekologiczni niz
stowarzyszenia pseudoekologow, robimy sobie krzywde,
na co nikt z nas w ogole nie zwraca uwagi. Juz nie mowi¢
o kwestii psow. W przepisach tej samej ustawy, co prawda
w ramach rozporzadzenia, jest zapisane, o czym mowit
pan senator, ze mamy obowiazek mie¢ psa. No, jak mamy
polowa¢ z psem... Kazde polowanie bez takiego psa na-
rusza art. 35b ustawy — Prawo towieckie. I teraz bedziemy
przez te same pseudoekologiczne organizacje zgltaszani do
rzecznika. I dojdzie do tego, ze bedziecie panstwo wymagac
od Polskiego Zwigzku Lowieckiego skutecznego karania
jego wilasnych cztonkow. Kazdy, kto bedzie mial psa nieuto-
zonego, bedzie tamat ustawe i dostanie kare dyscyplinarna.
Za pierwszym razem dostanie nagan¢. No trudno, wszyscy
bedziemy mieli nagany. Ale za drugim razem — a to bedzie
juz pewne powielenie — kara bedzie musiala by¢ wyzsza
i to bedzie zawieszenie w prawach wykonywania polo-
wania. A trzecia kara? Wykluczenie z Polskiego Zwiazku
Lowieckiego. Wigcej kar nie mamy.

No, emocjonalny stosunek do pewnych zmian moze
przystania¢ ich racjonalnos$¢. Tu nie chodzi o kwestig...
My oczywiscie jesteSmy przeciwni zngcaniu si¢ nad zwie-
rz¢tami. No ale zapiszmy prawo tak, zeby faktycznie tego
dotyczyto, ale nie zakazujmy chronienia naszej 1000-letniej
kultury i naszego dziedzictwa, jakim jest sokolnictwo czy
nasze rodzime rasy psow. Panstwo zapewne wiecie o tym,
ze my mamy wiasne, rodzime rasy psow mysliwskich. Juz
pomijam tu fakt, ze 80% ras psow, 7 grup na 10 uznanych
przez FCI, to sa psy mysliwskie. I co teraz? W naturalnych
warunkach... Te psy od setek lat sg uczone tego, ze nos to
podstawowy element zycia, tak sg uczone. I co, zakazemy
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szkolenia ich, nie bedziemy mogli uzywac ich do polowan?
No, jesli chodzi o nasze polskie rasy, to mamy ogara, gon-
czego. Nie wiem, czy panstwo o tym wiecie, ale mamy
nowa polska ras¢ zgloszona do FCI — spaniela polskiego. To
jest nowa polska rasa. FCI powiedzialo: oczywiscie uzna-
my wam t¢ rase, jesli psy beda si¢ sprawdzaty na probach
i konkursach pracy psow mysliwskich. Wiasnie panstwo
tego zakazali$cie. No wigc oni nie zarejestruja polskiej rasy,
a dali nam 2 lata na to, zeby pokazac jej uzytkowos$¢. Zatem
nowej polskiej rasy psow mysliwskich juz nie bgdzie.

Pomijam kwesti¢ pozostalych przepisoéw, ktore moga
budzi¢ pewien niepokoj. Nie chcg ocenia¢ prawa, ktore
jeszcze nie dziata, trudno jest mi mowic o tym precyzyjnie,
ale odniosg si¢ np. do sprawy szkod towieckich. W Polsce
jest ponad 40 tysi¢cy sottysow. A co bedzie, jak sottys sam
sobie zgtosi szkode? U mnie, w moim obwodzie towieckim
sa sottysi. Moja kolezanka sottys jest pani doktor ekonomii
z SGH. Kiedy dowiedziata si¢ w weekend, co ma robic,
byla lekko zdziwiona. Pomijam, Zze znam tez soltysow,
ktorymi sa pedagodzy, nauczyciele. No, jesli chodzi o sam
srodek, o superarbitra, to tak, czemu nie, my tez bedziemy
mieli jasnos$¢, jak to dziata. Jednak trzeba popatrze¢ na to
z drugiej strony, czyli zastanowic¢ sig, czy ten mechanizm
bedzie dziatal.

Ja nie chce wracac¢ do historii, ale byla juz ustawa,
ktora nie ruszyta... Ta ruszy i moze spowodowac chaos.
Szczegolnie, ze wechodzi w zycie 1 kwietnia, czyli za 24 dni
bedziemy dziala¢ w nowej rzeczywisto$ci. My, powiem
delikatnie, wypunktowali$my wigcej takich zapisow, ktore
nas dotycza. Pominmy kwesti¢ wyboru witadz, bo to jest
kwestia wewnetrzna i mozemy si¢ tu zgadzaé lub nie zga-
dza¢. Jezeli dotyczy to pewnej grupy ludzi... Nawet jezeli
sa pewne watpliwosci, czy jest to zasadne, czy niezasadne,
albo czy organ kontrolny w zwiazku towieckim, jakim
jest Naczelna Rada Lowiecka, ma prawo cokolwiek zro-
bi¢, czy nie ma zadnego prawa... Zgodnie z tg ustawg jest
jeden organ spotecznej kontroli nad Polskim Zwiazkiem
Lowieckim, czyli Naczelna Rada Lowiecka. I zgodnie
Z ta ustawg ona nie ma zadnych kompetencji, nie moze
nawet odwota¢ osoby, ktora tamie prawo — moze zrobic¢
to tylko i wylacznie minister, a rada nawet nie moze o to
wnioskowac¢. Moze by¢ tylko opiniodawczym organem
w przypadku odwotania fowczego krajowego, ale nie moze
formalnie wnioskowa¢ o to do ministra. Jest spotecznym
organem kontroli.

Tych zastrzezen, ktore bedziemy zgtasza¢ na etapie
procedowania poszczeg6élnych zmian, mamy wigcej. Ja
chciatbym tylko zaapelowaé¢ do panstwa, przy czym to
jest taki apel, ktory wlasciwie slysz¢ roéwniez wérod pan-
stwa, zeby podejs¢ do tego racjonalnie, a nie emocjonalnie.
Konsekwencje zmian moga prowadzi¢ do tego, ze... One
beda odczuwalne nie dzisiaj, nie jutro, nawet nie za miesiac,
ale za pot roku czy za rok. Co do sokotow, to przez 4 naj-
blizsze miesiace bedziemy bez problemu dziataé, bo sokoty
jeszcze sa. No ale nie bedziemy mieli nowych. Dokladnie
tak samo jest z psami mysliwskimi. Za pét roku, za rok
odczuja to nastepni, ci, ktorzy nie beda mogli wstapic...
i ulozy¢ sobie psa. Nowi mysliwi w ogole nie beda mieli
psow. I ta metoda wyeliminujemy pewne tradycje w Polsce,
nasza kulture.

Kynologia towiecka. Prosze panstwa, wystarczy p6j$¢
do pierwszej lepszej galerii, do muzeum narodowego
i zobaczy¢ obrazy, zobaczy¢, co jest na obrazach. Nawet
w pierwszej polskiej... Nie wiem, czy panstwo maja §wia-
domos¢, ale pierwsza polska ksigzka, pierwsza napisana
w naszym je¢zyku to jest ksiagzka o towiectwie. Jest w niej
mowa m.in. o polskim wyzle, ktérego juz nie ma, bo ta
rasa wygineta. Kiedys$ Polacy bardziej cenili fowiectwo niz
wszystkie inne elementy zycia. My styngliSmy z gospodarki
fowieckiej, o czym mowit pan senator. Styn¢lismy z tego
w catej Europie i na catym §wiecie. Do nas przyjezdzato
si¢ na polowania. My nigdzie nie musieli$my jezdzi¢, bo
mieli$my i mamy to, czego nie ma nikt inny w Europie —
zwierzyng i srodowisko. Inni maja problem — juz nie maja
gdzie polowac¢ i nie maja na co. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszg, Panie Senatorze.

Senator Adam Gaweda:

Ja mam tylko pewien wniosek. Przepraszam, ze juz
trzeci raz zabieram glos, ale znowu bedzie taka sytuacja,
7e te propozycje... Przepraszam — nie chciatbym pomyli¢
si¢ co do pana stanowiska — pan jest prezesem czy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, sekretarzem. No, niezaleznie od tego, jesli bedzie
pan zglaszat propozycje poprawek w momencie proce-
dowania, to my znowu bedziemy mieli taki problem, ze
bedziemy si¢ zapoznawa¢ z tym na goraco. Jesli jest to
mozliwe, to prositbym przedtozy¢ je w formie pisemne;.
Wtedy przede wszystkim pani minister b¢dzie mogla wcze-
$niej odnies¢ si¢ do tego, a my bedziemy mieli czas, zeby
to przeanalizowa¢. Tak ze to taki glos, zeby usprawnic
pozniejsza prace. Dzickuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dzickuje bardzo za ten wniosek, ktory zglosit kolega se-
nator. Ja rozumiem, ze on jest zasadny, bo przeciez wszyscy
tego oczekujemy, zeby poprawki... Poza tym chce przy-
pomnie¢, ze poprawki moga zglasza¢ tylko senatorowie,
wiec tym bardziej senatorowie musza dostaé¢ propozycje
poprawki, zeby mogli ja potem zgtosi¢. To jest podstawowa
sprawa. Panstwo nie majg takiej mozliwosci — panstwo
moga tylko opiniowaé, zabiera¢ gltos w dyskusji, propo-
nowac. Zglasza¢ poprawki moga tylko senatorowie, wigc
musicie dotrze¢ do ktorego$ z senatorow, zeby przejat wa-
sze propozycje poprawek, jezeli chcecie, aby one zaistnialy.

Pani Minister, co prawda za chwile oglosimy przerwe,
ale mam pytanie, czy pani minister chciataby si¢ w tym
momencie do tego odnies¢. Tak jak méwili$my i pan senator
Zdzistaw Pupa juz tu mowit, wznowimy posiedzenie, ale
pytanie do pani, czy jeszcze przed przerwa... No, o dzie-
sigtej mamy posiedzenie Senatu, wigc czas nagli.

Widze, ze pani poset chce nas juz opusci¢. W zwigzku
z tym dzigkujemy za tak §wietna prezentacje, sprawozdanie
z calego procesu legislacyjnego w Sejmie.

Proszg, Pani Minister.
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Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Bardzo dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Bardzo dzickuje panstwu za t¢ merytoryczng dyskusje
i zwrocenie uwagi na elementy tej bardzo trudnej materii,
z ktorg si¢ mierzymy. Myslg, ze wszyscy, ktdrzy choé troche
orientuja si¢ w tematach gospodarki towieckiej, wiedza,
ze racjonalna gospodarka towiecka to wigkszy spokoj nie
tylko lesnikow, ale przede wszystkim rolnikow.

Faktycznie w trakcie prac legislacyjnych, zwlaszcza
w trakcie wczorajszego posiedzenia Sejmu, jak mam
wrazenie, emocje wziely gore nad strong merytoryczna.
Cho¢ wiele poprawek, ktore zostaly przyjete w trakcie
prac legislacyjnych w Sejmie — dotyczyly m.in. wigkszej
mozliwos$ci decydowania przez rolnika o tym, co si¢ dzieje
Z jego wlasnoscig — to sa oczywiscie bardzo dobre popraw-
ki, zmierzajace w dobrym kierunku, niestety pojawito si¢
kilka zmian, ktore budza réwniez nasz niepokoj. Takg po-
prawka jest cho¢by przyjeta wczoraj w trakcie posiedzenia
Sejmu poprawka dotyczaca obowiazku wykazu zwierzyny
postrzelonej a nieodnalezionej. W naszym przekonaniu
jest to przepis trudny, jesli nie niemozliwy do wykonania.
W zwiazku z tym przychylam si¢ do propozycji dotyczacej
przerwy w posiedzeniu komisji. Prosze tez o przekazanie
propozycji poprawek, tak zebySmy mogli wezesniej za-
poznaé si¢ z nimi i przedstawi¢ stanowisko na kolejnym
posiedzeniu komisji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Jak rozumiem, zblizamy si¢ do momentu ogloszenia
przerwy.

Chcialbym tylko jeszcze raz przypomnie¢ panstwu
o zglaszaniu uwag i przekazywaniu ich rowniez do nasze-
go Biura Legislacyjnego. A Biuro Legislacyjne, zeby wraz
z rzadem... My wznowimy posiedzenie dopiero wtedy,
kiedy bedzie przerwa w posiedzeniu Senatu, bo nie mo-
zemy wczesniej... Z panem marszalkiem ustalimy, czy
omawiany przez nas punkt bedzie punktem omawianym
na najblizszym czy na nastepnym posiedzeniu Senatu. Bo
musi by¢ zgoda pana marszatka na wprowadzenie punktu
do porzadku obrad. No, jezeli rzad... Prosze tutaj rowniez
o konsultacje, tak bySmy wspolnie ustalili, kiedy wznowi-
my posiedzenie. No, caty ten proces jest plynny i zalezy
od wielu czynnikow.

W zwigzku z tym w imieniu pana przewodniczacego
i swoim oglaszam przerwe. Termin wznowienia posiedze-
nia zostanie wkrétce podany. Poinformujemy o tym pan-
stwa. Dzigkujemy bardzo.

(Przerwa w posiedzeniu
w dniu 7 marca 2018 r. o godzinie 9 minut 45)

(Wznowienie posiedzenia
w dniu 13 marca 2018 r. o godzinie 16 minut 02)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Szanowni Panstwo, pozwolicie, ze otworzg posiedzenie
komisji...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam! Halo! Przepraszam panstwa, czy mozna
prosi¢ o zajecie miejsc?

Szanowni Panstwo! W zwiazku z tym, ze dziewigc-
dziesigte drugie posiedzenie komisji zostalo przerwane,
oglosilismy przerwe, wznawiam posiedzenie komisji.

Witam, tak jak poprzednio, przybytych gosci, szczegol-
nie panig minister Matgorzate Golinska z osobami towa-
rzyszacymi, z dyrektorami departamentow z Ministerstwa
Srodowiska. Witam przedstawicieli Lasow Panstwowych.
Witam wszystkich, ktdrzy byli obecni na poprzedniej cze-
$ci posiedzenia, a takze nowych gosci, przedstawicieli or-
ganizacji, zwigzkow zawodowych, zwigzku towieckiego,
wszystkich tych, ktorzy tu s skrzetnie zapisani. Niektorych
juz poprzednio witatem, wigc nie bede witat ponownie.
Witam takze nasza panig legislator z Biura Legislacyjnego
oraz panstwa senatorow na wznowionym posiedzeniu.

Na naszym posiedzeniu przed przerwa zostaty zgloszone
wnioski i te wnioski legislacyjne zostaly tutaj przekazane.
Byt czas dla rzadu na zapoznanie si¢ z tymi wnioskami.
Postanowilismy tez, ze jezeli jeszcze ewentualnie beda
jakie$s wnioski, to bedziemy je sktada¢ jak najszybciej,
zeby mozna si¢ bylo z nimi zapozna¢ i zeby czy to Biuro
Legislacyjne, czy rzad mogty si¢ odnies¢ do tych wnioskow.

Ja w tej chwili poprosz¢ pania legislator, gdyz mo-
wiliSmy, jak pamigtam, o tych wnioskach, ktére beda
zglaszane, ale nie znalazty si¢ na papierze, nie byty tak
wprost napisane. Dlatego poprosilbym pania legislator,
zeby jeszcze raz odczytata te propozycje, wnioski dotycza-
ce wniesienia poprawek, ktore by¢ moze zaraz przejmiemy,
jesli bedzie taka wola.

Prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Postaram si¢ w duzym skrocie przedstawic te propozy-
cje poprawek, a sg to 4 propozycje.

Propozycja poprawki nr 1 zmierza do tego, aby w art. 1
w pkcie 14, w art. 33¢c w ust. 1 w pkcie 2 doprecyzowac
przestanke dotyczaca tego, kto moze wchodzi¢ w sktad
organow Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Chodzi tutaj
o to, aby zamiast spojnika ,,i”” zastosowaé wyraz ,,lub”,
poniewaz wtedy kazda z tych przestanek bedzie mogta wy-
stapi¢ oddzielnie 1 nie bedzie problemoéw interpretacyjnych
co do tego, kto bedzie mogl wchodzi¢ w sktad organdw
Polskiego Zwigzku Lowieckiego.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Dobrze.)

Propozycja poprawki nr 2 dotyczy art. 1. W tym arty-
kule w pkcie 19 na skutek przyjecia poprawki w Sejmie
w art. 42a zostat wykreslony pkt 13, ale nie zostata zmie-
niona numeracja. W konsekwencji wykreslenia tego punktu
nalezy rowniez w pkcie 30 uchyli¢ pkt 8.

Kolejne uwagi, 2 ostatnie uwagi i propozycje poprawek
maja na celu odestanie do wlasciwych przepisow. I tak
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w art. 8 w ust. 8 wyrazy ,,zgodnie z ust. 9” nalezy zastapi¢
wyrazami ,,zgodnie z ust. 11 pkt 27, a w art. 8 w ust. 13
uzyte po raz drugi wyrazy ,,w ust. 11 pkt 2” nalezy zastapic¢
wyrazami ,,w ust. 12 pkt 2”. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

W zwiazku z tym, ze te propozycje poprawek legislacyj-
nych uwazamy za zasadne, jak juz wczesniej pani minister
wspomniata, sg one do zaakceptowania przez rzad... Pan
senator je zglasza czy ja?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, to ja je zgltaszam. Zatem mamy takie poprawki.

Nastepne poprawki, jesli dobrze pamigtam, 4 poprawki
s pana senatora Lyczaka.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Tak.)

Nastepnie beda te poprawki.

Czy kto$ co$ jeszcze zglaszat?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Na posiedzeniu komisji ofi-
cjalnie inne nie zostaly zgloszone.)

Wigcej nie byto, tylko te 4, ktére zglosit pan senator
Lyczak.

Prosze, pan wiceprzewodniczacy Przemystaw Blaszczyk.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy, ja tez cheiatbym zgtosi¢ 1 po-
prawke. Dotyczy ona ewidencjonowania postrzatkow.
Proponuje sig w art. 1 pkt 2, w dodawanym art. 8a w ust. 6
w pkcie 4 lit. e nada¢ brzmienie: ,,liczb¢ zwierzat townych
pozyskanych w drodze odstrzatu i odtogu w towieckim roku
gospodarczym poprzedzajacym towiecki rok gospodarczy,
w ktorym jest sporzadzany roczny plan towiecki”. Tak jak
powiedziatem, poprawka ta ma uporzadkowac te sprawy,
mysle, ze zlikwidowaé tez niepotrzebny zapis, ktory pro-
wadzit do tego, zeby mysliwi ewidencjonowali postrzaltki,
co tak naprawdg jest nie do wykonania. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy jeszcze ktos$ z senatorow chcialby zglosi¢ jakie$
poprawki?

Tak jak mowitem panstwu poprzednio, jezeli organiza-
cje pozarzadowe, rozne ruchy, stowarzyszenia chcg zglo-
si¢ propozycje poprawek, to powinny by¢ one zgloszone
do panstwa senatorow. Jezeli kto$ z panstwa senatorow
zglaszane przez was uwagi przejmie... No, one moga by¢
zglaszane tylko przez senatoréw. W zwiazku z tym mam
pytanie: czy kto$ z panstwa senatorow przejat propozycje
organizacji albo ma wtasne poprawki?

Proszg, Panie Senatorze.

Senator Krystian Probierz:

Panie Przewodniczacy, ja nie wiem, czy o tym nie byto
juz mowy, bo nie $ledzilem w catosci naszej dyskusji, ale
chciatbym zwréci¢ uwage na taka spraweg. Zwrocito si¢

do mnie Stowarzyszenie Mito§nikow Gonezego Polskiego
z prosba o nieuwzglednianie tego zapisu, by nie mozna byto
hodowac pséw w Polsce. Ja to moge w calosci...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Hodowaé czy
trenowac?)

Przepraszam. Trenowac.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Trenowac.)

Tak, trenowa¢. Moge to odczytaé. Ja nie jestem w tym
biegly, nie jestem mys$liwym, ale ta uwaga wydaje mi si¢
zasadna.

Jeszcze jedno pytanie. Skoro nie b¢dzie mozna hodo-
wac, to samo dotyczy sokotdw, to czy bedziemy importo-
wac 1 psy, 1 sokoty.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

W zwiazku z tym, Ze pan...

(Gtos z sali: Jest zgtoszona.)

(Senator Krystian Probierz: Jest zgtoszona. Dobrze.)

Ta poprawka zostata zgloszona. ..

(Senator Krystian Probierz: Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.)

Senator Lyczak zgtosil t¢ poprawke. Ta poprawka po-
woduje cofnigcie tego, co byto w Sejmie...

(Senator Krystian Probierz: Dobrze. Dzigkuje.)

...tak to nazwijmy w skrocie.

Czy jeszcze kto$ z panstwa senatorow chcialby...

(Gtos z sali: Nie ma chetnych.)

Czy ewentualnie kto§ z gosci chcialby jeszcze zabraé
glos, bo bedziemy... Jeden, dwa, trzy. Jeszcze kto$ chce?

(Gtos z sali: Trzy.)

Trzecia i czwarta osoba. Przyjmujemy zgloszenia, po-
tem juz nie bedziemy przyjmowac zgloszen, bo mamy
ograniczony czas, w zwiazku z tym... O, prosz¢ panstwa,
to musimy zapisa¢ zglaszajace si¢ osoby. Ja proponuje,
zeby panstwo z sekretariatu komisji spisali nazwiska i dali
mi liste.

W pierwszej kolejnosci zwigzek towiecki.

(Kierownik Dziatu Hodowli i Osrodkow Hodowli Zwie-
rzyny Zarzqdu Gtownego Polskiego Zwigzku Lowieckiego
Barttomiej Popczyk: Panie Przewodniczacy...)

Prosze sekretariat o spisanie nazwisk, zebym miat za-
pisane, ktore osoby dopuszczamy do glosu. I nie diuzej...
W zaleznosci od tego, ile bedzie osob... Musimy skonczy¢
o godzinie 17.30, bo mamy drugie posiedzenie. Tak ze
mamy czas do 17.30.

Proszg, udzielam glosu przedstawicielowi zwiazku to-
wieckiego.

Kierownik Dzialu Hodowli

i Osrodkow Hodowli Zwierzyny
Zarzadu Glownego

Polskiego Zwiazku Lowieckiego
Bartlomiej Popczyk:

Panowie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!
Szanowni Panstwo! Szanowni Goscie!

Odnoszac si¢ do zgloszonych poprawek, ponownie
chcieliby$my podkresli¢ ich wagg nie dla nas jako pracow-
nikéw czy dziataczy Polskiego Zwiazku Lowieckiego, ale
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dla mysliwych. Przepisy, ktore zostaty przyjete w Sejmie,
beda utrudnialy nam codzienna prace, jaka wykonujemy
poprzez odstrzal, gospodarke towiecka, zarzadzanie popu-
lacjami zwierzat, a jest to zadanie zlecone przez panstwo.
Jezeli zostana przyjete zmiany dotyczace zakazu szkolenia
psow albo ptakow towcezych czy tez zostang wprowadzone
przepisy dotyczace wykonywania polowania w obecno-
$ci dzieci, to tak naprawde nasi koledzy, ktorzy spotkaja
dziecko, beda przestgpcami, co bedzie skutkowato tym, ze
zostang oni pozbawieni mozliwosci wykonywania polowan
albo pracy, jak byloby w moim przypadku. Dodatkowo te
zmiany wplyna zupelnie odwrotnie niz przedstawia si¢ to
w zalozeniach tego projektu, po prostu bedzie nas mniej,
wigc bedziemy mniej efektywni, a w terenach podmiejskich
zurbanizowanych albo z zabudowa rozproszona polowanie
w dzien — np. na zwierzyn¢ drobna, w wigkszosci ptac-
two, teraz jest wniosek z Krajowej Rady Izb Rolniczych
o wydtuzenie okresu polowan na ggsi — jest niewykonalne.
My nie bedziemy mogli wykonywac tych polowan, nie
bedziemy mogli przeciwdziata¢ szkodom w gospodarce
rolnej, bo kazde spotkanie na polu z dzieckiem, z osoba
do osiemnastego roku zycia — przypominam panstwu, ze te
dzieci wlasciwie juz wszystko moga robi¢ w wieku 17 lat
— bedzie wigzato si¢ dla nas z konsekwencjami karnymi,
z pozbawieniem wolnosci do 1 roku. W zwiazku z tym
Polski Zwiazek Lowiecki zwraca si¢ do Wysokich Komisji
o przyjecie poprawek zgloszonych przez panow senatorow.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze to jest uzasadnienie, a wniosek zostat juz
ztozony. To jest ten pana senatora Lyczaka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ztozony jest wniosek.

Proszg, nastgpna osoba w kolejnosci. Prosze bardzo.

Sekretarz Zwiazku Gmin Wiejskich
Rzeczypospolitej Polskiej
Edward Trojanowski:

Edward Trojanowski, sekretarz Zwiazku Gmin
Wiegjskich Rzeczypospolitej Polskiej.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje! Szanowni
Panstwo!

Projekt ustawy w art. 46 zawiera zapis stanowiacy,
ze szacowaniem szkod poza witascicielami obwodow to-
wieckich 1 gruntow beda si¢ zajmowac przewodniczacy
organdw pomocniczych gmin, czyli sottysi. Chciatbym
tu zauwazy¢, ze ustawa naklada na gminy takze obowia-
zek administrowania tym procesem, bo do gminy beda
sktadane wnioski o odszkodowania. Ustawa nie zawiera
zapisu stanowiacego, czy jest to zadanie wlasne gminy, czy
zadanie zlecone, nie zawiera tez wyliczenia kosztow, jakie
ta ustawa bedzie generowac. Ale najwazniejsza sprawa jest
taka, Ze sottys nie podlega wojtowi, Ze nie jest urzgdnikiem,
wigc wojt nie moze mu zleci¢ niczego poza tym, co jest
wpisane w ustawie o samorzadzie, nie moze mu zwrocic
kosztow podrozy stuzbowej, nie moze go delegowac. Poza

tym dzisiaj 2/3 sottysow w Polsce to nie sa rolnicy, to sa
przedstawiciele réznych zawodow i oni zajmuja si¢ praca
zawodowa. W tej sytuacji nakazanie komus$ dokonania
wyceny szkod w ciagu 3 dni... To jest po prostu niereal-
ne, nie ma kto tego zleci¢, bo wojt tego nie moze zlecic.
W tej sytuacji ten zapis jest w ogdle nie do przyjecia przez
samorzady gminne.

Whieslismy do Wysokiej Izby nasza opini¢ z uzasad-
nieniem szczegoétowym. Prosiliby$my, aby Senat wziat
pod uwagg nasze uwagi, bo one sa z gruntu oparte na usta-
wie samorzadowej, ktora nie pozwala nam czego$ takiego
wykonywac. Chyba ze ustawa okres$li w szczegotach, ze
jest to zadanie zlecone, okresli srodki finansowe, wskaze,
ze beda to wykonywaé pracownicy, a nie sottysi, ktérym
naprawd¢ nie mozna tego nakaza¢. Chyba ze, nie wiem,
inny organ podpisze umowg z sottysem, ktory na podstawie
umowy cywilnoprawnej bedzie wykonywat te czynnosci,
bo w ustawie samorzadowej takich obowiazkow nie ma.
Nie chciatbym rozwija¢ tego zagadnienia, ono jest szcze-
gotowo opisane w naszej opinii, ale prosiliby$my o wzigcie
tego pod uwage, gdyz w przeciwnym razie szacowaniem
szkod nie bedzie miat si¢ kto zajmowac.

Zapis, ktory byl wezesniej wpisany w ustawie, stano-
wiacy, ze jest to zadanie panstwa, Skarbu Panstwa, woje-
wody i panstwa, byt oczywiscie zasadny, logiczny. Tutaj
jest nawet taki zapis, ze w przypadku gdyby, zatozmy, wojt
wykonywat to jako zadanie zlecone czy wlasne, wszystko
jedno, to decyzja, ktora wyda jednostka samorzadu tery-
torialnego, bytaby wzruszana przez nadlesniczego, czy-
li przedstawiciela przedsigbiorstwa panstwowego ,,Lasy
Panstwowe”, co jest w ogodle niezgodne z procedura ad-
ministracyjng. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Ja juz wspominalem wcze$niej panu ministrowi, ze jest
taki wniosek Zwiazku Gmin Wiejskich, w formie uchwaty,
jesli dobrze pamigtam, czy stanowiska, w kazdym razie
wplynat taki wniosek do komisji. Jak rozumiem, pani mi-
nister... Nie wiem, czy pani minister ma t¢ uchwate, ktora
nam przekazano. To jest uchwata Zwigzku Gmin Wiejskich.
Ma pani. Dobrze.

Ja jeszcze poprosze o 3 glosy i potem odpowiedz, zeby
nie gromadzi¢ tylu pytan. Pani minister tak woli? Moze
by¢ po 3? Dobrze.

Nastepny bedzie pan Andrzej Elzanowski.

Czlonek Zarzadu
Polskiego Towarzystwa Etycznego
Andrzej Elzanowski:

Dzien dobry panstwu.

Andrzej Elzanowski, Polskie Towarzystwo Etyczne.

Prosz¢ panstwa, przede wszystkim chciatbym si¢ od-
nies¢ do pilnej potrzeby wprowadzenia zakazu tresowania
psOw na zwierzetach. Prosze panstwa, generalnie z punktu
widzenia etycznego tresowanie psOw na zywych zwierzg-
tach jest to kompromitacja dla catej cywilizacji i dla catego
kraju. Prosz¢ panstwa, ja zwracam uwage na pewnego ro-
dzaju generalng perspektywe. My zyjemy w czasach, w kto-
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rych wiodacy neurobiologowie i psychologowie oglosili
deklaracj¢ o $wiadomosci zwierzat, to byto w roku 2012,
deklaracj¢ zwana deklaracja z Cambridge, potwierdzajaca
ponad wszelka watpliwo$¢, ze ssaki 1 ptaki sa zwierzgtami
nie tylko doznaniowymi, ale posiadajacymi wrazliwos¢,
posiadajacymi $wiadomos¢. To z jednej strony. Z drugie;j
strony wiemy, ze po tych latach dyskursu na temat praw
zwierzat, bez wzgledu na to, czy kto$ si¢ zgadza na taka
czy inna definicj¢ praw zwierzat, znakomita, przewazajaca
wigkszo$¢ naszego spoteczenstwa oczekuje pewnego sza-
cunku dla zycia i w szczego6lnosci dla cierpienia zwierzat.
Jest to niewatpliwie stanowisko przewazajacej wigkszosci
zachodnich spoteczenstw.

Proszg¢ panstwa, co si¢ dzieje, jaka jest teraz rzeczywi-
sto$¢? Rzeczywistos¢ jest taka, ze my dopuszczamy gru-
pe, ktora z punktu widzenia spotecznego jest marginesem
spotecznym zabawiajacym si¢ zabijaniem zwierzat. To jest
nic innego jak grupa, ktorej hobby polega na zabijaniu
zwierzat. Wszystkie dowody psychologiczne, wszystkie ba-
dania socjologiczne wykazuja absolutnie niezbicie, ze bez
wzgledu na falszywa propagande towiecka ich celem jest
satysfakcja, gratyfikacja, zapewnianie swojego uktadu, na-
grody z zabijania zwierzat. | my w XXI w. w takiej sytuacji
spotecznej i filozoficznej dochodzimy do tego, ze pewna
grupa, pewna grupa marginalna spolecznie ma licencj¢ na
wykonywanie zabijania ze szczegdlnym okrucienstwem.
Proszg panstwa, tresowanie zwierzat, tresowanie psow na
zywych zwierzgtach, na lisach i jenotach to jest dopuszcza-
nie si¢ aktow zabijania, zn¢cania si¢ ze szczeg6dlnym okru-
cienstwem, za ktore ustawa o ochronie zwierzat dopuszcza
w tej chwili kar¢ do 3 lat. Cata procedura chwytania tych
zwierzat w putapki zywotowne, jenotow, transportowania,
chwytania ich przez mysliwych, ktorzy sa wrogami, ktorych
one si¢ $miertelnie boja, pdézniej nastawianie ich...

(Przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski: Muszg¢ pana
prosi¢ o kondensowanie wypowiedzi, bo mieli$my po 2 mi-
nuty, a pan juz méwi 3 minuty, tak ze proszg strescic¢ swoja
sentencje, bo uzasadnienie znamy, bylo to juz powtarzane
na poprzednim spotkaniu...)

Jezeli mam stresci¢ sentencjg, to powiem, ze jest to da-
wanie licencji na zabijanie ze szczegdlnym okrucienstwem,
ktore obecnie w zachodnim, w cywilizowanym §wiecie jest
zupehie nie do przyjecia. Dlatego apeluje o uznanie tego
przepisu, tej zmiany, ktorej dokonat polski Sejm. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Poprosz¢ paniag minister, bo byty juz 3 glosy, jak mo-
witem, o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Przede wszystkim muszg¢ si¢ odnie$¢ do ostatniej wy-
powiedzi, dlatego ze skandaliczne jest zarzucanie mysli-
wym, ze zabawiaja si¢ w zabijanie zwierzat, jeszcze do
tego dodawanie, Ze ta zabawa sprawia im przyjemnosc¢
wtedy, kiedy jest szczegolnie okrutna. Tak wigc ja bardzo

prosze — apelowatam o to rowniez na ostatnim posiedzeniu
komisji — zeby$my zeszli z poziomu emocji do poziomu
merytorycznej dyskusji.

Jesli chodzi o argumenty, ktore sa wysuwane przez
Polski Zwigzek Lowiecki, dotyczace udziatu, obecnosci
dzieci przy polowaniu, to faktycznie te argumenty byty wy-
suwane juz na etapie prac komisji sejmowych, potaczonych
komisji sejmowych i z tymi argumentami zapoznawali si¢
rowniez postowie. Oni tych argumentow nie podzielili, stad
taka byta decyzja postow. Dzisiaj stanowisko ministerstwa
jest takie, aby nie zmieniaé tego zapisu, ktory zostal wpro-
wadzony na etapie prac sejmowych.

Jesli chodzi o poprawke, ktora zostata zgloszona, do-
tyczaca liczby zwierzat pozyskanych w drodze odstrzatow
i propozycji, aby nie wlicza¢ tam postrzatkow, to minister-
stwo przychyla si¢ do tej poprawki.

Jesli chodzi o odniesienie si¢ do opinii Zwigzku Gmin
Wigjskich, to poproszg¢ o to pana dyrektora Krawczyka.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Lesnictwa
w Ministerstwie Srodowiska
Jacek Krawczyk:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Regulacja zawarta w druku, ktory jest dzisiaj rozpatry-
wany, byta poktosiem wielu spotkan z przedstawicielami
rolnikow na réznych szczeblach, ktorzy postulowali, aby to
wlasnie przedstawiciel organu maksymalnie niezaleznego
od obu stron, nazwijmy to, sporu, czyli kota towieckiego
i wlasciciela nieruchomosci, na ktorej wystapily szkody,
byt szefem tego zespotu i w pewnym sensie takze rozjemca
dla tych stron. Byto to wyjscie naprzeciw oczekiwaniom
rolnikow. Dzisiejsze stanowisko odbiega od tego, co do tej
pory byto nam przedstawiane.

Jesli za$ chodzi o natozenie zadania, to nie jest tak, ze
zadania okreslonych organéw muszg si¢ znajdowac w jed-
nej ustawie, ktora reguluje ich ustréj i kompetencje. Mamy
wiele przyktadow takich regulacji, jest wiele przypadkow,
kiedy to w innych ustawach dotyczacych innej materii na-
ktada si¢ rézne obowigzki na organy, tymczasem gtowna
regulacja znajduje si¢ w innej ustawie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu dyrektorowi i pani minister.

Prosze o zabranie glosu kolejne osoby i prosze o 2-mi-
nutowe wypowiedzi, dlatego ze mamy dtuga listg, a po-
wiedzialem, ze musimy skonczy¢ do 17.30.

Prosze, pan Pawet Sredzinski.

Przedstawiciel Fundacji
»Dziedzictwo przyrodnicze”
Pawel Sredzinski:

Dzien dobry.
Dzigkuj¢ za udzielenie glosu.
Pawel Sredzinski, Fundacja ,,Dziedzictwo przyrodnicze™.
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Moéwiace do pan i pandw senatorow, ktorzy reprezen-
tuja Senat Rzeczypospolitej Polskiej, chcialbym przede
wszystkim odczarowa¢ pewien mit, ktory istnieje, a doty-
czy strony, ktora sprzeciwia si¢ towiectwu. Wsrod nas sa
ludzie, ktorzy nie popieraja jednej opcji politycznej, sa lu-
dzie z bardzo r6znych kregéw, nalezacy do bardzo ré6znych
elektoratow, rowniez elektoratu Prawa i Sprawiedliwosci.
Ta zmiana, ktora zostata przyjeta, przeglosowana w Sejmie,
jest dobra zmiang. Po raz pierwszy kto$ sprzeciwit si¢ temu
uktadowi, ktory od lat byt widoczny w Sejmie, tej nadre-
prezentacji mysliwych.

Wspomniano tu o emocjach. Oczywiscie nie mowmy
o emocjach, moéwmy o faktach. Ja sluchalem relacji z po-
przedniego posiedzenia komisji senackiej i tam przedsta-
wiciele zwiazku fowieckiego mowili np. o tym, ze sokol-
nictwo upadnie, co okazuje si¢ nieprawda, bo tak naprawde
w przypadku ochrony lotnisk nie trzeba polowac, to nie
muszg by¢ mysliwi, to nie jest tak, ze sokolnik, ktory ochra-
nia lotnisko, poluje na zwierzg¢ta. One odstraszaja ptaki. Tak
wigc nie jest tak, ze to wszystko pogrzebie sokolnictwo,
chociazby ze wzgledow bezpieczenstwa.

Kolejna sprawa, do ktorej cheiatbym si¢ odnies¢, to
przepisy, ktore tak naprawde w sposob uparty sa forsowane,
przepisy o karaniu za utrudnianie polowan. Co to oznacza?
Tu slyszg, ze ta sprawa znowu wraca. Co tak naprawde
oznacza ten przepis? Nic innego jak prywatyzacje lasow
przez pewna grupg interesu, ograniczenie dostgpu do lasow.
Dlatego apeluj¢ o rozwazenie tego.

Na sam koniec, bo nie bed¢ zajmowat wigcej niz 2 mi-
nuty, cheialbym przywotaé fragment ksigzki, ktora prze-
czytatem jako mtody cztowiek, pana senatora Czestawa
Ryszki. Bardzo cieckawa ksiagzka, do dzi$ ja mam, a dotyczy
$w. Franciszka z Asyzu: ,,Swiety naprawde kochat stwo-
rzenia mitoscig podobng do Bozej mitosci. Doszedt do
niej poprzez pokore, wyzbycie si¢ postawy jakiejkolwiek
zwierzchnosci nad stworzeniami, poprzez ogolocenie siebie
z wszelkiego wtadztwa i che¢ci panowania”. W ten sposob
chciatbym podzickowaé panu senatorowi za t¢ ksigzke i za
te stowa, bo te stowa pokazuja, ze tak naprawde w wielu
punktach si¢ zgadzamy i czas zrobi¢ porzadek z prawem
towieckim. Dzigkuj¢ za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Poprosze o zabranie gtosu panig Ewe Sufin-Jacquemart.

Prezes Zarzadu Fundacji ,,Strefa zieleni”
Ewa Sufin-Jacquemart:

Ewa Sufin-Jacquemart, Fundacja ,,Strefa zieleni”.

Panowie Senatorowie! Panie Senatorki!

Ja chciatabym wypowiedzieé¢ si¢ na temat 2 kwestii.
Pierwsza dotyczy szkolenia pséw mys$liwskich i norowania,
a druga dotyczy obecnosci dzieci na polowaniach.

Jesli chodzi o t¢ pierwsza kwestig, chciatabym tylko
zwréci¢ uwage, ze jest wiele krajow, w ktorych nie szkoli
si¢ psow mysliwskich na zwierzgtach zywych, tylko na
atrapach, np. w Finlandii szkoli si¢ na zdalnie sterowa-

nych atrapach dzikow i niedzwiedzi. Rowniez w Wielkiej
Brytanii, ktora jest w Europie krajem o chyba jednej
z najwigkszych tradycji mysliwskich — trudno zarzucic¢
Anglikom, ze zle poluja i ze od niedawna poluja — do
szkolenia do polowania na kroliki i ptactwo uzywa si¢
atrap. W prawie brytyjskim polowanie na lisa z psami jest
zabronione, w Anglii 1 Walii —od 2004 r., a w Szkocji —od
2002 r. Dotyczy to oczywiscie rowniez norowania. Psy
w Anglii stuza jedynie do tropienia i ptoszenia zwierzy-
ny, a nie do zabijania zwierzyny. W Anglii wprowadzono
zakaz polowania na lisy, poniewaz specyfika tego rodzaju
dziatan nie przystawala do mentalnosci, kultury, oczekiwan
i etyki cztowieka XXI w. Brytyjska kultura mys$liwska
jakos$ nie padla po wprowadzeniu tego zakazu. Poglowie
lisow réwniez nie zmniejszyto si¢ drastycznie, co jest
jednym z argumentéw, i nie miato to wigkszego wptywu
réowniez na kynologie brytyjska.

Chciatabym ponadto wypowiedzie¢ si¢ na temat obec-
nosci dzieci na polowaniach. Cheg zwrdci¢ panstwa uwage
na jeden fakt. Wprawdzie pan senator, ktory miat zgtosi¢
nasza poprawke dotyczaca otowiu, nie dotart i ta poprawka
nie zostata zgloszona, ale chciatabym zwréci¢ panstwa
uwage wlasnie na ten aspekt, poniewaz dzieci, ktore uczest-
nicza w polowaniach, maja kontakt z otowiem w czasie ca-
fego procesu polowania. Otéw jest ogromnie niebezpieczny,
poniewaz nastepuje jego bioakumulacja przez cate zycie.
Nawet niewielkie ilosci odkladaja si¢ nie we krwi, bo we
krwi jest tylko 1%, tak ze w badaniach krwi panstwo tego
nie stwierdzicie, ale odktadaja si¢ one w kosciach...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Czas minat.
Prosz¢ o podsumowanie swojej wypowiedzi.)

...1 prowadza do bardzo trudnych komplikacji na cate
zycie. Mam nadzieje, ze do tego tematu wrocimy. W kaz-
dym razie, jesli chodzi o obecno$¢ dzieci na polowaniach,
istotny jest nie tylko aspekt etyczny dotyczacym psychiki
dziecka, ale rowniez narazenie dziecka na kontakt z oto-
wiem, ktory wptywa na jego stan zdrowia, na cale jego
zycie, bo kumuluje si¢ w jego kosciach.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ pani. Czas minat.
Proszg, Pani Minister, byly 3 glosy, wigc teraz krotka
odpowiedz.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Panie Przewodniczacy, traktuje te wypowiedzi jako
opinie przedstawicieli organizacji, tam nie byto zadnych
pytan do ministra, w zwiazku z tym nie chciatabym tu
narzuca¢ komus$ innych opinii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Przechodzimy do nastgpnych wypowiedzi.
Pani Jolanta Zmarzlik.
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Przedstawiciel Fundacji
»Dajemy dzieciom sil¢” Jolanta Zmarzlik:

Dzigkuje za mozliwos¢ zabrania glosu.

Jolanta Zmarzlik, jestem przedstawicielem Fundacji
»Dajemy dzieciom sit¢”.

Pociagne temat dzieci. Cheg powiedzie¢, ze z praw-
dziwa przyjemnoscia ustyszalam tutaj gtos, o ile dobrze
zrozumialam, ze ministerstwo popiera poprawke Sejmu
i zalecenia Sejmu, rekomenduje ich przestrzeganie row-
niez tutaj. Jednak z niepokojem przyjmuj¢ wiadomos¢, ze
w Senacie to ma by¢ podwazone.

Mysle, Ze za nieuczestniczeniem dzieci w polowaniach
padly juz wszelkie mozliwe argumenty. Ja chce tylko
jeszcze dodaé, ze musimy sobie zdawac sprawe z tego, ze
w polskim prawie dziecko jest dzieckiem do osiemnastego
roku zycia, polskie prawo tak to opisuje. Nie moze ono
samodzielnie skorzystac¢ np. z pomocy psychologicznej, nie
moze samodzielnie poj$¢ do lekarza, nie moze samodzielnie
podejmowac decyzji co do zmiany kierunku szkoty itd.,
za to odpowiadajg jego rodzice. W zwiazku z tym albo
bedziemy konsekwentnie przestrzega¢ tego, ze osob¢ do
osiemnastego roku zycia postrzegamy jako dziecko, albo
bedziemy robi¢ nie wiadomo po co jakie$ wyjatki, powo-
dujace balagan prawny i legislacyjny.

Dlaczego ja broni¢ dzieci do osiemnastego roku zy-
cia? Prosze panstwa, do tej pory mozna byto powiedzie¢
tak: przyszta pancia od dzieci i opowiada glodne kawat-
ki z Elizy Orzeszkowej. Tyle ze, prosz¢ panstwa, w tej
chwili nauka jest na takim etapie, ze doskonale wiemy,
jak wyglada mozg ludzki, jak si¢ rozwija i jakie sg kon-
sekwencje nieodpowiedniego traktowania tego mézgu.
Bodzce docierajace do dziecka sa bodzcami bardzo silnymi
i ekscytujacymi dziecko, mowie o bodzcach zwigzanych
z polowaniem, a mézg dziecka rozwija si¢ mniej wigcej
do dwudziestego pierwszego roku zycia. Nie bez kozery
w niektorych krajach od dwudziestego pierwszego roku
zycia wolno prowadzi¢ samochdd oraz nabywac alko-
hol. Niewyksztalcona jest kora przedczotowa, ktora jest
odpowiedzialna za emocje, a pierwsze doswiadczenia
zwigzane z impulsami, z trudnos$cig opanowania emo-
cji, z hamowaniem, z kontrolg emocji, sa najwazniejsze,
ksztattuja mozg ludzki na cale zycie. W zwigzku z tym to,
co dziecko przezywa, uczestniczac w polowaniach, nie
wplywa pozytywnie na jego dalszy rozwdj. Oczywiscie
moga pas¢ argumenty tej natury, ze dziesiatki, setki, nawet
moze tysigce dzieci...

(Przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski: Czas minat.
Prosze¢ podsumowywac.)

Juz podsumowujg.

... Tysigce dzieci braty udziat w polowaniu i zyja.
Owszem, Zyja, ale to jest prosz¢ panstwa, troszeczke tak
jak z rosyjska ruletka, jednym si¢ uda, a drugim nie, wigc
moze nie warto z tej rosyjskiej ruletki korzystac.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszg o nastgpny glos. Zglosita si¢ pani z fundacji ,,Lex
nova”, ale nie potrafi¢ odczyta¢ nazwiska.

Prezes Zarzadu Fundacji
Ochrony Zwierzat i Srodowiska ,,Lex nova”
Izabela Kadlucka:

Izabela Kadtucka. Jestem zoopsychologiem, bieglym
sadowym w zakresie psychologii zwierzat.

Chciatabym krotko przedstawi¢ kilka najwazniejszych
aspektow dotyczacych szkolenia psow mysliwskich. Po
pierwsze, nieprawda jest, ze psy mysliwskie mozemy
szkoli¢ tylko z udziatem dzikich zwierzat. Jak to zostato
powiedziane, doswiadczenia Wielkiej Brytanii, Finlandii
czy chociazby Wtoch wskazuja na to, ze mozemy szkoli¢
na atrapach, na zdalnie sterowanych makietach, na wy-
pchanych dzikach, niedzwiedziach albo lisach, w XXI w.
nie jest to zadnym wyzwaniem.

Chcialabym tez si¢ odnies$¢ do certyfikatow uzytko-
wosci wydawanych przez Polski Zwiazek Lowiecki, czyli
FCI, wskaza¢ ogélne wymogi i sugestie. W wielu krajach,
w ktorych szkolenie zwierzat z wykorzystaniem zywych
zwierzat jest zabronione, certyfikaty uzytkowos$ci ograni-
cza si¢ do tropienia i do wykorzystania ruchomych atrap
i makiet. Tak Ze nieprawda jest to, ze uprawnienia hodow-
lane dla pséw mysliwskich mozna uzyskac¢ tylko poprzez
uzyskanie certyfikatu uzytkowosci, bo jest to tez mozliwe
inng droga. Dlatego nieprawda jest to, co méwia mysliwi,
wieszczac zmierzch kynologii polskiej. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dzigkuje pani.
Prosilbym nastepng osobe, paniag Ani¢ Gdulg — nie
wiem, czy zle nie czytam — réwniez z fundacji ,,Lex nova”.

Prezes Zarzadu Fundacji

na Rzecz Prawnej Ochrony Zwierzat
i Kontroli Obywatelskiej ,,L.ex nova”
Anna Gdula:

Dzien dobry.

Ja chciatabym najpierw zapytac, czy mogg si¢ wypo-
wiedzie¢ na temat poprawki, ktora moze by¢ zlozona na
posiedzeniu Senatu, jezeli bytaby taka mozliwos¢, bo sena-
tor, ktory miat poprawke zgtosi¢, niestety nie dotart dzisiaj
na posiedzenie komisji.

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Ale krotko,
krotkie uzasadnienie.)

Moge.

Chodzi o 2 sprawy. Ja jestem przedstawicielem funda-
cji ,,Lex nova”, ale jestem rowniez lekarzem medycyny.
Wielokrotnie w trakcie prac nad prawem towieckim, ktore
trwaja wlasciwie od 2015 r. — bo to zaczela juz poprzed-
nia ekipa rzadzaca, teraz sa one kontynuowane — przewi-
jata si¢ sprawa profilaktycznych badan okresowych dla
mysliwych. Niestety z jakich$ zupetnie niezrozumiatych
wzgledow postowie zarowno na posiedzeniach podkomisji,
jak i pdzniej na posiedzeniach komisji, podczas drugiego
1 trzeciego czytania odrzucali t¢ poprawke. Ja mysle, ze
nie trzeba mie¢ jakiej$s wielkiej wiedzy medycznej, zeby
wiedzie¢, ze kiedy cztowiek sig¢ starzeje, to po prostu stan
jego zdrowia si¢ pogarsza, tak, pogarsza si¢ wzrok, stan
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narzadu ruchu, stan neurologiczny. Mysliwi ze wzgledu
na to, ze w porownaniu z reszta spoteczenstwa sa bardziej
narazeni na jedzenie migsa z dziczyzny, ktore jest nieste-
ty nafaszerowane otowiem, poniewaz Polska jest jednym
z trzech ostatnich krajow w Unii Europejskiej stosujacych
amunicj¢ olowiang... Dlaczego jest to grupa wylaczona
z badan profilaktycznych? Ustawa o broni i amunicji nakta-
da obowigzek przeprowadzania takich badan na wszystkich
uzytkownikow broni palnej, ktorzy moga potencjalnie uzy-
wac broni palnej w przestrzeni publicznej, czyli na osoby,
ktére uzywaja broni dla ochrony osobistej, dla ochrony
0sob i mienia. Ja chcialabym zapyta¢ — nie wiem, czy do
pani minister mogg¢ skierowac to pytanie — jaka jest prze-
stanka, dlaczego notorycznie odrzucana jest propozycja
wprowadzenia takich badan.

Mysliwi postuguja si¢ bronig w przestrzeni publiczne;j,
na otwartych terenach, gdzie bardzo czg¢sto znajduja si¢
ludzie. Mysliwi sa posiadaczami 3/4 broni palnej, ktora
jest zarejestrowana w Polsce, to jest ok. 300 tysigcy sztuk
broni palnej, moga strzela¢ w odlegtosci 150 m od zabudo-
wan, poshuguja si¢ bronia, ktéra ma zasi¢g razenia nawet
do kilku kilometrow, tak jak sztucer. Ja bym chciata, zeby
panstwo senatorowie, jezeli pojawi si¢ taka poprawka na
posiedzeniu Senatu, mieli $wiadomo$¢ tego, nad czym glo-
sujecie, poniewaz...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Dobrze.
Dzigkuj¢. Czas mingt. Rozumiemy, ze...)

Generalnie poparcie tej poprawki bedzie skutkowato
tym, ze albo si¢ zwigkszy bezpieczenstwo obywateli, ktorzy
si¢ poruszaja w okolicach, gdzie odbywaja si¢ polowania,
albo to bezpieczenstwo si¢ nie zwigkszy, a niestety rocznie
mamy po kilkanascie przypadkow postrzelen z broni palnej.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje. Juz rozumiemy pani wniosek.

(Prezes Zarzqdu Fundacji na Rzecz Prawnej Ochrony
Zwierzqt i Kontroli Obywatelskiej ,, Lex nova” Anna Gdula:
Dzigkuje.)

Prosze o nastepny glos. Pan Radostaw Slusarczyk.

Prezes Zarzadu Stowarzyszenia
»Pracownia na rzecz wszystkich istot”
Radostaw Slusarczyk:

Szanowni Senatorowie!

Cieszg si¢, ze mozemy zabrac glos. My reprezentujemy
strong¢ spoteczng i w bardzo wielu aspektach uzasadniali-
$my swoje poprawki. Chciatbym w tym momencie zaape-
lowaé do panow, dlatego ze to jest dobra zmiana prawa
towieckiego 1 moze ktory$ z panow zechcialby wnies¢
spoteczne poprawki, tak bardzo oczekiwane przez polskie
spoteczenstwo. Na etapie prac Sejmu wielokrotnie o nich
mowiono. One majg swoje uzasadnienie, wynikaja czy to
z biologii, czy to ze wzgledow bezpieczenstwa, czy z in-
nych aspektow, ktore sg ogolnie bardzo wazne dla spote-
czenstwa. [ przykre jest to... Oczywiscie przyzwyczailismy
si¢ do tego, ze strona mysliwska ma swoich przedstawi-
cieli, ale liczylibySmy na to, ze panstwo pochylg si¢ nad

poprawkami strony spotecznej i ktory$ z panow po prostu
whiesie je jako poprawki senackie, swoje, ale tak naprawde
spoteczne. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ za dyscypling.
Prosz¢ pana Stefana Traczyka.

Prezes Zarzadu
Stowarzyszenia Lesnikow i Wlascicieli
Lasow Stefan Traczyk:

Szanowni Panstwo!

Ja tutaj reprezentuj¢ Stowarzyszenie Lesnikow
i Wiascicieli Lasow, ale cheialbym si¢ tez troszeczke wy-
powiedzie¢ jako wieloletni samorzadowiec.

Prosz¢ panstwa, reprezentuj¢ wilascicieli lasow. Tak
naprawdg¢ nie wszyscy postrzegaja lasy w Polsce przez
pryzmat Lasow Panstwowych, 19,2% lasow w Polsce jest
wlasno$cig prywatna, czyli tak naprawde co piate drzewo
w lesie w Polsce jest wlasnos$cia prywatng. Powszechny
spis rolny z 2010 r. pokazatl, ze w Polsce jest 896 tysie-
cy prywatnych gospodarstw lesnych, ktore sag wlasnoscia
ponad 2 milionéw ludzi. Nieprzypadkowo moéwie o tych
liczbach, bo w tych lasach prywatnych i lasach panstwo-
wych na terenie Polski zyja zwierzgta. Zwierzyna w stanie
wolnym jest wlasnoscig Skarbu Panstwa, ale ta zwierzyna
powoduje szkody rowniez w lasach prywatnych. Tak czy
inaczej, zwierzyna jest na terenie Polski, ona zyje. No nie
mozna... Bo ja tutaj odniostem wrazenie, ze jest grupa
ludzi, ktora cheialaby zlikwidowac fowiectwo. Tego si¢ nie
da zrobi¢, naprawdg. Jest to wieloletnia tradycja. Ludzie
w terenie — ja to mowig jako byly wojt — chca normalnie
funkcjonowac, chca normalnie zy¢ i nie moze by¢ tak, ze
bedziemy na sile¢, nie wiem, ogranicza¢ prowadzenie go-
spodarki lesnej. Gospodarke lesna trzeba prowadzi¢. Tak
ze ja bym tutaj, wykorzystujac te swoje 2 minuty, apelowat
o rozsadek w imieniu prywatnych wiascicieli lasow, a tez
jestem mysliwym, nie ukrywam tego. Mowig to w imieniu
tych ludzi, ktorzy chca normalnie funkcjonowaé, prawie
130 tysigcy ludzi, ktorzy z rodzinami chcg normalnie w tym
kraju funkcjonowaé. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Pan senator Bonkowski.

Senator Waldemar Bonkowski:

Ja bym chciat si¢ odnies¢ do wypowiedzi pani poprzed-
niczki, nie kojarzg... Pani siedzi naprzeciw. Ja chcialbym
powiedzie¢, ze jako dzieciak to ja chodzitem na naganki,
bo dla dzieci to byta rzeczywiscie rozrywka, bylo to bar-
dzo przyjemne i wskazane. Nie to, co si¢ dzieje dzisiaj,
kiedy to mtodziez od rana do wieczora siedzi i oglada
»Ktamczucha”, albo siedzi w telefonach i w komputerach.
Wigc jestem zdumiony takim twierdzeniem. Pani twierdzi,
ze psychologia, ze 18 lat to minimum, ze trzeba mie¢ 21 lat,
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bo dziecko nie dorasta, zeby chodzi¢... Jako$ dziwnie wy,
ci tzw. ekolodzy, to wszystko postrzegacie. Ja podam inny
przyktad. Dziecko do osiemnastego roku zycia nie moze
chodzi¢ na polowania, ale dzieci w Polsce w wieku 15 lat
moga wspolzy¢, sa tylko 3 warunki: dziecko musi by¢ fi-
zycznie dobrze zbudowane, musi by¢ zdrowe psychicznie
i musi dobrowolnie wyrazi¢ na to zgodg. I ani rodzice, ani
prokurator nie moga ukara¢ miodziezy, ktéra ma 15 lat
i wspotzyje. Do tego to jest wyksztalcone i zdrowe, moze
to robi¢, ale nie moze pdj$¢ na polowania z ojcem czy
zrodzicami, nie moze im towarzyszy¢. No, btagam, ludzie,
nie dajcie si¢ zwariowac. Tylko tyle.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje¢, Panie Senatorze.

Jeszcze jedno nazwisko na liScie przeoczytem.
Przepraszam.

Pan Tomasz Zdrojewski.

Przedstawiciel Koalicji ,,Niech zyja!”
Tomasz Zdrojewski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Senatorowie!
Szanowne Senatorki!

Kilka kwestii, zeby nie powtarza¢ tych spraw, o ktorych
juz moéwiono. Po pierwsze, probuje nas si¢ wrobi¢ w sta-
nowisko spoleczne, ktore mialoby likwidowa¢ owiectwo,
co nie jest prawda. Jezeli si¢ spojrzy wnikliwie, moze by¢
tez pobieznie, na 12 poprawek spotecznych, ktore funk-
cjonuja w przestrzeni medialnej, internetowej, wszedzie,
to zobaczy si¢, ze chcemy zadba¢ naprawde o prioryte-
towe, fundamentalne kwestie dotyczace bezpieczenstwa,
podstawowych zasad etycznych w lowiectwie i zakazaé
brutalnych praktyk, nieograniczonego zadnym wiekiem
udziatu dzieci w polowaniach, czy tez o zasadnicze kwe-
stie dotyczace modelu zarzadzania populacjami dzikich
zwierzat w Polsce, bo to jest postawione na gltowie. Jesli
chodzi o t¢ kwesti¢, to nawigz¢ do wypowiedzi kolegi,
ktory mowit przed chwila o spotecznych poprawkach. One
wplynety do sekretariatu komisji, leza tutaj przy wejsciu
na biurku, kazda z pan, kazdy z panow senatoréw moze
po prostu wzia¢ je do reki. Jezeli ktos przyzna racjg, uzna,
ze potrzebny jest np. obowiazek prowadzenia regularnych
badan co 5 lat czy zakaz dokarmiania zwierzat, ze s3 to
celowe 1 potrzebne poprawki, to one sa na wyciagnigcie
reki, sa tu do wzigcia. To jest ostatni moment, w ktorym
mozna to zrobic.

A teraz moze po kolei. Sprawa dzieci. Gtos Polskiego
Zwiazku Lowieckiego o tym, ze przypadkowo spotkane
dzieci sprawia, ze mysliwy bedzie mogt by¢ skarzony
i skazany na kar¢ do 1 roku wigzienia, jest dla mnie ab-
surdalny, dlatego ze ustawa — Prawo lowieckie wyraznie
mowi o osobach towarzyszacych w polowaniu, o sytuacji,
w ktorej taka osoba jest dziecko. Tak wigc przypadkowe
osoby nie sg osobami uczestniczacymi w polowaniu. Jezeli
chodzi o ten zakaz udziatu dzieci w polowaniach — krot-
ko, bo wiem, ze jest mato czasu — to tylko powiem, Ze t¢
poprawke, ten postulat zostat poparty przez Ministerstwo

Edukacji Narodowej, Komitet Nauk Pedagogicznych
Polskiej Akademii Nauk, Komitet Psychologii Polskiej
Akademii Nauk oraz rzecznika praw dziecka.

Prosze panstwa, kwestia dokarmiania. W Polsce nie
od dzis, wlasciwie od dawna, jezeli nie od zawsze, mamy
do czynienia z takg polityka, strategia Polskiego Zwigzku
Lowieckiego polegajaca na intensyfikacji odstrzatow
1 utrzymywaniu nadmiernych populacji dzikich zwierzat,
przede wszystkim duzych ssakow kopytnych, w szczegol-
nosci dzikow, co jest teraz niezmiernie wazne w kontekscie
epidemii ASF. Cata ta strategia zawiera jeden zasadniczy
btad. Mozna moéwi¢ o roznych limitach, te, ktore sa, sa
wedltug nas drastycznie przecelowane i nie maja zadnego
poparcia w glosach nauki. Ale druga zasada, ktorej mocno
broni Polski Zwiazek Lowiecki od lat, dotyczy dokarmia-
nia. Polski Zwiazek Lowiecki pakuje w $rodowisko na-
turalne sztuczng karme¢ o wartosci 23 milionow zl, to jest
ok. 100 tysigcy t karmy. Prosz¢ panstwa, to przede wszyst-
kim jest przyczyna szkod rolniczych, bo jezeli utrzymuje
si¢ W ten sposob sztucznie zawyzane populacje dzikich
zwierzat, to dochodzi do strat rolnych. My stoimy na sta-
nowisku, ze tak wydane 23 miliony z! lepiej przeznaczy¢
na odszkodowania dla rolnikow. Z pewnoscia bedzie to
znacznie lepszy konsensus, znacznie lepszy kompromis.

I jeszcze jedna, ostatnia kwestia. Byla mowa o po-
strzatkach.

(Przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski: Prosilbym
o konczenie, bo juz minat czas.)

Juz koncze, ostatnie kilka zdan.

Jeszcze kwestia postrzatkow, poniewaz nikt si¢ do tego
nie odnidst, a byto stanowisko Ministerstwa Srodowiska.
Krociutkie uzasadnienie. Zwierzyna zraniona postrzatem,
a nieodnaleziona stanowi rzeczywisty wyliczalny ubytek
populacji. W corocznym towieckim planowaniu wielkosci
odstrzatow dane te nie sa brane pod uwagg. Jest to ubytek
w populacji dzikich zwierzat spowodowany wykonywa-
niem polowania. Ukrywanie faktu zranionej, a nicodna-
lezionej zwierzyny jest wykroczeniem z art. 52 pkt 5 we-
dhug projektowanego art. 42aa prawa towieckiego, ktory
wyraznie tego zakazuje i poddaje karze sprawce takiego
wykroczenia. Ranienie zwierzgcia przez mysliwego jest
pospolitym zjawiskiem, tak czestym, ze stanowi oddzielny
przedmiot szkolenia na kursach dla przysztych mysliwych.
Zapoznaja si¢ na nim z reakcja zwierze¢cia trafionego kula.
Zwierze¢ zachowuje si¢ inaczej po trafieniu w serce, a ina-
czej, gdy kula ztamie mu nogg, przeszyje watrobe lub nerki
itd. Prosz¢ panstwa...

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢. Dzigkuj¢ panu.

(Przedstawiciel Koalicji ,, Niech Zyjg!” Tomasz Zdrojew-
ski: ...méwig o tym...)

Jarozumiem, ze wszyscy maja rowne szanse, hie mozna
tu nikogo wyrédzniac.

(Przedstawiciel Koalicji ,, Niech Zyjg!” Tomasz Zdrojew-
ski: Dzigkuje bardzo.)

Ale ja nie styszatem, zeby tam byt zakaz dla mys$liwych,
zeby oni tego nie robili, szukali postrzatkow... Tu chodzi
o tzw. fikcyjng sprawozdawczosc.
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(Przedstawiciel Koalicji ,, Niech zyjq!” Tomasz Zdro-
Jjewski: Ewidencje, Panie Przewodniczacy, ewidencj¢. My
prosimy o...)

No, ewidencjg, ale to nie znaczy, ze mysliwi nie beda
szuka¢, bo im tez zalezy, zeby to realizowaé. Chodzi
o utrudnienie, czasem niemozno$¢ zaewidencjonowania
tych rzeczy, ktore... Ja tak rozumiem t¢ poprawke, ktora
zostata zgloszona.

Przedstawiciel Koalicji ,,Niech zyja!”
Tomasz Zdrojewski:

Tylko ze ja méwig o tym, ze postrzelone zwierze ewi-
dentnie mozna zaewidencjonowac i powinno si¢ to robic.
Brakuje takiej ewidencji i przez to masa postrzatkow znika
z ewidencji. To jest sedno tej poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Ja rozumiem, ze pani minister si¢ do tego odniesie.
A w tej chwili pan senator jeszcze prosit o gtos.
Prosze, Panie Senatorze Pupa.

Senator Zdzislaw Pupa:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani
Minister! Szanowni Panstwo!

Przetoczyla si¢ przez nasza komisje, potaczone komisje
dosy¢ ciekawa dyskusja na temat ochrony zwierzat, na
temat prawa towieckiego, na temat wykonywania obo-
wiazkow przez mysliwych, obowiazkéw natozonych przez
panstwo, czyli gospodarowania zasobami dzikiej zwierzy-
ny, bo tym si¢ zajmuje Polski Zwiazek Lowiecki, tym si¢
zajmuje mys$listwo.

Ja osobiscie nie spotkatem o0sob, ktére by miaty rados¢
z tego, ze robia zwierzeciu krzywde. Uwazam, ze to byloby
barbarzynstwo, gdyby kto$ taki si¢ znalazl, kto mialtby
rados¢ z wyrzadzania krzywdy zwierzeciu. Jestem za tym,
podpisuje si¢ dwiema rgkami pod tym, aby to karaé i to
surowo, bardzo surowo. Sam spotykam si¢ czasami z takim
barbarzynstwem, z tym, ze kto§ wyrzuca psa albo kota,
gdzie$ tam w worku itd. Byly takie sytuacje. Uwazam, ze
to jest haniebne i nalezy z tym jak najsurowiej walczy¢.
Panstwo polskie powinno mie¢ or¢z i argumenty, aby do
takich sytuacji nie dopuszczaé. Ja nie spotkatem si¢ z taka
sytuacja, zeby byl postrzalek, a mysliwy nie czut si¢ w obo-
wiazku — z tego, co wiem, to jest zapisane w zasadach etyki
lowieckiej, etyki mysliwego — aby dochodzi¢ postrzatka
ijak najszybciej skrocic cierpienie zwierzecia. To jest zasa-
da, ktéra w towiectwie, w myslistwie obowiazuje, i jestem
przekonany, ze takie dzialanie nastepuje.

Mozna dyskutowaé nad tym, czy szkolenie psow po-
winno si¢ odbywac na zywych zwierzetach. Sa tu tez glosy
zasadne, ktére rozumiem i szanuje, ze takie szkolenie moz-
na odby¢ tez na atrapach, z wykorzystaniem sztucznych
zapachow czy inng technika, aby nie dokonywac szkolenia
zwierzat na zywych organizmach. Rzeczywiscie mozna to
robi¢ tak, jak to byto tu podnoszone.

Pan senator Bonkowski poruszyl bardzo ciekawy temat,
watek. My oczywiscie pochylamy si¢ z troskg nad dzie¢mi
i mtodzieza, i stusznie czynimy, ze ten argument podno-

simy, ale chcialbym, zeby$my popatrzyli na to w sposob
kompleksowy. Pan senator Bonkowski przywotat jeden
przypadek, ktory w jakis sposob daje szanse wykorzystywa-
nia nieletnich czesto w niecnych celach. Nieraz styszymy
w mediach, niektore media bywaja oburzone taka sytuacja,
tym, ze wykorzystuje si¢ nieletnich do celow, mozna po-
wiedzie¢, ztych. Mowig o tym w kontekscie wypowiedzi
pana senatora Bonkowskiego. Szanowni Panstwo, prosze
jednak zwrdci¢ uwage na to, ze dzisiaj nikt nie protestuje
przeciwko temu, zeby szesnastolatek pracowat np. w uboj-
ni. Czy kto$ przeciwko temu protestuje? Nikt nie protestuje.
Czy kto$ protestuje przeciwko...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy dzisiaj kto$ protestuje przeciwko temu, zeby szes-
nastolatek pracowal np. w zaktadzie pogrzebowym? Mysle,
ze tu tez jest kwestia wrazliwosci, tak samo jak w przypad-
ku innych czynnosci.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Dlatego dobrze by bylo, zebysmy podjeli jak
najbardziej skuteczng ochrong dzieci i mtodziezy przed
patologiami, ktére pojawiaja si¢ czy sa w tej chwili przez
polskie prawo dopuszczone. Chciatbym, zeby$Smy taka
decyzj¢ podjeli i podejmowali kompleksowe dziatania,
a nie tylko przy okazji np. zmiany w prawie lowieckim.
I mysle, ze tutaj zawsze, jak w kazdym momencie — pani
minister zwrocila na to uwage — powinnismy podejmowac
dyskusj¢ merytoryczna, dyskusje, ktora bedzie stuzyta
dziataniom zmierzajacym do rozwigzywania tych proble-
mow. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Pani Minister, to juz jest koniec wystapien. Prosz¢ o od-
niesienie si¢ do tych pytan, ewentualnie pewnych konkluzji
1 bedziemy przystgpowac do glosowania.

Prosz¢ bardzo.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Wysoka
Komisjo!

Odniosg si¢ do kilku pytan, ktore wprost zostaty zada-
ne, albo do apeli, na ktére rowniez, uwazam, powinnismy
odpowiedzie¢.

Pan Radostaw Slusarczyk apelowat o przyjecie popra-
wek spotecznych. Ja przy tej okazji chciatabym zaznaczy¢,
ze te tematy, o ktorych dzisiaj glownie dyskutujemy, to sa
wlasnie skutki przyjecia poprawek spotecznych, a wige
chociazby usunigcie zakazu umys$lnego utrudniania polo-
wania czy ustanowienie zakazu prowadzenia sprawdzia-
néw pracy psow mysliwskich czy ptakow, czy szkolen
ptakow towczych, czy ustanowienie zakazu wykonywania
polowania z udziatem Iub w obecnosci dziecka, a takze
zwigkszenie odlegtosci od zabudowan ze 100 do 150 m.
To jest wlasnie efekt wystuchania glosu strony spolecz-
nej przez postow Rzeczypospolitej Polskiej, to zostato
uwzglednione w ustawie.
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Jezeli chodzi o temat dochodzenia postrzatkow, o kto-
rym tu mowiliSmy, to jest to oczywiscie kwestia honoru
i etyki, ale rowniez jest to odnotowane, jest to zapisane
wprost w rozporzadzeniu ministra Srodowiska, to rozporza-
dzenie zobowiazuje mysliwego do dochodzenia postrzat-
kow. Dzisiaj trudno mowic o technicznych mozliwosciach
dokonywania wpiséw zranionej, a nieodnalezionej zwie-
rzyny, nie mamy takiej metodyki, w zwiazku z tym dzisiaj
nie jesteSmy w stanie poprze¢ tego gtosu.

Jesli chodzi o temat, o ktérym moéwil pan Tomasz
Zdrojewski, o dokarmianie zwierzat, to faktycznie mozna
mie¢ wiele zastrzezen do sposobu dokarmiania czy do jako-
$ci wyktadanej karmy. Ja sama — mowig¢ o tym ze swojego
doswiadczenia w pracy w lesie — rowniez wielokrotnie
ten temat z mysliwymi omawiatam. Ale, po pierwsze, jest
nadzor nadlesniczego, jak dotad, dos¢ skuteczny. Mysle,
to po drugie, ze przepisy wprowadzajace zwigkszenie
nadzoru nad Polskim Zwiazkiem Lowieckim tez moga
pewne negatywne przyklady wyeliminowa¢. No i to, co
najwazniejsze: dzisiaj dokarmianie stanie si¢ fakultatywne
i zobaczmy — tak jak deklarowal pan minister Kowalczyk
— jaka bedzie reakcja. Jezeli faktycznie nadal bedziemy
mieli do czynienia z samymi negatywnymi przejawami,
to mozemy do tego tematu wroci¢. Chciatabym, zebysmy
jednak pamigtali o tym, ze sami rolnicy zglaszali sprzeciw
wobec odgornego zakazu dokarmiania zwierzyny w zwiaz-
ku z tym, ze wtedy, jak sugerowali, jest wicksze ryzyko
powstawania szkod na ich polach.

Jesli chodzi o temat badan profilaktycznych, to bardzo
prosze o odniesienie si¢ do tego pana Rafata Nowickiego
z Zespohu ds. Lowiectwa w Ministerstwie Srodowiska.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Rafale.

Koordynator Zespolu ds. Lowiectwa
w Departamencie LeSnictwa

w Ministerstwie Srodowiska

Rafal Nowicki:

Dzigkuje serdecznie.

Nie jest prawda, ze wszyscy posiadacze broni w Polsce
przechodza okresowe badania psychologiczne czy psy-
chiatryczne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Moge? Nie przerywatem. Dzigkuje.

Nie wszyscy, ktorzy poruszaja si¢ w przestrzeni pu-
blicznej, takie badania przechodzg. Formacje obronne,
policja, co prawda to jest inna ustawa, faktycznie prze-
chodzg takie badania okresowe, ale na podstawie usta-
wy o broni i amunicji, czyli tak jak jest wydawana bron
rowniez do celow towieckich, to w zasadzie badaniom
podlegaja tylko i wylacznie przypadki wydawania broni
do ochrony osobistej i ochrony bezpieczenstwa innych.
Wynika to z tego faktu, ze tej broni mozna uzyé na innej
osobie. Tymczasem bron do celow lowieckich nie jest
przeznaczona do ochrony czy do uzywania na cztowieku.
Tak Ze tutaj byt troszke inny cel regulacji. Przy okazji do-

dam, ze jest kilka innych celow posiadania broni, jest cel
sportowy, kolekcjonerski, pamigtkowy, szkoleniowy czy
sygnalizacyjny, i w przypadku wydania broni w tych celach
nie wymaga si¢ okresowych badan psychiatrycznych czy
psychologicznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

To wszystko, Pani Minister.

Teraz poprosze panig legislator o odczytywanie po-
prawek, ktore zostaty zgloszone. Bedziemy gltosowac po
kolei, zgodnie z...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze pan senator Bonkowski? Prosze.

Senator Waldemar Bonkowski:

Chciatbym powiedzie¢, zeby wszystkim byto wiadomo,
ze ja nigdy nie bylem mys$liwym, nie jestem i nie bede.
Prywatnie jestem mitosnikiem zwierzat, szanuj¢ zwierzgta
i nie mogtbym by¢ mysliwym, bo nie potrafitbym usmiercié
zadnego zwierzgcia. Mowig, zeby to bylo jasne. Ale po
prostu podchodzg do tego zdroworozsagdkowo. Od momen-
tu gdy powstat §wiat i cztowiek, ludzie zawsze polowali,
z polowania zyli, wykorzystywali migso, skory. Nie mozna
si¢ da¢ zwariowac. Ja to po prostu rozumiem, myslistwo
byto, jest i bedzie, i powinno by¢, to jest oczywista sprawa.
Nie mozna doprowadzi¢ do tego, ze humanizuje si¢ zwie-
rz¢ta, a dehumanizuje si¢ ludzi. Jest to absurd. Cho¢, tak
jak powiedziatem, osobiscie bym nie polowat.

Jedyne, co jeszcze mogtbym tym przepisom zarzucic,
to odlegtos¢. Powinno to by¢ minimum 200 m od zabu-
dowan, bo ludzie maja jaka$ posiadtos¢, maja dom, jest
ogrodzenie i praktycznie na granicy mozna zastrzeli¢ psa.
Ja bym mysliwym zakazat strzelania do psow, bo mysliwi
widza, ze pies si¢ paleta, widza, jaki to pies, i robig to
rozmy$lnie, z premedytacjg potrafig zastrzeli¢ psa. Oni
doskonale wiedza, bo jak chodza po terenach wiejskich —
a na wsi czesto jest tak, ze psy w obejsciu biegaja luzno,
nie kazdy ma ogrodzony teren, sg kury, wigc sg i psy, zeby
lisy nie podchodzity — to wiedzg, kazdy mysliwy w terenie
wie, czyj to jest pies. Szczegoblnie robig to mtodzi mysliwi,
bo jak dostang bron, to z tej radosci, w tej euforii strzelaja
do wszystkiego, co si¢ rusza. Za strzelanie do psow zabie-
ratbym pozwolenie na bron. To jest jedna sprawa. Druga
sprawa to kwestia odleglosci.

Jeszcze jedno zdanie w odniesieniu do dokarmiania.
Wokot miejsca, w ktorym mieszkam, sa chyba 4 okregi,
kota towieckie i moge powiedzie¢, ze to dokarmianie to
jest po prostu wicelka fikcja. To raz do roku przywioza
gdzie$ od gospodarza jakie$ zgnite, wybrakowane ziem-
niaki, ktore za grosze kupia, albo jakis poslad, nie zbo-
ze. To shuzy tylko poprawianiu statystyk, zeby to tadnie
brzmialo, Zeby byto widag, jak to tadnie mysliwi prowa-
dza gospodarke towiecka, bo dokarmiajg zwierzg¢ta. To sg
tylko statystyki, dokarmianie jest sladowe, tam mato kto
dokarmia, taka jest prawda. Te zwierzeta si¢ dokarmiaja
na chlopskich polach.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje¢, Panie Senatorze.

Wracam do wczesniej przedlozonego wniosku, aby pani
legislator po kolei odczytywata poprawki, nad ktorymi
bedziemy gltosowac.

Gléwny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Prosz¢ panstwa, wedtug artykutoéw, do ktorych zostaty
zgloszone poprawki, jako pierwsza nalezy przegtosowac
poprawke pana senatora Blaszczyka, ktéra powoduje, ze
w rocznym planie fowieckim nie bedg umieszczane dane
dotyczace zranionej, a nieodnalezionej zwierzyny.

(Gtos z sali: Nie bedag.)

Nie beda.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Pani minister juz wyrazata opini¢ w tej sprawie.
Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyje¢ciem tej poprawki? (10)
Jeszcze jedenasty, tak?

(Glos z sali: Czy pan jest za?)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czyli jest... Dobra.

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Wstrzymat si¢ pan Bonkowski, tak jak moéwit. Dobrze.
Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do nastepne;j.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Poprawka nr 2 jest poprawka pana senatora Lyczaka.
Dotyczy art. 1 pktu 3, w ktorym to pkt 2 otrzymuje brzmie-
nie, ja je moze odczytam: ,,zakaz ploszenia, chwytania,
przetrzymywania, ranienia i zabijania zwierzyny — poza
polowaniami i odtowami, a takze szkoleniami ptakow
towczych, oraz zakaz ploszenia, chwytania, przetrzymy-
wania zwierzyny — poza szkoleniami i sprawdzianami
pracy ps6w mysliwskich organizowanych przez Polski
Zwiazek Lowiecki”.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Kto jest za? (4)

Kto jest przeciw? (1)

1 senator si¢ wstrzymat?

(Glos z sali: Tak.)

(Glos z sali: Przeciw.)

1 byt przeciw.

Kto si¢ wstrzymal? (7)

Dzigkuje. W zwiazku z tym, ze 4 bylo za, 1 — przeciw,
pozostali wstrzymali si¢ od glosu, poprawka zostata przyjeta.

Prosz¢ przedstawi¢ nastepna.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Kolejna poprawka jest to poprawka przejgta przez pana
przewodniczacego i dotyczy art. 13 pktu 14, w ktérym to
w art. 33c w ust. 1 w pkcie 2 wyrazy ,.i nie byta ukarana”
zastegpuje si¢ wyrazami ,,lub nie byta ukarana”. Jest to po-
prawka, ktore precyzuje przestanki dotyczace osob, ktore
moga by¢ cztonkami organizacji.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

1 senator wstrzymat si¢ od glosu. Poprawka zostata
przyjeta.

Proszg¢ o nastgpna.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Kolejna poprawka jest to poprawka, ktéra stanowi
konsekwencje... Poprawka przejgta przez pana senatora
przewodniczacego Chroscikowskiego. Poprawka ta sktada
si¢ z 2 elementow, z jednej strony porzadkuje numera-
cje w art. 44aa, gdzie po wykresleniu pktu 13 nie zostala
zmieniona numeracja, z drugiej strony uchyla pkt 8, czyli
uchyla przepis karny.

Chcialabym jeszcze dodac, ze ewentualne przyjecie tej
poprawki wyklucza gtosowanie nad poprawka zgtoszona
przez pana senatora Lyczaka, polegajaca na przywroceniu
w art. 42aa pktu 13, ktory zabrania umyslnego utrudniania
lub uniemozliwiania wykonywania polowania zbiorowego
z wylaczeniem dziatan zwiazanych z prowadzeniem gospo-
darki lesnej, rolnej lub rybackie;j.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze.

Proszg¢ o przegltosowanie tej poprawki, ktora zapropo-
nowato Biuro Legislacyjne, a ktora ja przejatem.

Kto jest za? (9)

Ty nie glosuj, bo to przeciwko tobie.

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Na skutek przyjecia tej popraw-
ki poprawka pana senatora Lyczaka podlega wykluczeniu.)

Tak jest.

(Senator Przemyslaw Blaszczyk: Nie ma wniosku mniej-
szosci.)

(Senator Jozef Lyczak: Nie ma teraz wniosku mniej-
szosci?)

Mozna zglosi¢ wniosek mniejszosci.

Senator Jozef Lyczak:

To zgtaszam wniosek mniejszosci.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Whiosek mniejszo$ci moze byé, w odniesieniu do tej
poprawki. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, mimo ze si¢ przeglosuje, mozna przeciez
zglosi¢ wniosek mniejszosci. Bedzie to brane pod uwage
w glosowaniu w Senacie.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Tylko musi by¢ jeszcze jeden
z pandw senatorow, ktory go popiera.)

Pan senator sgsiad juz popart.

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Aha, przepraszam, nic zauwa-
zylam.)

Dobrze. Przechodzimy do nastgpnej poprawki.

Ta poprawka oczywiscie zostata przyjeta.

Proszg bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Przyjeta zostala poprawka, ktora przejat pan przewod-
niczacy, tak...

(Przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski: Tak jest.)

...a jako wniosek mniejszosci zostala zgloszona po-
prawka pana senatora Lyczaka.

Nad kolejnymi 2 poprawkami nalezy glosowac¢ tacznie.
Sa to poprawki zgloszone przez pana senatora Lyczaka.
Poprawka pierwsza powoduje, ze w art. 1 w pkcie 31 pkt 7
otrzymuje okreslone brzmienie, czyli jest to poprawka,
ktora powoduje, ze zakazuje si¢ wykonywania polowania
z udzialem maloletniego do pigtnastego roku zycia. Druga
poprawka, ktora jest konsekwencja tej poprawki, wprowa-
dza odpowiedni przepis karny w tym zakresie. Nad tymi
2 poprawkami nalezy gltosowac Iacznie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze. Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem tych 2 poprawek? (7)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymal? (4)

Poprawka... Poprawki, bo to sg 2 poprawki, zostaty
przyjete.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Zgtaszam wniosek mniejszosci prowadzacy do utrzy-
mania. ..

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pani Senator, ale chyba nie jest mozliwe, zeby pani
zglaszata inny wniosek, bo takiego wniosku nie ma...
Prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Pani Senator, przepis, ktory mowi o tym, ze zakazuje
si¢ polowania z udzialem dzieci do osiemnastego roku
zycia, jest w ustawie.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Czyli po prostu... Dobrze,
to znaczy, ze nie mogg tego zglosic.)

Nie, nie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Jezeli Senat to odrzuci, to juz ta poprawka jest jakby...
Dobrze. Proszg.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Kolejne 2 poprawki sa to poprawki przejete przez pana
przewodniczacego Chroscikowskiego.

Pierwsza z nich polega na tym, ze w art. 8 w ust. 8
wyrazy ,,zgodnie z ust. 9” zastgpuje si¢ wyrazami ,,zgodnie
z ust. 11 pkt 2”. Jest to zapewnienie odestania do prawi-
dlowego przepisu.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

3 senatorow wstrzymato si¢ od gtosu. Poprawka zostata
przyjeta.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Ostatnia poprawka réwniez ma na celu odestanie do
wlasciwego przepisu. Prowadzi ona do tego, ze w art. 8
w ust. 13 uzyte po raz drugi wyrazy ,,w ust. 11 pkt 2” za-
stepuje si¢ wyrazami ,,w ust. 12 pkt 2”.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

2 senatordw wstrzymato si¢ od gtosu. Poprawka zostata
przyjeta.

To byta ostatnia z poprawek, ktore zglosiliSmy.

Teraz nalezy poddaé pod glosowanie ustawe z po-
prawkami.

Kto jest za przyjeciem ustawy w calosci wraz z po-
prawkami? (9)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Przeglosowalismy ustawe z poprawkami.

Kto chcialby by¢ sprawozdawca? Kto na ochotnika?
Nie ma ochotnikow?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Ale czy mozna by¢ jednoczesnie sprawozdawca mniej-
szoSci 1 sprawozdawca wigkszosci?

(Senator Jozef Lyczak: Pani Mecenas, jak pani mecenas
zdecyduje, to ja bede. Wszytko od pani zalezy.)

(Gtos z sali: Moze by¢, moze.)

Nie ma przeszkod.

Pan senator Lyczak bedzie sprawozdawca wigkszosci
1 sprawozdawca mniejszosci.

(Glos z sali: Wigkszosci...)

Wicgkszos$ci 1 mniejszosci chee by¢. Czy odwrotnie, pan
senator Blaszczyk bedzie sprawozdawca mniejszosci. .. Tak?

(Senator Jozef Lyczak: Jezeli to jest zgodne z przepisa-
mi, Panie Przewodniczacy...)

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Zgodne.)

No, komisja desygnuje, a ty oprocz tego zgtaszasz swoj
wniosek. Dobrze, tak bedzie. Czyli sprawozdawca wigk-
szo$ci bedzie pan senator Jozef Lyczak i sprawozdawca
mniejszosci, jak mowi kolega senator Blaszczyk, tez bedzie
senator Jozef Lyczak.

Prosz¢ panstwa, za chwile zamkng¢ posiedzenie, ale
jeszcze zapytam, czy pani minister chcialaby moze co$
doda¢, czy juz wszystko mamy. Dzigkuje.

Dzigkuj¢ panstwu za uczestnictwo, dzigkuj¢ gosciom,
panstwu senatorom, pani minister, wszystkim przybylym,
dzigkuje¢ pani legislator.

W zwiazku z tym, ze wyczerpaliSmy porzadek ob-
rad, zamykam wspolne posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi oraz Komisji Srodowiska.

(Koniec posiedzenia w dniu 13 marca 2018 r. o godzinie 17 minut 12)
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