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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o zasadach zarzadzania mieniem pan-
stwowym oraz ustawy o komercjalizacji i niektérych uprawnieniach pracowni-
kow (druk senacki nr 745, druki sejmowe nr 2235, 2247 1 2247-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 19 minut 17)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Andrzej
Stanistawek)

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dobry wieczor.

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjnosci.

W porzadku obrad mamy rozpatrzenie ustawy o zmianie
ustawy o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym oraz
ustawy o komercjalizacji i niektérych uprawnieniach pra-
cownikéw. To druk senacki nr 745, druki sejmowe nr 2235,
22471 2247-A.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie ma.

Czy w posiedzeniu uczestniczg przedstawiciele podmio-
tow prowadzacych dziatalnos¢ lobbingowa w rozumieniu
ustawy o dzialalnos$ci lobbingowej w stanowieniu prawa?

(Glos z sali: Jestesmy sami.)

A, to jestesmy tylko my, Panie Ministrze, senatorowie i...

(Gtos z sali: Nareszcie.)

Nareszcie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Serdecznie witam ministra energii, pana Krzysztofa
Tchorzewskiego. Witam panig dyrektor Malgorzate
Niezgode i panig mecenas Beate Chtodzinska. Witam na-
szego legislatora, pana Jakuba Zabielskiego.

Bardzo prosz¢ pana ministra o przedstawienie tej ustawy.

Minister Energii Krzysztof Tchérzewski:

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie!

Ustawa zostata zgloszona przez grupe postow Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ w Sejmie. Ja
przedstawiam stanowisko strony rzadu w stosunku do tej
ustawy, natomiast chcialbym tez podkresli¢, co bylo ttem
tej ustawy. Otoz kiedy weszla ustawa o zasadach zarza-
dzania mieniem panstwowym, to powstaty réznice zdan
na styku zwigzkéw zawodowych i przedsiebiorstw oraz
zwiazkéw zawodowych i Skarbu Panstwa. Te konflikty
polegaly na tym, ze podczas komercjalizacji przedsie-
biorstw zostaly wynegocjowane przez stron¢ spoteczna
pewne funkcje, ktére strona spoteczna wedhug swojej za-
sady obsadza. A wiec np. w zalezno$ci od liczby cztonkow
rady nadzorczej w radach nadzorczych w niektorych spot-
kach byly wynegocjowane 2—3 miejsca dla przedstawicieli
strony spotecznej wybranych w powszechnych wyborach,
w niektérych przypadkach takze pojedyncze stanowiska

w zarzadach. Ustawa o zarzadzaniu mieniem panstwowym
zasadniczo rozstrzygata jakby o kompetencjach czlonka
rady nadzorczej i jego wyborze przez specjalnie powotang
komisj¢ przy premierze, przez taka radg...

(Glos z sali: Radg do spraw spotek.)

...rad¢ do spraw spotek, czyli taka rade do spraw
rad, tak to mozna okresli¢. I ta rada sprawdzala jeszcze
na podstawie dokumentéw kwalifikacje, przeprowadzata
rozmowg¢ z czlonkiem rady, upewniala si¢, czy on bedzie
wlasciwie w imieniu Skarbu Panstwa petil swoja funkcje.
No i stanowisko zwigzku byto tego typu: ,,wy chcieliscie
w taki, a nie inny sposob dookresli¢ kompetencje swoich
przedstawicieli, ale dlaczego w zwigzku z tym eliminujecie
naszych przedstawicieli, okreslajac te uprawnienia? My
wybieramy w wyborach powszechnych, czyli ze wszystkich
pracownikow wybieramy tych naszych przedstawicieli,
ktérzy majg nasze najwigksze zaufanie, jesli chodzi o to,
ze potrafig broni¢ naszych intereséw pracowniczych, bronic¢
tych interesow, ktore byly przyjete w umowach prywa-
tyzacyjnych w momencie, kiedy przedsi¢biorstwa byty
komercjalizowane czy prywatyzowane. W zwiazku z tym
nie wtracajcie nam si¢ do tego, bo dla osiagni¢cia naszego
celu i do pilnowania spraw pracowniczych sa potrzebne
inne kompetencje niz kompetencje do pilnowania spraw
biznesowych”. Z tego powodu traktowane to bylo jako
forma naruszenia prawa stron w przyjetym wezesniej zo-
bowigzaniu, jezeli chodzi o ustawe o komercjalizacji. I stad
postowie w Sejmie zglosili ten projekt ustawy, ktory fak-
tycznie wprowadza pewne zmiany, takie, ze wymog wyboru
przez rade do spraw spétek nie dotyczy osdéb wybieranych
do organu nadzorczego przez pracownikow.

Miano tez pretensj¢ o to, ze w momencie, kiedy w spot-
kach Skarbu Panstwa oddziaty terenowe zostaty zamienione
w spoélki zalezne, to wytaczono w ten sposdb z mozliwosci
dokonywania wyboru pracownikow tychze spotek zalez-
nych. W efekcie doszto do tego, ze w niektorych duzych
spotkach holdingach tylko centrala dokonywala wyboru
w imieniu funkcjonujacych w zarzadzie tej spotki pracow-
nikow, w imieniu zatogi, czyli wybierato np. 7%, 5%, 3%
pracownikow. A w przypadku spotek zaleznych byta to
juz jakby inna spotka i ci pracownicy, zgodnie z poprzed-
nimi zapisami, stracili prawo wyboru. A wigc te zapisy
uzupehiono takze o to, ze wyboru dokonuja pracownicy
nie tylko centrali, ale i jednostek zaleznych od tej spoiki,
a wigc takze wszystkich tych, ktorzy wchodzg w sktad
grupy kapitatowej; ich pracownicy tez majg prawo do-
konywa¢ wyboru swoich przedstawicieli. No i te sprawy
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zostaly tutaj wyjasnione. I np. te wymogi, ktore zostaty
postawione w stosunku do przedstawicieli w radach nadzor-
czych, przedstawicieli Skarbu Panstwa, takie jak posiadanie
wyzszego wyksztatcenia, zdanie egzaminu uprawniaja-
cego do zasiadania w radach lub tez inne kwalifikacje,
np. MBA itd., nie dotycza pracownikow, ktorzy sa wy-
bierani przez pracownikoéw do rady nadzorczej. Poniewaz
w radzie nadzorczej przedstawiciele pracownikow i tak
stanowia zdecydowana mniejszo$¢, w Sejmie po dysku-
sji uznano, ze dla wlasciwego reprezentowania interesow
Skarbu Panstwa wystarczy, ze pracownicy typowani ze
strony Skarbu Panstwa begda podlegali tym kwalifikacjom.
To w zupetnosci wystarczy. Postowie jakby przyznali racje
stronie spotecznej, ze wlasciwie to pracownicy decyduja
o tym, jakie kwalifikacje ma wybierany przez nich przed-
stawiciel w wyborach powszechnych. To jest osoba, ktora
ma by¢ obdarzona powszechnym zaufaniem, a nie tylko
mie¢ kwalifikacje.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkujemy bardzo.
Panie Mecenasie, bardzo prosz¢ o uwagi do ustawy.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne w swojej opinii przedstawito 2 uwa-
gi. Ja to zapisatem w postaci 1 punktu. Biuro Legislacyjne
w trosce o to, aby ta ustawa mogta bez zadnych komplikacji
wejs¢é w zycie i by¢ stosowana, stawia takie oto watpli-
wosci. Odnoszg si¢ one do art. 3 i art. 4, a wigc przepisu
przejéciowego, bardziej dostosowujacego, oraz przepisu
o stosowaniu regulacji bgdacych nastgpstwem noweli.
Prosz¢ zwréci¢ uwage, ze zarbwno w art. 3, jak i art. 4
ustawodawca postuzyt si¢ sformutowaniem odnoszacym si¢
do dokonania zmian w statucie. Wydaje si¢, ze to okreslenie
oznacza co$ innego w art. 3 i w art. 4. Dlaczego? Kiedy
art. 3 méwi o dokonaniu zmian, zapewne odnosi si¢ do
dokonania wpisu zmiany statutu w rejestrze przedsi¢bior-
cow Krajowego Rejestru Sagdowego — wydaje sig, ze o to
chodzito ustawodawcy. Z kolei art. 4 méwi o dokonaniu
zmiany, ale nie zmiany rozumianej jako wpis w rejestrze,
tylko rozumianej jako podjecie przez walne zgromadzenie
uchwaly zmieniajacej statut.

Prosze panstwa, jezeli ustawodawca postuguje si¢
w 2 przepisach tym samym poje¢ciem, to wskazowka in-
terpretacyjna jest nastgpujaca: musimy to pojecie inter-
pretowaé tak samo, musimy je rozumie¢ tak samo. A jak
wynika z mojej analizy, nie da si¢ tego przeprowadzi¢ na
gruncie tego, co uchwalono w Sejmie. Musimy rozumieé
uzyte w przepisie art. 3 pojecie dokonania zmiany inaczej
anizeli to samo poj¢cie zastosowane w art. 4. Jezeli bedzie-
my je rozumieli tak samo, to moze dojs¢ np. do takiej sytu-
acji: przyjmujac, iz dokonanie zmiany oznacza powzigcie
uchwaly o zmianie statutu, przepisy art. 12 ust. 8 i art. 14
ust. 3 beda musiaty by¢ stosowane pomimo tego, ze sad nie

dokona wpisu w KRS, albo p6jdzie to w druga strong, taka,
ze art. 4 zmusza spotki do tego, aby te zagwarantowaty, aby
w terminie 45 dni nastapil wpis w KRS. A zadna spotka nie
jest w stanie zagwarantowac, ze sad dokona stosownego
wpisu w terminie 45 dni. Spotke mozemy zobowiazaé do
tego, aby podjeta uchwale w okreslonym terminie, a dalej to
juz jest kwestia lezaca troszeczke poza gestia spotki. Spotka
ma w odpowiednim terminie wystapi¢ do sadu rejestro-
wego, a sad rejestrowy po przeprowadzeniu okreslonych
procedur dokona wpisu zmiany statutu do rejestru.

Podkresle jeszcze jedng wazna kwesti¢. Prosze pamig-
ta¢, ze zmiana statutu nastgpuje w momencie dokonania
wpisu do KRS, wpis do KRS ma charakter konstytutywny.
Samo powzigcie uchwaty przez walne zgromadzenie jest
tylko etapem dochodzenia do zmiany statutu. W zwiazku
z tym musieliby$my tak naprawde poprawi¢ terminologie¢
art. 3 1 4 tak, aby bylo wiadomo, o co w tych przepisach
chodzi. Proponowatbym, aby w art. 3 w sposob wyrazny
moéwic¢ o tym, ze przepisy art. 12 ust. 8 i art. 14 ust. 3
ustawy zmienianej w art. 2 stosuje si¢ po raz pierwszy
po dokonaniu wpisu zmian, o ktéorych mowa w art. 4 ni-
niejszej ustawy, do rejestru przedsigbiorcow w Krajowym
Rejestrze Sadowym. A jezeli chodzi o art. 4, to w tym za-
kresie moglby pozosta¢ bez zmian, jako ze begdzie wtedy
wiadomo, ze chodzi tutaj tak naprawd¢ o dokonanie czy
powzigcie uchwaly w sprawie zmiany statutu przez spotke
w terminie 45 dni.

Druga kwestia, ktora budzi moje watpliwosci, to jest
to, czy art. 4 odnosi si¢ rowniez do spotek z o.0., spot-
ek z ograniczona odpowiedzialnos$cia. Skad to pytanie?
Prosze panstwa, w art. 4 postuzono si¢ terminologia wta-
Sciwa spotkom akcyjnym. Oczywiscie na gruncie ustawy
o komercjalizacji i niektorych uprawnieniach pracow-
nikow, mowiac o spoice akcyjnej, rozumie si¢ przez to
réwniez... Stosuje si¢ te przepisy odpowiednio do spotek
z 0.0. Jednak prosz¢ pamigtac, ze art. 2 ustawy o komer-
cjalizacji i niektorych uprawnieniach pracownikow i pkt 2
tego artykutu nie rozciaga si¢ — bior¢ to w cudzystow
— na art. 4 opiniowanej przeze mnie ustawy. Dlaczego?
Dlatego, ze ma on zastosowanie tylko na gruncie ustawy
o komercjalizacji i niektorych uprawnieniach pracowni-
kow. Sformutowany on jest bowiem w ten sposob: ilekro¢
W niniejszej ustawie mowimy o statucie, rozumiemy przez
to umowg spotki. A wigc to sformutowanie ,,ilekro¢ w ni-
niejszej ustawie mowa jest o statucie” nie rozciaga si¢ na
inne akty normatywne. W zwiazku z tym, jezeli bedziemy
czytali art. 4 tak, jak on zostat sformutowany, to niestety
bedziemy mieli watpliwosci, czy... No, ja bym tu postawit
tezg, ze art. 4 nie odnosi si¢ do spotek z 0.0. powstatych
w wyniku komercjalizacji. I jeszcze jedna sprawa: jak to
poprawic¢? Wydaje sig, Zze najprostszym sposobem byloby
dodanie na koncu art. 4 drugiego zdania, ktore to zdanie
przesadzaloby, ze przepis ten stosuje si¢ odpowiednio
rowniez do spotek z ograniczona odpowiedzialnoscig.
Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkujemy bardzo, Panie Mecenasie.
Bardzo proszg, Panie Ministrze.
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Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Dzigkuje bardzo.

W ustawie o komercjalizacji i niektorych uprawnieniach
pracownikow jest jakby jednoznaczne stwierdzenie w art. 2,
ze jezeli uzyjemy stowa ,,spotka”, to rozumie si¢ przez to
spotke akcyjng lub spotke z ograniczong odpowiedzialno-
$cia, a wigc w pewnym sensie. ..

(Glos z sali: Nie do konca.)

Proszg?

(Glos z sali: Panie Ministrze, nie tak do konca.)

Nie, no ja...

(Przewodniczgcy Andrzej Stanistawek: Przepraszam,
na razie jeszcze nie ma dyskusji... Przepraszam, Panie
Senatorze.)

W ustawie art. 2 mowi: ilekro¢ w ustawie niniejszej jest
mowa o spolce, rozumie si¢ przez to spotke akcyjna lub
spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Ale w niniejszej
ustawie...)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Jakub Zabielski: Ale w niniejszej ustawie,
Panie Ministrze...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak. I to samo méwi tez ustawa o zarzgdzaniu mieniem.
Przez statut nalezy rozumie¢ statut, umowge spotki lub inny
akt zatozycielski — to z ustawy o zasadach zarzadzania mie-
niem. A wiec tutaj te kwestie definicyjne si¢ pokrywaja. Bylo
troch¢ podobnych watpliwosci w trakcie obrad w Sejmie, ale
one zostaly rozwiane wlasnie w taki sposob, ze mamy tutaj
tez stwierdzenie ,,i innych aktach wewnetrznych”, a wigc
w zalezno$ci od tego, jak to si¢ ksztalttuje... Wydaje sie, ze
bardzo trudno jest tak do konca to wszystko doprecyzowac,
a poniewaz zrozumienie dookreslenia spotki odnosi si¢ do
obu ustaw, o ktorych tu méwimy, wiec nie powinno by¢
tutaj watpliwosci. Przynajmniej takie byto przekonanie,
jesli chodzi o Sejm. Ale jedno jest jednoznaczne — nie ma
zmiany w statucie, jesli nie jest wpisany do rejestru. To si¢
jednoznacznie przesadza. A jesli chodzi o kodeks spotek
handlowych, to tutaj ma on jakby warto$¢ wicksza niz inne
akty, w rozumieniu wyzszym niz inne akty...

Moze te propozycje...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Te propozycje, ktore pan mecenas zaproponowat, na pew-
no nie naruszalyby tych zapisow i one by tylko umocnity
wiedze... Jednak druga strona jest taka, ze ta ustawa juz
dosy¢ dhugo idzie, zblizaja si¢ walne zgromadzenia i przed-
stawiciele pracownikow juz nas oskarzaja, ze my specjalnie
przedtuzamy prace nad ustaws, zeby nie zezwoli¢ im wybie-
ra¢ tak, jak oni uwazaja. Stad taka prosba, zeby jednak... No,
jezeli udatoby si¢ uchwali¢ te ustawe bez poprawek, to bytoby
to korzystne dla strony pracowniczej. Te kwestie moglyby
by¢ dopisane i umocowane, ale to si¢ czyta i z tych zapisow.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Panie Mecenasie, czy pozostawienie tej ustawy w takiej
wersji, jaka przyszta z Sejmu, bedzie rodzito problemy
w zakresie rozumienia prawa?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

To jest dobre pytanie, Panie Przewodniczacy, bardzo
dobre pytanie. My tak naprawde mozemy si¢ spodziewaé
takiej sytuacji, ze jezeli w ciggu 45 dni nie uda si¢ sku-
tecznie przeprowadzi¢ zmiany statutu w takim znaczeniu,
o jakim pan minister powiedzial, bardzo stusznie — to zna-
czy nie uda si¢ osiggnac¢ takiego stanu, ze zmiana statutu
zostanie wpisana do KRS — to za chwilg moze si¢ pojawic¢
czy to po stronie pracownikdéw, czy po stronie przedsig-
biorstw pytanie: co z art. 3 i stosowaniem nowych regut?
Dlaczego? Dlatego, ze art. 4 mowi o dokonaniu zmian,
a dokonanie zmiany nastepuje z dniem wpisu. My nie je-
steSmy w stanie tym przepisem art. 4 zmusi¢ zadnego sadu
do tego, aby ten wyrobit si¢ w okreslonym, narzuconym
przez te ustawe terminie 45 dni. A mozemy sobie wyobra-
zi¢ sytuacje, ze walne zgromadzenie podejmie stosowng
uchwalg czterdziestego piatego dnia od dnia wejscia w zy-
cie niniejszej ustawy, wystapi, zgtosi t¢ zmiang do KRS...
I co, KRS w tym samym dniu dokona stosownej zmiany?
Tego dotyczy obawa. Niestety ustawodawca — moge to
powiedzie¢ wprost — popetnit prosty blad. Otz naruszyt
§10 zasad techniki prawodawczej — 2 rézne rzeczy nazwat
1 okresleniem. I stad ten problem. Pytanie, jak to bedzie
czytane. Ja si¢ obawiam tego, ze po czyjej$ stronie moze
zabrakna¢ dobrej woli i wtedy bedziemy mieli ktopot. Jezeli
bedzie dobra wola, to bedzie wszystko okej, natomiast
jezeli dobrej woli nie bedzie, to...

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Prosze, Panie Ministrze.

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

W dyskusji nad tymi 2 punktami zasadniczo przewijal
si¢ tego typu watek, ze nie da si¢ dookresli¢ ustawowo
terminu, jesli chodzi o wpis do rejestru sadowego. Ten
termin zalezy od postgpowania w sadzie, zalezy od czyn-
nosci, ktore sg jakby niezalezne od woli tych, ktorzy daza
do dokonania tego wpisu. Na og6l zawsze wszyscy chca,
zeby byl dokonany jak najszybciej. Ten przepis ma cha-
rakter taki bardziej deklaratywny. Chodzi o to, zeby spotka
dokonata odpowiednich uchwat w terminie tych 45 dni,
bo dla wszystkich jest jasne, ze wpis do rejestru moze by¢
uzyskiwany czasem nawet par¢ tygodni, a nieraz i par¢ mie-
siecy — bywa i tak — w zaleznosci od tego, jakie problemy
si¢ rodza. Ale zasadniczo chodzi o to, zeby spotka dotozyla
staran i zeby ustawowo byla zmotywowana do tego, zeby
dotozy¢ staran, zeby odpowiednie uchwaty powstawaty.
I stad ten zapis dotyczacy 45 dni, mimo ze wszystkim po-
stom bylo wiadomo, ze ustawowo tego terminu nie da si¢
w sadach narzuci¢. To ma taki deklaratywny charakter.
Bardziej chodzi tu o podjecie uchwat, zeby to jak najszyb-
ciej si¢ znalazto w sadzie rejestrowym.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuj¢ bardzo.
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No, kolejka w KRS... Okres oczekiwania to jest $red-
nio pot roku. Rozmawiali$my z panem rzecznikiem spraw
obywatelskich na temat kolejki w KRS i decyzji.

Proszg¢ bardzo, Panie Mecenasie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Jeszeze tylko stowo... Wszystko to, co mowi pan mi-
nister, to jest prawda, to znaczy wlasnie tak jest. Problem
polega tylko na tym, ze sformutowanie ,,dokonanie zmian”
zaklada pewien stan dokonany, a ten stan nastapi w mo-
mencie dokonania wpisu w KRS. Zeby nie bylo takich
watpliwosci, nalezatoby w art. 3 mowié¢ o wpisie do KRS,
natomiast w art. 4 o powzigciu uchwal zmieniajacych i sta-
tut, i akty wewngtrzne. I wtedy sytuacja bylaby jasna: masz,
droga spotko, maksymalnie 45 dni na to, zeby zmienié
swoja legislacje wewnetrzna, i na wystapienie do sadu
rejestrowego z informacja o zmianie, a tak naprawd¢ na
poinformowanie sadu rejestrowego o zmianie w statucie, po
to, aby sad rejestrowy mogt wszczac postepowanie celem
zmiany wpisu w KRS.

(Gtos z sali: Moze jeszcze pani mecenas...)

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Proszg bardzo, Pani Mecenas.

Radca Prawny

w Zespole Radcow Prawnych
w Biurze Prawnym

w Ministerstwie Energii
Beata Chlodzinska:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panowie, oczywiscie sformutowanie ,,doko-
nanie zmian” w przepisach art. 3 14 ma takie samo znacze-
nie; dokonanie zmian w statucie oznacza wpis tych zmian
do rejestru. To jest dla nas wszystkich oczywiste. Ten termin
45 dni to jest termin o charakterze dyscyplinujgcym, jak
powiedziat pan minister. To znaczy, ze spotka ma dotozy¢
wszelkich staran, aby podja¢ uchwale o zmianie statutu
w terminie umozliwiajgcym zarejestrowanie tej zmiany
w terminie 45 dni. I to si¢ zdarza, Panie Mecenasie, to
si¢ naprawde zdarza. A jezeli si¢ to nie stanie, to przeciez
tutaj nie ma zadnej sankcji tego rodzaju, ze te wybory nie
moga si¢ odby¢. Teoretycznie moze si¢ zdarzy¢ tak, ze
np. w pigcdziesigtym dniu te wybory si¢ odbeda. Tak jak
powiedzialam, ten przepis ma charakter dyscyplinujacy.
I mamy juz takie przepisy w swoich ustawach, np. w usta-
wie o zasadach zarzadzania mieniem i w ustawie o zasa-
dach ksztattowania wynagrodzen; tam tez sg przewidziane
terminy implementacji niektorych postanowien ustawy do
statutu. Te terminy sg wrecz przetozone na cele zarzadcze,
na cele cztonkow zarzadu. I te terminy tez sg sformutowane
w taki sposob, ktory powoduje, ze przyczyny obiektywne,
jak wlasnie dziatalnos¢ sadow rejestrowych, ma wptyw na
realizacj¢ obowigzkoéw ustawowych.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuje bardzo.
Prosze bardzo, Panie Mecenasie.

Gloéwny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Dzigkuje za to, co pani powiedziala, bo tak napraw-
de pani przesadzita to — i na tym mi troche zalezalo — ze
zardwno w art. 3, jak i w art. 4 dokonanie zmiany ozna-
cza to samo. Zardwno w art. 3, jak i w art. 4 dokonanie
zmiany oznacza dokonanie wpisu dotyczacego tej zmiany
w Krajowym Rejestrze Sadowym. Prawda?

(Radca Prawny w Zespole Radcow Prawnym w Biurze
Prawnym w Ministerstwie Energii Beata Chlodzinska: Tak.)

No i to jest wazna informacja, dlatego ze w takim wy-
padku musimy tak naprawde¢ zastanowi¢ si¢ w tym mo-
mencie tylko nad tym, czy okreslenie dla spotki terminu
45-dniowego jako terminu instrukcyjnego, ktory w duzej
czescei odnosi si¢ do tego, co robi sad, ma sens. Bo spotka
moze zrobi¢ wszystko, ale tak naprawdg ten przepis moze
przeczyta¢ rowniez w ten sposob, ze ona ma 45 dni na to,
zeby powzia¢ uchwatle, no i wtedy te 45 dni... Wtedy sad
nie dokona tego wpisu w rejestrze, bo to jest niemozliwe.

Chcialbym jeszcze jednym zdaniem wréci¢ do kwestii
statutu 1 umowy spoltki. Zgadzam si¢ z tym, ze zar6wno
w ustawie o zarzadzaniu mieniem, jak i w ustawie o ko-
mercjalizacji... Ustawy te na potrzeby regulacji w nich
zawartych rozumiejg przez statut réwniez umowe spoiki,
ale prosz¢ pamietac, ze my w tym momencie poruszamy si¢
na gruncie zupetie innego aktu normatywnego, na gruncie
nowelizacji. W tej ustawie nie sformutowano takiego skro-
tu, a skrot jest srodkiem techniki prawodawczej odnosza-
cym si¢ wytacznie do aktu, w ktérym jest sformutowany.
Ja rozumiem, ze na gruncie interpretacji... Panstwo jako
ministerstwo wyinterpretujecie to, to znaczy przyjmiecie,
ze ten przepis odnosi si¢ rdwniez do spotek z o.o., nato-
miast prawda tez jest taka, ze ten przepis wprost tego nie
przesadza. I mozna mie¢ watpliwosci, czy przepis odnosi
si¢ do spolek z 0.0., skoro tak naprawde postuguje si¢ siatka
terminologiczng wlasciwa spotkom akcyjnym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Ministrze, czy rzeczywiscie ten tydzien oznacza
jakas roznice dla czystosci legislacyjne;. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Mieczystaw Augustyn: Oni obradujg...)

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: Sa organizo-
wane wybory...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: Tam jest tez
duzo réznych awersji, ktore z tego wynikaja...)

Rozumiem. Czyli nie przyjmuje pan minister...

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: Spolki sa
przygotowane...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Za chwilg bedzie dyskusja, zaraz...
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(Glos z sali: Ja w tej sprawie proceduralne;j.)

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: My czekamy...)

Nie ma spraw proceduralnych... No, za chwilg. Narazie
trwa rozmowa odnosnie do...

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Powiedzmy tak: w spotkach czekaja na te ustawe, bo
tez chcg w jakis sposob w zgodzie z pracownikami to zro-
bi¢. Tam jest przyjety taki kierunek rozumowania, takie
rozumienie tego, o jakim my mowimy. Nie spodziewamy
si¢, zeby byly tu jakie$ kontrowersje.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Panie Ministrze, my nie mowimy o tym, jak rozumie to
spotka, tylko mowimy o wartosci prawa, ktore tu stanowi-
my. Czyli pan minister nie akceptuje uwag pana mecenasa
Zabielskiego?

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Uwagi pana mecenasa sg uwagami doprecyzowujgcymi,
sg uwagami, ktore jakby dobitniej pokazuja tre$¢ zapisow,
to, co wynika z tej ustawy...

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Czyli...)

Uwazam, ze takze bez tych uwag ustawa bedzie wia-
Sciwie odczytana.)

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Rozumiem, w takim razie...

Przejmuje uwagi pana mecenasa. Dobrze?
I otwieram dyskusje.

Prosze, pan senator Komarnicki.

Senator Wladystaw Komarnicki:

Dzigkuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To wtasnie po kolei.

(Glos z sali: To potem ja.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Ministrze, naprawd¢ mnie niepokoi ta presja
czasu, o ktorej pan nam moéwi. Wiemy o tym, ze potem te
poprawki znowu doprowadza do naszego spotkania, ale
trudno, ja si¢ podpisuj¢ pod tym, co mowit pan legislator.
Zasiadam w radzie nadzorczej 15 lat. Jest kilka pytan, ktore
chcialbym panu zadaé, o sprawy, ktérych nie rozumiem
jako i przewodniczacy, i wiceprzewodniczacy, jako cztonek
rad nadzorczych niematych firm. Ot6z cheiatbym zapytac,
czym kierowali si¢ wnioskodawcy, proponujac zniesie-
nie wobec kandydatow wymogow dotyczacych kwalifi-
kacji potwierdzajacych zlozenie egzaminu dla cztonkow
rad nadzorczych. Szczegdlnie chodzi o przedstawiciela
zatogi, Panie Ministrze. Rada nadzorcza to organ przede
wszystkim kontrolujacy zarzadzanie spotka, zarzadzanie
finansami spotki, a takze jej funkcjonowanie w szerokim

tego stowa znaczeniu. Przeciez nie brakuje ludzi posia-
dajacych wyksztalcenie wymagane do petnienia takiej
odpowiedzialnej funkcji, Panie Ministrze, nawet wsrod
zatogi. Dlaczego pozbawia si¢ tego prawa ludzi do tego
przygotowanych? Uwazam, Panie Ministrze, ze tak wy-
brany cztowiek — przepraszam, ze tak powiem — bedzie
ustawiony jako stup. No, inaczej nie potrafi¢ sobie tego
nazwac, tak formalnoprawnie.

Drugie moje pytanie. W proponowanych zmianach
przewiduje si¢ zmniejszenie wymagan wobec tychze
kandydatow przede wszystkim poprzez — i tego nie rozu-
miem — rezygnacj¢ z wymogu posiadania wyksztatcenia
wyzszego, rowniez z takiego wyksztalcenia wyzszego,
ktore jest pozyskiwane za granicg i respektowane przez
nasze panstwo. Zrezygnowano takze z wymogu posia-
dania odpowiednich uprawnien i potwierdzenia ztozenia
egzaminu dla kandydatow na cztonkow rad nadzorczych.
Ponadto zrezygnowano, Panie Ministrze, z zakazu pozo-
stawania w stosunku pracy ze spotka lub spotka zalezna
przez kandydata zatogi. Dlaczego? Czy kto$§ bez mery-
torycznej wiedzy powinien podejmowac decyzje w tak
waznych organach?

I moje trzecie pytanie, Panie Ministrze, jezeli pan po-
zwoli. To jest pytanie i pewna watpliwos¢, ktora cheiatbym
wyrazi¢. Mianowicie jezeli pracownik jest wybrany przez
swoja zalogg, ale jest tez w kierownictwie zwigzkoéw za-
wodowych, to oczywiscie jest chroniony w sposob prawny
—tak to rozumiem — mimo Ze jest podlegly zarzadowi. Jest
chroniony i jezeli zostanie wybrany do rady nadzorczej, to
bez problemu moze swoj zarzad kontrolowac. A co z kolei
dzieje si¢ w przypadku, gdy pracownik nie jest w kierow-
nictwie zwiazku zawodowego, a zasiada w radzie nadzor-
czej? Jest wtedy prawdopodobienstwo wywierania przez
zarzad nacisku na niego jako pracownika. Czy rzad planuje
w przysztosci stworzy¢ mechanizm ochrony takiego przed-
stawiciela zatogi w radzie nadzorczej?

To sa moje 3 pytania i watpliwosci, Panie Ministrze.
Stawiam je jako cztowiek, ktory przez wiele lat zasiadat
w radach nadzorczych.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dobrze, dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Rzeczywiscie sg zdejmowane te wymogi. Jest takze
zdjety taki wymog, ktory byt do tej pory, ze jezeli pracow-
nik byt w organach zwiazku, to nie mogt zasiada¢ w radzie
nadzorczej, a teraz bedzie mogt zasiada¢ w radzie nad-
zorczej. I to nawet... Bo to uzycie stow, ze nie jest pra-
cownikiem, dotyczy tego, ze nie jest pracownikiem spotki
matki, ale np. jest pracownikiem spotki zaleznej, wtedy
tak samo moze kandydowac¢ do rady nadzorczej holdingu.
A wigc te kwestie zostaty w ten sposob rozwigzane. Ustawa
o zasadach zarzadzania mieniem wprowadzita przed nie-
spetna 2 laty wymog wyzszego wyksztatcenia, wymog
dotyczacy egzaminu do rad nadzorczych itd. I jezeli teraz
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mowimy o tym, ze dajemy zwigzkom zawodowym taka
mozliwos¢, zeby kandydatem mogt by¢ pracownik niepo-
siadajacy wyzszego wyksztalcenia, to przywracamy niejako
te sytuacje, ktora byla w momencie uchwalenia ustawy
o komercjalizacji, kiedy byty podjete te umowy spoteczne
odnosnie do reprezentacji zatogi. I tutaj, ze tak powiem...
Ja nie jestem przedstawicielem wnioskodawcow, jestem
przedstawicielem rzadu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Jestem przedstawicielem rzadu, natomiast z mego
punktu widzenia... Mysl¢ tu o mojej wieloletniej dzia-
falnosci zwiazkowej. I moge powiedzie¢ tak: prywatnie
podzielam ten poglad, Ze nie ma podstawy do tego, zeby
narzuca¢ pracownikom wymoég dotyczacy tego, kogo oni
sobie wybiora. Wybiora sobie taka osobg, ktora wedtug nich
bedzie najlepiej reprezentowata ich interesy w radzie. Bo
pamigtajmy, ze czlonek rady, uczestniczac w posiedzeniach
rady, reprezentuje interesy grupy wspolnikow czy tez tej
grupy, ktora ma mozliwos¢ wyboru czlonka rady nadzor-
czej, a wige konkretng grupe interesdw. My$Smy w imieniu
Skarbu Panstwa postanowili ustali¢ pewne wymogi. Ale
jezeli wezmiemy pod uwage prywatne spotki prawa han-
dlowego, to w nich te wymogi juz nie moga obowigzywac.
I jest pytanie, dlaczego one musza obowigzywac strong
pracownicza. Tak naprawde w tym momencie uprawnienia
strony pracowniczej sg naruszone, bo to ten, ktory ustana-
wia wymogi, zastanawia si¢ nad tym, jakie kwalifikacje
powinien mie¢ ten, kogo si¢ wyznacza. I panstwo okresli-
o kwalifikacje odpowiednia ustawa, przyjeta w imieniu
panstwa. Strona pracownicza najcz¢sciej ma tez czy miata
swoje udziaty w komercjalizowanych przedsigbiorstwach,
te 15%, i to, czy bedzie reprezentacja tych 15%, czy tez
reprezentacja interesu zatogi w ustawowo przyjetej liczbie
cztonkoéw rady nadzorczej... No, w tym momencie jest to
ich sprawa. Oni maja wsrod swoich cztonkow takze ludzi
z wyzszym wyksztalceniem, z kwalifikacjami itd., ale to ich
sprawa, komu ufaja, czy bardziej patrza na doswiadczenie,
jakie zostato nabyte, czy na cechy charakterologiczne itd.
To jest juz ich sprawa, czyli wlasnie tego, ktory desygnuje.
A wigc w tym przypadku to jest catkowicie stuszna spra-
wa. Niech strona spoteczna sama decyduje o tym, jakie
maja by¢ kwalifikacje i kogo chce wybra¢. Najczgsciej
w tych wyborach, tak jak ja obserwuje, zawsze jest ile§ tam
0sob, ktore sa wybierane, ktore kandyduja, a pracownicy,
glosujac w wyborach powszechnych, dokonuja wyboru.
A wigc w tym momencie musza si¢ zdecydowac, kogo
sposrod kandydatow chea wybraé. 1 dobrze, ze moga wy-
biera¢ — przynajmniej taki jest moj osobisty poglad na ten
temat — i to chciatem podkresli¢. Ta ustawa jest projektem
poselskim, ktory powstat réwniez dzieki kontaktom postow
ze zwigzkowcami. I tak si¢ stato, wedlug mnie slusznie,
jezeli mam tutaj swoj poglad wyrazi¢... Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dzigkujemy bardzo. Panie Ministrze, to tak by wyglada-
fo, jakby w KGHM ,,Polska Miedz” nie byto wyksztatconej
zatogi... To tak na marginesie. No, ale to trudno...

Senator Kleina, prosz¢ bardzo.

Senator Kazimierz Kleina:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Chcialbym o co$ zapyta¢. Pan jest ministrem zwigza-
nym z energetyka. Prawda? Czy te przepisy dotycza tylko
energetyki, czy wszystkich spotek Skarbu Panstwa? To
znaczy, czy pan minister zostat wyznaczony przez rzad jako
reprezentujacy caly Skarb Panstwa w kwestii tej ustawy?
Takie mam pytanie. Bo ta ustawa dotyczy po prostu Skarbu
Panstwa, a w tej sprawie przyszedt minister energetyki.
Dlatego mam takie pytanie, ze tak powiem, organizacyjne.
A wiec jak to jest? Pozniej bym zadal drugie pytanie. To
jest istotna sprawa. Prawda? Bo zawsze powinien przyjs¢
minister wlasciwy dla Skarbu Panstwa.

(Senator Wiadystaw Komarnicki: Ale my lubimy pana,
Panie Ministrze.)

Oczywiscie. My si¢ znamy z panem ministrem od
wielu lat.

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Po kolei, do-
brze? Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze...)

I wtedy... Jezeli wtedy wszystkie pytania mégtbym
zada¢, bo wtedy pytania...

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Prosze zadaé
drugie.)

Tak, za jednym zamachem, od razu.

Drugie pytanie jest takie. W spotkach, przedsigbior-
stwach wystepuja takze rady pracownikow; maja one bar-
dzo mocna pozycje. Czy jest jakas szczegdlna potrzeba,
zeby w zwigzku z tym wzmacnia¢ w ten sposob obecnos¢
pracownikow w spotkach Skarbu Panstwa lub tam, gdzie
Skarb Panstwa ma swoje udzialy czy akcje?

I trzecia sprawa. Jednak bym prosit o takie doprecyzo-
wanie tych przepiséw, zeby one nie budzity watpliwosci.
Jaki$ czas temu przez Sejm i Senat zostala przyjeta ustawa
dotyczaca ,,Wod Polskich”. 5 tysiecy ludzi do tego zostato
wprowadzonych. Od 1 stycznia ta instytucja funkcjonuje,
ale trzeci miesigc ci ludzie nie maja umdéw o prace, w ogole
nie wiadomo, czy moga podejmowac jakiekolwiek decy-
zje. Mysmy wowczas przestrzegali przed tym, mowilismy:
niech bedzie troche dtuzsze vacatio legis w tej sprawie,
zeby doprecyzowac to wszystko. Istnieje instytucja... No,
jest kompletny batagan w calej Polsce. I nie ma chyba ja-
kiejs$ szczegolnie nadzwyczajnej potrzeby, powodu, zeby
teraz nie doprecyzowacé tych przepisow. Chodzi o to, zeby
tych watpliwosci nie byto. Jezeli mamy jakie$ watpliwo-
$ci, to lepiej poczeka¢ tydzien lub nawet 2 tygodnie, zeby
przepisy byly po prostu... Bo za chwileczke w tej sprawie
znowu przyjdzie kto$ z rzadu — pewnie wowczas juz inny
pan minister, bo panu bedzie wstyd tu przyjs¢ — i bedzie
moéwil, ze trzeba nowelizowaé ustawe i ja doprecyzowy-
wac, bo nie mozna jej weieli¢ w zycie. No, nic si¢ nie stanie,
jezeli si¢ poczeka tydzien czy 2 tygodnie. I tyle...

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Sejm si¢ zbiera
jutro, tak ze...)

Sejm si¢ zbiera jutro, ale przeciez dzien dtuzej moga
poczekac, jezeli...

(Przewodniczgcy Andrzej Stanistawek: Tak, jest taka
mozliwos$¢.)

Bo jutro by si¢ to nawet rozpatrzyto jako punkt pierw-
szy, prawda?
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(Gtos z sali: Oczywiscie.)

(Przewodniczqgcy Andrzej Stanistawek: Tak.)

Niech to bedzie zrobione porzadnie, a nie tak na od-
czepnego, po tebkach, bo pdzniej bedzie wstyd.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Czy pan minister moze odpowiedzie¢ na pytania pana
Kleiny?

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Tak.

Dlaczego Ministerstwo Energii? Ot6z ustawa pojawila
si¢ w komisji energii. Wynika to z tego, ze tych spraw hol-
dingowych najwigcej jest wtasnie w tych spotkach, ktore
sa w nadzorze ministra energii. Wszystkie one sa duze
holdingi — czy spotki energetyczne, czy spotki paliwowe,
czy tez KGHM, o ktorym mowitem — i maja bardzo duzo
spotek zaleznych. I z tego tytutu, ze to si¢ tutaj pojawito,
w pewnym sensie zostalem doproszony do tego przez ko-
misj¢ energii. | tak to juz poszto. W zwiazku z tym...

Senator Kazimierz Kleina:

Panie Ministrze, jednak to nie moze by¢ tak. Ustawa
dotyczy wszystkich spolek Skarbu Panstwa. Prawda?

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: Tak jest.)

A wigc jednak musi by¢ tutaj opinia catego Skarbu
Panstwa, czyli kogo$, kto reprezentuje Skarb Panstwa
w tych sprawach. Rozumiem, ze w tej chwili nie ma mini-
stra, ktory reprezentuje Skarb Panstwa...

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

I w zwiagzku z tym ja jestem wyznaczony do reprezen-
towania stanowiska rzadu.

(Senator Kazimierz Kleina: Aha, stanowisko rzadu...)

Mowig po prostu, skad to si¢ wzigto, pokazuje tto.
Mowig, dlaczego ja tu wystepuje.

(Senator Kazimierz Kleina: Aha, okej.)

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Dobrze, dzig-
kujemy bardzo...)

Dodam jeszcze, ze przedsigbiorstwa panstwowe — jest
juz ich bardzo niewiele — ktore maja rady pracownicze, nie
maja rad nadzorczych.

Senator Kazimierz Kleina:

Ale ja mowilem o radzie pracownikow. Ona jest w kaz-
dym przedsigbiorstwie. Jest powolana w kazdej spofce...

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: Nie pracow-
niczej?)

Nie, mowimy o czyms catkowicie innym. Mowig o ra-
dach pracownikow, ktore sa takze w spotkach...

(Gtos z sali: To nie ma zwiazku.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie no, w duzych spétkach musza by¢, we wszystkich...

(Gtos z sali: Absolutnie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No jak nie? Przeciez np. w spotce Ostroteka, w tej ener-
getycznej spotce corce koncernu Energa, jest rada pracow-
nikéw. No, w kazdej jest... No, jest tez ustawa o radach
pracownikow.

(Senator Wiadystaw Komarnicki: Jest ustawa i senator
Dobkowski tutaj potwierdza, Panie Ministrze, ze tak jest.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ale to przeciez...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rady pracownikow to nie sg rady pracownicze.

(Minister Energii Krzysztof Tchorzewski: No, chyba ze
tu chodzi o sprawy socjalne...)

Nie.

(Gtos z sali: Nie, nie, nie.)

Alez, Panowie, Panstwo Senatorowie... Przeciez one
maja bardzo szerokie kompetencje.

(Senator Wtadystaw Komarnicki: Tak jest. To jest prze-
ciez zgodne z ustawa...)

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Przepraszam, moze teraz pan senator Dobkowski.

(Senator Kazimierz Kleina: No, jestem teraz zatamany,
kompletnie...)

Proszg¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja bytem w radzie pracowniczej w przedsigbiorstwach
panstwowych, ktére potem zostaly skomercjalizowane.
Mozna powiedzie¢, ze to przedstawicielstwo zatogi w za-
rzadzie i radach nadzorczych to jest taki jakby haracz za
to, ze zatoga wyrazita zgodg na to...

(Glos z sali: Tak.)

...zeby to przedsigbiorstwo skomercjalizowac. W nor-
malnych spotkach nie ma czegos takiego, zeby byt przedsta-
wiciel rady nadzorczej czy zarzadu z ramienia zalogi, bo to
si¢ ktoci w ogole. .. Normalnie jest wlasciciel, ktory powi-
nien mie¢ rad¢ nadzorcza, zarzad, a tylko w tych konkretnie
przypadkach, kiedy spotka byta skomercjalizowana, jest
ta rada jako pozostalos¢ po tej komercjalizacji. Jaki$ czas
temu, kiedy rady pracownicze przestaty juz funkcjonowac,
wprowadzono taki nowy twor jak rady pracownikow, ale
wedtug mnie one — przynajmniej u nas, w PGE — sg prawie
ze niewidoczne. Jest taki twor, tylko Ze to chyba nie jest
to... Moze u kolegi Kleiny ma to znaczenie, ale u nas nikt
nawet o tym nie mowi, ma to male znaczenie.

Ale chcialbym zapytaé o inne sprawy, skoro juz je-
stem przy glosie, Panie Przewodniczacy. Chciatbym za-
pytac o takg sprawe. Ta ustawa w ogdle zmienia sytuacje
w tzw. prawie biernym, czyli dotyczacym wyboru przedsta-
wicieli, tych, ktorzy moga by¢ wybierani. I tak np. w PGE
moze by¢ wybierany zaréwno pracownik centrali PGE, jak
1 spotki zaleznej, a do tej pory ci ze spotki zaleznej po prostu
nie mogli by¢ wybierani. Oprdcz tego obniza si¢ wymo-
gi, kandydaci nie musza mie¢ kwalifikacji, wyksztatcenia
Wwyzszego, nie musza mie¢ ztozonego egzaminu do rad
nadzorczych do spolek Skarbu Panstwa. Mam pytanie. Czy
réwniez prawo czynne, prawo wyborcze si¢ zmieni? I czy
bedzie to dotyczylo tez tych spotek zaleznych? To znaczy
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czy pracownicy spoétek zaleznych beda mogli wybieraé
tych przedstawicieli?

I jeszcze jedna sprawa. Czy np. w takiej sytuacji...
U nas w tej chwili trwaja wybory, sa zglaszani kandy-
daci do rady nadzorczej w PGE Gornictwo i Energetyka
Konwencjonalna. Nie jest to PGE, tylko PGE Gornictwo
i Energetyka Konwencjonalna...

(Glos z sali: Spotka zalezna.)

Nie, nie, nie, to nie jest spotka zalezna.

(Glos z sali: Nie?)

Spotki zalezne to sa rozne spolki z o.0., ktore podlegaja
PGE. Taka spotka kiedys podlegata GIEK SA, a teraz PGE.
I tutaj, w tej spotce do 7 marca sa zgtaszani kandydaci. ..
Czy ta ustawa w ogole obejmie — bo prawdopodobnie tego
nie obejmie — tegoroczne wybory do rady nadzorczej? Czy
ta ustawa to obejmie? I czy ci kandydaci... Bo znam regula-
min i wiem, ze w regulaminie w tej chwili jest taki zapis, ze
kandydaci musza mie¢ wyksztatcenie wyzsze 1 musza mie¢
ztozone egzaminy do rad nadzorczych itd. Ale czy w PGE
Gornictwo i1 Energetyka Konwencjonalna, ktorej nie podle-
gaja te spolki zalezne, bo one podlegaja tylko PGE... Czy
pracownicy tych spotek zaleznych bgda mogli bra¢ udziat
w wyborach do rady nadzorczej PGE Gornictwo i Energetyka
Konwencjonalna? I czy to w ogdle obejmie tegoroczne wy-
bory? Bo nastgpne wybory beda za 3 lata. I jeszcze jedno
pytanie. Czy sa rowniez propozycje co do zmiany warunkow
wyboru cztonkow zarzadow? Tych z wyboru zatogi.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

W tej ustawie, jesli chodzi o kwalifikacje kandydatow do
zarzadu, ktorych zaloga wybiera... Tego tu nie ma, dlatego
ze one nie byly sprecyzowane w tamtej ustawie. Zatoga
wybiera osobg, co do ktorej uwaza, ze si¢ najbardziej nadaje.
A jesli chodzi o wybor na poziomie GiEK, jak pan mowi,
Panie Senatorze, to zgodnie z ta ustawa, po tej nowelizacji,
beda mogli i kandydowac, i by¢ wybierani pracownicy,
ktorzy zbiora odpowiednia, ustalong liczb¢ podpisow nie-
zbedna do zgloszenia kandydata. I moga by¢ wybierani
takze z tych spotek zaleznych w ramach grupy GiEK SA.

(Senator Wiestaw Dobkowski: Ale to chyba w nastep-
nych wyborach, tak? Bo teraz juz nie bedzie...)

Tak. To znaczy, jezeli teraz wybory odbeda si¢ szybciej,
bo musza si¢ odby¢ do konca...

(Senator Wiestaw Dobkowski: Zglaszanie kandydatow
trwa do siodmego.)

No to nie wiem, dlaczego zostaly przyspieszone, bo te
sprawozdawcze wybory odbywaja si¢ do konca czerwca.

(Senator Wiestaw Dobkowski: Moze zarzad specjalnie
tak zrobit, nie wiem.)

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Ustawa wchodzi w zycie 14 dni od podpisania.

(Senator Wiestaw Dobkowski: Przyspieszyli w ogole tg
sprawe, bo wiedzieli, ze bedzie ustawa, no nie?)

Proszg¢ bardzo, senator Augustyn.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Do trzech razy sztuka.

Panie Ministrze, najpierw chcialbym si¢ odnies¢ do kil-
ku zdan wstepu, ktéry pan poczynit, prezentujac t¢ ustawe.
My tutaj, w Senacie tez wybieramy r6znych kandydatow
do réznych cial i oni musza spetni¢ okreslone wymogi. I to
jest nic nadzwyczajnego, ze reprezentuja jakies srodowisko.
Moga reprezentowac, ale jesli maja petnic funkcje publicz-
ne, to muszg spelnia¢ okreslone wymogi. Znoszenie tego
z uzasadnieniem, ze skoro sg wybierani z takiego grona,
to juz nie powinni czy nie muszg spetnia¢ wymogow, ab-
solutnie jest argumentem chybionym.

Nastepna sprawa. Mam wrazenie, Panie Ministrze, ze
pan jako byly zwigzkowiec sugeruje, ze zwiazki zawodowe
w spotkach Skarbu Panstwa nienalezycie bronig interesow
pracowniczych, ze trzeba jeszcze dodatkowych instrumentow,
trzeba, azeby przedstawiciele tych zwigzkéw bez spetniania
wymagan weszli do rad nadzorczych i wtedy te interesy
beda lepiej zagwarantowane niz dzi$. Rozumiem to wszystko
arebours tak, ze dzi$ nie s3 one dos¢ dobrze reprezentowane.
Dziwi mnie to, bo ja akurat mam odwrotne wrazenie, ta-
kie, ze czasem zwiazki zawodowe w wielu spotkach Skarbu
Panstwa dominuja, a nie takie, ze nie sg dostrzegane i ze ich
sprawy nie sg brane pod uwage. Do obrony interesow i praw
pracowniczych jak najbardziej sa powolane wtasnie zwiazki
irady pracownikow. I po to si¢ rozdziela pewne funkcje, zeby
w spotkach Skarbu Panstwa pilnowa¢ nie tych intereséw —
przynajmniej na poziomie rady nadzorczej — tylko pilnowaé
interesow Skarbu Panstwa, nas wszystkich. Tam sa spotki,
ktore maja kluczowe znaczenie dla portfeli obywateli, i to
kazdego dnia. Od drobnego tylko przesunigcia finansowego
zalezy, czy my bedziemy tyle czy tyle ptaci¢ za prad, czy
bedziemy ptacié tyle czy tyle chociazby za paliwo. Naprawde
wydaje mi si¢, ze wysokie wymagania wobec przedstawicie-
li wszystkich cztonkéw rady nadzorczej sa jak najbardziej
wskazane. Gdybysmy mieli pyta¢ o ratio legis, o to, dlaczego
zmieniono to swego czasu... No, wlasnie dlatego. Wtasnie
po to, zeby podnie$¢ poziom ochrony.

I na koniec chciatbym zada¢ pytania. Panie Ministrze,
prosze powiedzie¢, jakiej liczby spotek Skarbu Panstwa to
dotyczy. Ilu spotek? Czy w tych spotkach... Bo rozumiem,
Ze to si¢ wigze z tym...

(Glos z sali: Wszystkich.)

Pytam, jakiej liczby, Panie Senatorze.

Drugie pytanie jest takie: czy w tych spotkach sa jakie$
miejsca dla zwigzkowcow w radach nadzorczych, ktére
z powodu dotychczasowych przepisow nie zostaty obsadzo-
ne? I czy te wybory, ktérych dokonywali pracownicy, nie
$wiadczg o tym, ze oni tych swoich reprezentantow darzyli
zaufaniem? Czy kwestionujemy te dotychczasowe wybory?
Bo ja rozumiem, ze skoro kogo$ wybrali, to znaczy, ze da-
rzyli tego kogo$ zaufaniem. Stawiam te pytania, zeby tak do
konca wyrobi¢ sobie zdanie na temat tej ustawy. Najbardziej,
moim zdaniem, kluczowy dla zrozumienia tej ustawy, Panie
Przewodniczacy i Szanowni Koledzy Senatorowie, jest ten
przepis, ktéry mowi, ze teraz przedstawiciele wladz zwigz-
kow zawodowych beda mogli wehodzi¢ do rad nadzorczych.
Rozumiem, ze bycie w tych radach, zwlaszcza duzych
spotek Skarbu Panstwa, to nie s3 mate pienigdze.
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Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Dzigkuje bardzo.

Odnoszac si¢ do pierwszej watpliwo$ci pana senatora,
chcialbym tutaj zwroci¢ uwagge na to, ze te wybory odbywa-
ja sie w ramach wyboréw powszechnych w spotkach, a tam
WSZyscy pracownicy majg prawo gtosowania. To troche tak,
jak z wyborami powszechnymi w panstwie. Mimo ze na
poziomie Senatu i Sejmu podejmujemy bardzo wazne de-
cyzje, to mozemy nie mie¢ zadnego wyksztalcenia, a mamy
prawo by¢ tutaj. Tylko wiek jest czynnikiem okreslajacym,
czy moge kandydowac; w przypadku posta jest to 18 lat,
a 21 lat — w przypadku senatora. Ale o wyksztalcenie nikt
mnie w tym momencie nie pyta...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...chociaz tutaj si¢ podejmuje decyzje dotyczace bu-
dzetu panstwa, dotyczace wyboru oséb na odpowiednie
stanowiska itd. Mimo wszystko jest zaufanie do obywate-
li, ze wlasciwie wybieraja swoich przedstawicieli. I takie
samo zaufanie co do tego, ze wlasciwie wybiora swoich
przedstawicieli, powinnismy mie¢ takze do strony spo-
lecznej, bo jest to wybierany przedstawiciel zalogi, a nie
zwiazkow zawodowych. Wtedy glosuja... Organizuja te
wybory zwigzki zawodowe, ale zasadniczo jest to komisja
spoteczna i wybierani sg przedstawiciele zatogi. A wigc to
catkiem inaczej wyglada. I w tym momencie. ..

(Senator Mieczystaw Augustyn: Ale dzisiaj nie moga
pemié funkcji...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I to jest wlasnie pytanie, czy to jest sprawiedliwe, czy
niesprawiedliwe. Oni oceniajg, ze to nie jest sprawiedli-
we. Mozemy co do tego mie¢ watpliwosci, rozwazac to
w rozne strony, ale im szersze sg mozliwosci udziatu, tym
jest lepiej. Dlatego tez my$my nie dookreslili tego udziatu,
jesli chodzi o spoteczenstwo, np. tak, ze tutaj, w Senacie,
to powinien by¢ profesor, a w Sejmie by wystarczyto, zeby
kto$ byt np. doktorem. A tak tez bysmy mogli sklasyfiko-
wac, kto w imieniu panstwa, w imieniu wszystkich, ma
nas reprezentowac. No, tak to juz jest. Wybory maja to do
siebie, ze inaczej klasyfikujemy ludzi i w zwigzku z tym. ..
Ci ludzie, ktorzy czesto nie maja wyksztatcenia, potrafig
podejmowac dobre decyzje.

A jesli chodzi o liczbe spotek, ktérych to dotyczy, to
powiem, ze to dotyczy wlasnie tych spotek najwickszych,
ktére w tej chwili w panstwie funkcjonuja, tj. np. takich
jak KGHM, PGNIG, Enea, JSW, PGE, PGE GiEK SA,
Energa, Azoty. To te najwicksze spolki, ktére maja duzo
spotek zaleznych. To jest kilkanascie spotek w skali kraju.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Prosz¢ bardzo, pan senator Peczkis.

Senator Grzegorz Peczkis:

Dotyczy to tych spotek, ktorych jeszcze nie sprzedano.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Sa jeszcze jakie$ pytania ze strony senatorow? Pan
minister jeszcze by chcial co§ powiedzie¢? Bo zaraz prze-
chodzimy do glosowan.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Ministrze, pytatem, czy w tych spotkach sa takie
przypadki, Ze nie ma przedstawicieli zalogi, bo, nie wiem,
nie bylo kogo wybra¢ albo nie byto ludzi spetniajacych
kryteria. Czy sa teraz znane takie przypadki?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Minister Energii Krzysztof Tchorzewski:

Dwa, jak tutaj mi panie podpowiadaja. W matych spot-
kach byly takie przypadki, w duzych — nie.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dobrze, dzigkuje bardzo.
Zamykam dyskusje.
Przechodzimy do gltosowania.
Najpierw bedziemy...

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Chcialbym jeszcze teraz, przed glosowaniem, zglosic¢
wniosek o odrzucenie tej ustawy.

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Prosze bardzo. Ma pan takie prawo.

(Glos z sali: Juz jest za p6zno...)

Trochg za pdzno, ale przyjmiemy ten wniosek.

(Senator Mieczystaw Augustyn: Jest jeszcze przed glo-
sowaniem.)

Dzigkuje bardzo.

W takim razie przechodzimy do glosowania.

Najpierw bgdziemy glosowali nad wnioskiem najdalej
idacym.

Kto jest za odrzuceniem tej ustawy? (2)

Kto jest przeciw? (5)

Przechodzimy do glosowania...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Mieczystaw Augustyn: Zgtaszam ten wniosek
mniejszosci razem z senatorem Komarnickim.)

Dzigkuje bardzo.

Kto bedzie sprawozdawca?

(Senator Mieczystaw Augustyn: Mogg by¢ sprawoz-
dawca.)

Tak? Dzickuje.

Senator Augustyn bedzie sprawozdawca wniosku
mniejszosci.

Przechodzimy do gtosowania w sprawie poprawki, kto-
ra przejatem od pana mecenasa Zabielskiego.

Czy pan mecenas mogiby odczytaé, jak powinna
brzmie¢ ta ustawa w wersji poprawionej?
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo, oczywiscie.

Moze nie tyle ustawa, co art. 3 i art. 4. Art. 3 po popraw-
ce pana senatora brzmialby nastepujaco: przepisy art. 12
ust. 8 i art. 14 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 2 stosuje si¢
po raz pierwszy po wpisie zmian, o ktorych mowa w art. 4
do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego.

I teraz art. 4. Tylko warto byloby, zanim komisja be-
dzie rozstrzygala o poprawce w odniesieniu do art. 4,
rozstrzygnac¢, czy termin 45 dni w pana poprawce, Panie
Przewodniczacy, ma si¢ odnosi¢ do samego powzigcia
uchwaty zmieniajacej statut, czy tez ma si¢ odnosic¢ do pod-
jecia uchwaly i zgloszenia zmiany do Krajowego Rejestru
Sadowego.

(Przewodniczqcy Andrzej Stanistawek: Ja zrozumiatem,
ze podjecia uchwaty i zgloszenia.)

Okej, w porzadku. To ja sformutuj¢ art. 4 w ten sposob.
Art. 4: ,Spoiki, ktoére w dniu wejscia w Zycie niniejszej
ustawy wchodza w sktad grupy kapitatowej, o ktorej mowa
w art. 2 pkt 10 ustawy zmienionej w art. 2, i s3 obowigzane
do stosowania przepiséw art. 12 ust. 8 i art. 14 ust. 3 ustawy
zmienianej w art. 2, powezma uchwaly w sprawie zmian
w swoich statutach i innych aktach wewnetrznych oraz

zglosza zmiany w swoich statutach do Krajowego Rejestru
Sadowego w terminie 45 dni od dnia wejs$cia w zycie ni-
niejszej ustawy. Przepis stosuje si¢ odpowiednio do spotek
z ograniczong odpowiedzialno$cia.” Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Glosujemy nad tymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Teraz cato$¢ ustawy z poprawka. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem catosci ustawy z poprawka? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Kto bedzie sprawozdawcg?

(Senator Grzegorz Peczkis: Proponuj¢ pana przewod-
niczacego.)

Dzigkuj¢ bardzo. Dzigkuje¢ bardzo, Panie Ministrze,
dzigkuje paniom.

Zamykam posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjnosci.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 15)
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