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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o mikroorganizmach i organizmach ge-
netycznie zmodyfikowanych oraz niektérych innych ustaw (druk senacki nr 734,
druki sejmowe nr 1424, 2029 1 2029-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 13 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Srodowiska Zdzistaw Pupa)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Szanowni Panstwo, pozwolicie, ze wraz z przewodni-
czacym Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, panem Jerzym
Chroéscikowskim, otworzymy wspolne posiedzenie Komisji
Srodowiska oraz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

Jego celem jest rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy
o mikroorganizmach i organizmach genetycznie zmody-
fikowanych oraz niektorych innych ustaw, druk senacki
nr 734 i druki sejmowe nr 1424, 2029 i 2029-A.

Senator Chroéscikowski mi pokazuje i podpowiada,
aby zapytaé, czy sg tutaj osoby zajmujace si¢ zawodowo
lobbingiem zgodnie z ustawa o dziatalnosci lobbingowe;j.

Pani? Pani co$ pokazywata reka. Nie?

(Gtos z sali: Nie. Machatam senatorowi Chréscikow-
skiemu.)

Chroéscikowskiemu... Tak, wiemy o tym... Taki mity
byl, ale odebratem to jako zgloszenie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie widze zgloszen. Wobec tego bedziemy przystepo-
wac do procedowania.

Ja bym prosit jeszcze... O, mam tu liste zaproszonych
gosci.

Na dzisiejszym posiedzeniu potgczonych komisji gosci-
my pana ministra Andrzeja Szwede-Lewandowskiego — wi-
tamy serdecznie pana ministra. Z Ministerstwa Srodowiska
towarzysza panu ministrowi pani Agnieszka Dalbiak, dy-
rektor Departamentu Ochrony Przyrody, jak rowniez pan
Kamil Zawadzki, gtéwny specjalista, kierujacy zespotem
w Departamencie Prawnym. Jest rowniez pan Krzysztof
Smaczynski, zastepca dyrektora Departamentu Hodowli
i Ochrony Ro$lin w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi — witamy. Jest pani Malgorzata Wozniak, naczel-
nik Wydziatu Zasobéw Genowych i Roslin Genetycznie
Zmodyfikowanych — witam serdecznie pania, dzien dobry.
Jest pan prof. dr hab. Leszek Wozniak, kierownik Katedry
Przedsigbiorczosci, Zarzadzania i Ekoinnowacyjnosci
Politechniki Rzeszowskiej — witamy pana profesora.
Jest z nami pan prof. Marek Gromiec, ekspert Komisji
Srodowiska. Witamy serdecznie panig Katarzyne
Papinska, doradce technicznego w Departamencie
Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli. Jest z nami pani
Ewa Calczynska, doradca techniczny w Departamencie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej [zby Kontroli — wi-

tamy. Witamy panig Malgorzate Falencka-Jablonska, sekre-
tarz zarzadu Polskiej Izby Gospodarczej ,,Ekorozwd;j”. Jest
pani Dorota Staszewska z Towarzystwa Lekarzy Medycyny
Zintegrowanej. Nie widze pani... A, jest pani. Dobrze.
O, jest znami jeszcze pan Jacek Nowak z Migdzynarodowej
Koalicji dla Ochrony Polskiej Wsi — witamy. Jest pan
Dariusz Budziszewski, rolnik. Jest pan Jerzy Zajac, rol-
nik. Jest pan Zdzistaw Wozniak, wiceprezes Polskiego
Zwiazku Ogrodniczego z Federacji Branzowych Zwigzkow
Producentéw Rolnych. Sg pan Mirostaw Reszczynski, pan
legislator, jak rowniez pani Wiestawa Teresa Jakubowska,
przewodniczaca Stowarzyszenia ,,Racjonalna Polska”.
Krajowa Rade Izb Rolniczych reprezentuje Grzegorz
Anczewski, tak?

(Doradca w Krajowej Radzie Izb Rolniczych Grzegorz
Anczewski: Tak, to ja.)

Witamy pana serdecznie. Witamy rowniez kolege
parlamentarzyste, pana Jana Dudg, ktory w jaki$ sposob
przewodniczyt. .. w komisji pracowat nad ustawg o mikro-
organizmach i organizmach genetycznie zmodyfikowanych.
Tak ze witamy serdecznie tutaj pana posta i cieszymy sig, ze
jest pan z nami, bo... Mysle, ze bedzie pan merytorycznym
wsparciem na tym posiedzeniu komisji.

(Senator Jerzy Chroscikowski: Reprezentujagcym Sejm.)

Oczywiscie reprezentujacym Sejm, ale wsparcie bedzie
nam mite.

Szanowni Panstwo, tak si¢ sktada, ze ustawa o mikro-
organizmach i organizmach genetycznie zmodyfikowanych
zawsze wzbudzata i wzbudza emocje dosy¢ duze ze wzgle-
du na modyfikacje, ktora nastgpuje w genach, rowniez na
dopuszczenie do srodowiska roslin genetycznie modyfiko-
wanych, ktére moga si¢ krzyzowac¢ z roslinami uprawnymi,
tymi, ktére w tej chwili w przyrodzie funkcjonuja, na to,
ze nie do konca zostat przebadany — mozna powiedzie¢ —
wplyw genetycznie modyfikowanych odmian na zdrowie
cztowieka, na srodowisko, na zdrowie zwierzat. Wobec
tego dzisiejsze posiedzenie komisji jest niezmiernie wazne.

Poprosze — takg bySmy procedure tutaj przyjeli — teraz
pana ministra, aby powiedziat kilka stow na temat ustawy...
Nie kilka, tylko Zeby oméwit t¢ ustawe i powiedziat, dlacze-
go ta ustawa wchodzi w zycie. Czy ustawa... I zeby odpo-
wiedziat na zasadnicze pytania: czy ta ustawa praktycznie
dopuszcza mozliwos¢ upraw genetycznie modyfikowanych
roslin? Czy zagraza w jaki$ sposob rodzimym gatunkom,
ktore sg uprawiane w gospodarstwach ekologicznych? Czy
dopuszczanie roslin genetycznie modyfikowanych bedzie
skutkowato tym, ze np. bedzie to zagrazac¢ zdrowiu i zy-
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ciu obywateli? To by nas w jaki$ sposob — mysle — jako
czlonkow potaczonych komisji interesowato, bo bedziemy
za chwileczke podejmowac decyzje.

Pozniej bym poprosil pana legislatora, pana mecenasa
o0 to, aby ustosunkowal si¢ do ustawy juz formalnie, jesli
chodzi o jej zgodnos$¢ z przepisami polskiego prawa legi-
slacyjnego, z cala legislacja polska, naszg krajowa.

Pozniej bym otworzyt dyskusjg. W pierwszej kolejnosci
poprosimy panstwa senatoréw o zabranie glosu i ustosun-
kowanie si¢ do tego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg?

(Senator Jerzy Chroscikowski: Postowi damy gtos.)

Poprosimy pana posta o zabranie gtosu w dowolnym
momencie, wtedy kiedy bedzie sobie zyczyt.

Pdzniej bym poprosit pana prof. Leszka Wozniaka,
reprezentujacego w jakis§ sposob — jak mysle — wszyst-
kich panstwa, ktérzy zajmuja si¢ sprawami genetycznie
modyfikowanych odmian, a wtasciwie nie sa zwolennika-
mi genetycznie modyfikowanych odmian. Mysle, Zze pan
profesor wlasciwie wyjasni 1 przedstawi swoje spojrzenie
na t¢ ustawe¢ i wyrazi tez opini¢ na ten temat. Mysle, ze
dobrze by bylo, gdysmy podzniej w sposob taki. .. ,,skoncen-
trowany” przystapili do zabierania glosu przez szanownych
panstwa, bo zalezy nam na tym, aby przeprowadzi¢ proces
legislacyjny w miar¢ sprawnie. Ten proces...

Glosowanie dzisiaj nad ta ustawa nie bgdzie nawet zamy-
kato procesu legislacyjnego, gdyz bedzie mozna jeszcze na
posiedzeniu Senatu wprowadza¢ réznego rodzaju poprawki
czy zglasza¢ uwagi do tego, co ustalono na posiedzeniu ko-
misji. Tak ze decydujace bgdzie posiedzenie Senatu, ktore si¢
rozpocznie w przysztym tygodniu. Dzisiaj poprosz¢ wiasnie
o0 trzymanie si¢ tych propozycji, bo wtedy przeprowadzimy
to szybko, sprawnie, jak rowniez merytorycznie.

Panie Ministrze, prosz¢ uprzejmie o zabranie glosu.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jaka jest przyczyna nowelizacji ustawy o mikroorga-
nizmach i organizmach genetycznie zmodyfikowanych?
Pierwsza przyczyna jest wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci,
ktory mowi o tym, ze obecna ustawa nie zawiera przepisow
regulujacych kwesti¢ zgtaszania, rejestracji i powiadamia-
nia opinii publicznej o uprawach GMO. Zapisy o takiej
koniecznosci, jak wymienitem, sa w dyrektywie Rady, a my
tego w swoich przepisach nie mamy.

Jednoczesnie drugim celem nowelizacji tej ustawy jest
dostosowanie naszego prawa do prawa unijnego, poniewaz
w 2015 r. pierwotna tres¢ dyrektywy 2001/18 zostata zmie-
niona. Dopuszcza ona mozliwos¢ wylaczenia terytorium
danego kraju z uprawy danej modyfikacji genetyczne;.
W zwiazku z tym, ze wiadomo, Ze opinia publiczna i spo-
feczenstwo polskie ogoélnie wypowiadaja si¢ negatywnie
na temat upraw GMO w Polsce, to stanowisko polskiego
rzadu tez jest negatywne, jezeli chodzi o mozliwos¢ uprawy
GMO w Polsce. W zwiazku z tym postanowilismy, jako

Ministerstwo Srodowiska, stworzy¢ zabezpieczenia — ktore
sa dopuszczalne w prawie unijnym — przed ewentualnym
wprowadzeniem upraw GMO w Polsce.

Pierwszym takim zabezpieczeniem, zgodnym — jeszcze
raz to podkresl¢ — z prawem unijnym, jest to, ze obecna
zmiana ustawy obliguje ministra sSrodowiska do wystapie-
nia do Komisji Europejskiej badz kraju czlonkowskiego
o wylaczenie terytorium Polski z uprawy GMO w sytuacji,
kiedy rozpoczyna si¢ badz w jakim$ kraju unijnym, badz
w Komisji Europejskiej proces rejestracji nowej odmiany
GMO. W dyrektywie jest opisany caty proces powiadamia-
nia krajow cztonkowskich wlasnie o rozpoczetym etapie
rejestracji danej uprawy GMO. I w momencie, kiedy taki
proces si¢ rozpoczyna... Nasze polskie prawo, ta zmiana
ustawy, ten projekt, ktory jest procedowany, zawiera zapis
obligujacy ministra srodowiska do tego, aby wystapit, mo-
wiac kolokwialnie, z prosba do Komisji Europejskiej o to,
aby wylaczy¢ terytorium Polski z uprawy GMO.

Drugim zabezpieczeniem, ktore daje nam dyrektywa,
a ktore przektada si¢ wlasnie na t¢ zmiang ustawy, nad ktora
tutaj Wysoka Komisja si¢ pochyla, jest to, ze jezeli minister
ztamatby prawo, nie wystapitby do Komisji Europejskiej
badz kraju unijnego o wylaczenie naszego terytorium spod
uprawy danego GMO, to Rada Ministrow tez jest zobli-
gowana przepisami ustawy do wydania rozporzadzenia
zakazujacego uprawy danego GMO w Polsce.

Nastepnie ustawa ma na celu — tak jak juz powiedziatem
— dostosowanie si¢ do wyroku Trybunatu. I to dostosowanie
do wyroku Trybunatu polega na tym, ze musimy stworzy¢
rejestr upraw GMO 1 okresli¢ sposob zglaszania upraw do
tego rejestru. No, ja rozumiem, ze na pierwszy rzut oka
jest to pewna nielogicznos$¢, poniewaz tu si¢ zabezpie-
czamy przed uprawami GMO, a jednak tworzymy rejestr.
Niestety jest to pewien lapsus prawny, ale z wyrokami si¢
nie dyskutuje, tym bardziej z wyrokami Trybunatu, trzeba
je wykonywac¢. Wiec my tworzymy rejestr, ktory bedzie
prowadzit minister srodowiska. W ustawie jest opisany
caly proces zglaszania uprawy do tego rejestru. Oczywiscie
trzeba dodaé, ze dzisiaj i w przysztych latach bedzie to
rejestr pusty, ale musimy — jak juz powiedziatem — te pro-
cedury stworzy¢.

Wraz z wnioskiem o wpisanie do rejestru uprawy GMO
— gdyby to byto mozliwe, gdyby nie byto zakazu uprawy
GMO w Polsce wynikajacego z tych dwdch wezesniejszych
dokumentow, czyli rozporzadzenia ministra srodowiska
i rozporzadzenia Rady Ministrow — wnioskodawca musi
przede wszystkim ztozy¢ szereg dokumentow, ktore po-
twierdzaja, ze uprawa bedzie bezpieczna dla srodowiska.
W ustawie zostata wprowadzona definicja bezpieczenstwa
srodowiska. Oznacza to, ni mniej, ni wigcej, ze ten czto-
wiek, ktory bedzie chcial uprawia¢ GMO, bedzie musiat
wykaza¢, przedstawiajac szereg wynikow trwajacych dhu-
gie lata badan Srodowiskowych, ze dana uprawa, dana mo-
dyfikacja genetyczna nie wptywa negatywnie na gatunki
chronione w Unii Europejskiej. To jest kolejna bariera.
Malo tego, bedzie musial przedstawi¢ zgody wszystkich
wlascicieli gruntéw w promieniu 30 km od planowane;j
uprawy, czyli po prostu oswiadczenia tych wszystkich wta-
Scicieli, ze oni wyrazaja zgod¢ na uprawe tej modyfikacji
genetycznej w danym miejscu.
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Poza tym jest jeszcze jeden wazny aspekt i jeszcze jedno
wazne zabezpieczenie. Mianowicie w ogole uprawa GMO
moze by¢ planowana w odlegtosci co najmniej 30 km od
wielkoobszarowych form ochrony przyrody. Wokot kazde-
go obszaru chronionego trzeba sobie stworzy¢ bufor o wiel-
kos$ci 30 km, a pdzniej zobaczy¢, gdzie w ogdle w Polsce
taka uprawa bedzie mozliwa do zatozenia, oczywiscie
przestrzegajac wszystkich innych przepisow, o ktorych
moéwitem wczesniej. Naszym zdaniem te zabezpieczenia
rzeczywiscie w 100% sa przede wszystkim zgodne z pra-
wem unijnym i zabezpieczaja Polske¢ przed ewentualnymi
uprawami GMO.

No, to taka krotka, Panie Przewodniczacy, kwintesencja
tej ustawy. Jezeli beda jakies pytania, to bardzo proszg...

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Patrz¢ na pana posta.

Czy pan posel teraz, czy poznie;j...

(Poset Jan Duda: To moze pdzniej...)

Dobrze.

Panie Mecenasie, prosz¢ bardzo. Pan mecenas mery-
torycznie si¢ odniesie do procesu legislacyjnego, tak ze...

(Senator Jerzy Chroscikowski: W imig¢ prawa...)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje! Panie
Ministrze! Szanowni Goscie!

Biuro zglosito 4 uwagi do omawianej ustawy. Czgs$¢
tych uwag to uwagi redakcyjne. Pierwsza odnosi si¢ do
art. 1 pktu 13 noweli w zakresie proponowanego brzmienia
art. 49c ust. 4 ustawy o mikroorganizmach i organizmach ge-
netycznie zmodyfikowanych. Pozwolg sobie skrotowo przy-
toczy¢ glowng tres¢ tej uwagi. Tak wige zgodnie z art. 49¢
ust. 4 Rada Ministréw przyjmuje rozporzadzenie wprowa-
dzajace zakaz uprawy danego GMO na terytorium Polski
w wersji przekazanej Komisji Europejskiej do zaopiniowa-
nia albo zmienionej zgodnie z opinig Komisji Europejskie;j,
nie wczesniej niz po uptywie 75 dni od dnia przekazania
projektu rozporzadzenia do zaopiniowania. Tu w opinii
biura prawnego watpliwos$ci budzi postuzenie si¢ przez
ustawodawce zwrotem ,,Rada Ministréw przyjmuje roz-
porzadzenie”. Moze to prowadzi¢ do szeregu watpliwosci
co do tego, co tak naprawde¢ oznacza ten termin i jakie sa
skutki tej czynnosci. Analiza przedmiotowego przepisu pro-
wadzi naszym zdaniem do takiego wniosku, ze najblizszym
i chyba wlasciwym sformulowaniem bedzie okreslenie, ze
ten minimalny 75-dniowy termin odnosi si¢ do wydania
danego rozporzadzenia przez Rad¢ Ministrow. W zwiazku
z tym proponujemy, aby w art. | w pkcie 13, w art. 49¢
w ust. 4 wyraz ,,przyjmuje” zastapi¢ wyrazem ,,wydaje”.

Uwaga druga odnosi si¢ do art. 1 pktu 13 noweli w za-
kresie art. 49d ust. 1, odnosi si¢ rowniez do ust. 2 tego prze-
pisu. Jest to poprawka redakcyjna ujednolicajaca sposob
formutowania podobnych przepiséw. Zwracamy uwage
na to, ze w art. 49¢ ust. 1 i 2 w rozny sposob okreslono

termin badz to zawiadomienia Komisji Europejskiej, badz
to umieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej przez
ministra wlasciwego do spraw $rodowiska informacji
o wydaniu lub uchyleniu rozporzadzenia, o ktorym mowa
w art. 49c ust. 1. W jednym przepisie mowi si¢, ze nalezy
to zrobi¢ ,,niezwlocznie”, a w drugim przepisie, ze ,,bez
zbednej zwtoki”. Naszym zdaniem sg to okre$lenia, kto-
re znacza to samo, a niepotrzebnie formujemy je inaczej.
Moze to prowadzi¢ do watpliwosci co do tego, czy oba
znacza to samo, czy jest jakis inny cel tego przepisu.
Uwaga trzecia odnosi si¢ do art. 1 pktu 13 noweli
w zakresie proponowanego art. 49e ust. 4 pktu 4 ustawy
o mikroorganizmach i organizmach genetycznie zmody-
fikowanych. Zgodnie z przywotanym przepisem art. 49¢
ust. 4 pktu 4 wniosek o dokonanie wpisu uprawy GMO
do Rejestru Upraw GMO zawiera nazw¢ miejscowosci,
w ktorej ma by¢ prowadzona uprawa GMO, wraz z kodem
pocztowym, oraz nazw¢ gminy i wojewodztwa wiasciwych
ze wzgledu na miejsce, w ktorym ma by¢ prowadzona upra-
wa GMO. My zwracamy uwagg na to, ze kwestia wiasci-
wosci miejscowej dotyczy zazwyczaj uprawnien organow
na okreslonym terenie. W przypadku jednostek podziatu
terytorialnego wystarczy odniesienie do obszaru. W zwiaz-
ku z tym proponujemy, aby w art. 1 w pkcie 13, w art. 49¢
w ust. 4 w pkcie 4 wyrazy ,,wlasciwych ze wzgledu na miej-
sce, w ktorym” zastapi¢ wyrazami ,,na obszarze ktorych”.
Ostatnia uwaga, czwarta, dotyczy art. 1 pktu 14 noweli
w zakresie art. 50a ust. 1 ustawy o mikroorganizmach i or-
ganizmach genetycznie zmodyfikowanych. Zwracamy uwa-
g¢ na to, ze zgodnie z art. 50a ust. 1 minister wtasciwy do
spraw $rodowiska prowadzi Rejestr Upraw GMO w postaci
elektronicznej. Tutaj podkreslamy, ze w ustawie nie zawarto
przepisu statuujacego utworzenie tego rejestru. Wydaje nam
sig, iz regulacja okres$lajaca organ prowadzacy ten rejestr
i forme rejestru nie jest wystarczajaca. W zwiazku z tym
proponujemy wprowadzenie przepisu dostosowujacego,
statuujacego utworzenie rejestru. I nasza propozycja po-
prawki: po art. 5 dodaje si¢ art. 5a w brzmieniu: ,,Art. Sa.
Tworzy si¢ Rejestr Upraw GMO”. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Dzigkuj¢ serdecznie za uwagi, ktore pan mecenas przed-
stawil.

Mam prosbe do rzadu o to, zeby si¢ ustosunkowat do
tych uwag. Czy jest za poprawkami, czy...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

Panie Przewodniczacy, bardzo dzigkujemy Biuru
Legislacyjnemu Senatu za te poprawki. Rzeczywiscie one
porzadkuja i wyjasniaja pewne kwestie. Sa to poprawki
redakcyjne i ze wszystkimi si¢ zgadzamy.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

To w takim...
(Brak nagrania)
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Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Otwieram dyskusje.

Prosze panstwa senatoréw o zabieranie glosu.
Czy pan senator...

Pan senator Bonkowski. Prosze¢ bardzo.

Senator Waldemar Bonkowski:

Panie Ministrze!

No, jestem zdumiony, bo rzad ma wystapic... Jestesmy
przeciw uprawie GMO w Polsce, tak jak wickszos¢
Polakow jestesmy przeciw. Wiec po co tworzymy takie
prawo? Czyli, tak kolokwialnie méwiac, jesli si¢ rzadowi
za pot roku odwidzi, to bedziemy mieli od razu gotowe
prawo i bedzie mozna wprowadza¢ GMO. Czy tak mam
to pojmowac? Bo skoro przez kilka lat w ogéle nie mysle-
liSmy o tym, zeby w Polsce byly uprawy GMO... Po co
robimy to prawo? Juz za rok, za 2 lata moze si¢ okazac,
ze to prawo, ktore chcemy teraz wprowadzié, jest w ogole
niezgodne z czymkolwiek. Jesli do takiej sytuacji dojdzie,
to wtenczas bedziemy prawo ustanawia¢ i dyskutowac,
jakie ma ono by¢. No, nie mozna przewidzie¢, co bedzie
za 5 lat. Jest taka dynamiczna sytuacja, ze nie wiadomo,
co za pot roku bedzie, za rok, a my na wszelki wypadek
tworzymy prawo o GMO, skoro nie ma takiej woli. No, to
jest troche bezsensowne. Dzickuje.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Czy sa jeszcze inne glosy panstwa senatoréw? Nie ma.
W takim razie prosz¢ pana ministra...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

No, troch¢ nie rozumiem wypowiedzi mojego przed-
mowcey. Kazde prawo mozna zmieni¢. Nawet jezeli w tej
chwili zapiszemy w ustawie: ,,zakaz uprawy GMO” i krop-
ka, to kto$ moze za rok to zmienié. To po pierwsze.

Po drugie, nie jest to prawo, jezeli chodzi o t¢ ptaszczy-
zng unijng, tatwe i proste. Na czym polega caly problem?
Dyrektywa nie dopuszcza mozliwosci wprowadzenia literal-
nego, odgornego zakazu uprawy GMO w kazdym kraju. Nie
ma czegos takiego. Zakaz moze by¢ wprowadzony w danym
kraju odnosnie do danej modyfikacji genetycznej, ktora
jest w procesie rejestracyjnym, moéwigc ogodlnie, w Unii
Europejskie;j. I tylko wtedy mozemy wprowadzi¢ zakaz.

Polska z mozliwosci wprowadzenia tego zakazu skorzy-
stata w 2015 r. po zmianie dyrektywy, kiedy dyrektywa data
mozliwos¢ wystapienia wszystkim krajom unijnym, ktore
tego chcialy, z wnioskiem o stwierdzenie, Ze ich terytoria,
danych krajow, sa wolne od GMO, ale tylko w przypad-
ku 4 odmian genetycznie modyfikowanych roslin, ktore
byty wtedy w procesie rejestracji w Komisji Europejskiej.
I Polska to zrobita.

Dyrektywa w tej chwili — bo to byt okres przejscio-
wy — dopuszcza mozliwos¢, o ktorej powiedziatem, czyli
wystapienia do Komisji, aby dany kraj byt wolny od danej

uprawy GMO tylko i wylacznie w sytuacji, kiedy zostat
rozpoczgty proces rejestracji tej uprawy. Od 2015 r., kiedy
19 krajow Unii Europejskiej wystapito wtasnie o uczy-
nienie ich terytoriow wolnymi od tych 4 odmian GMO,
owczesnie bedacych w rejestracji, zadna nowa rejestracja
si¢ nie pojawita.

To pokazuje tez, ze dzigki temu, ze te 19 krajow swo-
jego czasu, w 2015 r., wystapito o zakaz uprawy na swoim
terytorium ro$lin genetycznie zmodyfikowanych, firmy
i koncerny, ktore si¢ tym zajmuja, stwierdzily, ze Europa
nie jest rynkiem dla upraw genetycznie zmodyfikowanych
1 tutaj si¢ im nie optaca... Dlatego moim zdaniem nie ma
nowych rejestracji w Komisji Europejskiej. Wigc to prawo
w tej chwili w 100% gwarantuje nam to, ze nasz kraj bedzie
wolny od upraw GMO. Jednocze$nie naszym zdaniem, tak
jak juz powiedziatem, jest to zgodne z przepisami unijny-
mi, z dyrektywami unijnymi i z rozporzadzeniem unijnym
o tym mowiacym. Innej mozliwosci wprowadzenia zabez-
pieczen nie ma. A zmieni¢ prawo mozna w kazdej chwili,
obojetnie co jest w nim zapisane. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jeszcze pan senator Bonkowski. Prosze bardzo.

Senator Waldemar Bonkowski:

Pan minister méwi o 4 tutaj wymienionych, ktore tak
pobieznie zobaczytem, odmianach kukurydzy. A o innych
odmianach, np. o rzepaku, ktéry tez jest genetycznie mo-
dyfikowany...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

Panie Senatorze, staratem si¢ to wyjasni¢. Powiem to
jeszcze raz. Mozemy wystapi¢ o zakaz uprawy danego
GMO na terenie Polski tylko i wytacznie wtedy, kiedy
jest ono w procesie rejestracji w Komisji Europejskie;.
Dyrektywa nie daje mozliwosci wpisania ad hoc, z gory
zakazu uprawy GMO. Kazdy kraj Unii Europejskiej moze
wnioskowac o zakaz uprawy GMO na swoim terytorium,
ale tylko wtedy, kiedy jakas firma bedzie chciata na terenie
Europy zarejestrowac t¢ uprawe. Tylko wtedy. Dziekuje.

(Brak nagrania)

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

No to... Tak.

(Senator Waldemar Bonkowski: Te, ktore sa juz zare-
jestrowane.)

Jest jedna zarejestrowana. I wiasnie w przypadku tej
uprawy Polska w okresie przejsciowym tez wystapila...

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje¢ za udzielenie odpowiedzi.
Pan prof. Wozniak. Prosze¢ bardzo, Panie Profesorze.
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Leszek Wozniak:

Dobrze. Mozna siedzie¢, tak?

(Glos z sali: Tak.)

Dzigkuj¢ bardzo.

Szanowni Panstwo!

Spotykalismy si¢ wielokrotnie w ramach prac komisji
sejmowej itd. w tej kwestii, wychodzac z podstawowego
zatozenia, ze ciaggle mamy nadziej¢, ze zarowno postowie,
jak i senatorowie maja taki sam cel dziatania. Tzn. chcemy
Polski wolnej od GMO, patrzac na to, co z naukowego
punktu widzenia. ..

Ja t¢ naukowa strone¢ przedstawie¢ tylko w paru zda-
niach. Spotykam si¢ czgsto w dyskusji z takim podejsciem
»a to dowody naukowe pokazcie”. No to prosz¢ bardzo,
kazdego zapraszam do mnie, mam setki publikacji nauko-
wych méwiacych o negatywach — ale konkretnych, tragicz-
nych negatywach — wprowadzenia GMO. I s to dowody
naukowe pochodzace z r6znych krajow. Nawet w Stanach
Zjednoczonych, w kraju, z ktérego to wyszto, opracowania
naukowe pokazuja, ze GMO nie zaradzito niczemu, czemu
teoretycznie miato zaradzi¢. Zwigkszyto zuzycie nie tylko
herbicydow, nie tylko roundupu — dotyczy to wszystkich,
niestety, pestycydow. Powstaly chwasty superodporne.
Zniszczyto wiele gospodarstw, nie tylko tych rodzinnych,
ale w ogole w takim wymiarze... Nie zabezpieczylo zad-
nego regionu $wiata przed gtodem, wprost przeciwnie —
spowodowato problemy.

Tak wigc zabezpieczenie si¢ przed jakakolwiek inge-
rencja w postaci GMO w $rodowisko jest naszym celem
spotecznym, ekonomicznym, srodowiskowym i kazdym,
bo mozna kazdy temat analizowa¢ w ten sposob. Stad
tez musimy w moim przekonaniu... Ja reprezentuj¢ tutaj
w jakim$ sensie stanowisko organizacji spotecznych, ale
nie moge reprezentowa¢ wszystkich, bo zdanie niektorych
ludzi jest inne, odmienne od mojego. Ale idea podstawowa
to stworzenie prawa absolutnie, bezdyskusyjnie gwaran-
tujacego Polske wolna od GMO — jak zreszta PiS swego
czasu przedstawiat ten temat w swoich deklaracjach wy-
borczych — tak aby w zaden sposob nie mozna byto tego
prawa ominac¢ i zeby nie byto ono prawem kreowanym na
zasadzie decyzji, ze kto$ podejmie taka albo inng. Nie, on
nie moze podja¢ innej decyzji, musi podjac taka, ktora jest
jednoznacznie wpisana w pojecie ,,Polska wolna od GMO”.

Dowody naukowe w kazdej chwili, jak bedzie potrzeba,
moge dostarczy¢ w ilo$ciach nieograniczonych, bo mo-
wienie o tym, ze niec ma dowoddw, to jest historia sprzed
30 lat... 20 lat, niech bedzie, ale nie jest to aktualne.

Przechodzac do tej ustawy, no to to, o czym juz byla
mowa, co mnie calty czas jakos bulwersowato... No, w ja-
kims$ sensie thumaczy si¢ to konieczno$cig sprostania prze-
pisom unijnym. Ale jest to ustawa sprzeczna sama w sobie.
No, jakkolwiek by byto, Polska wolna od GMO, a potem
caly zestaw dziatan, ktore pozwalaja albo nie pozwalaja,
ale okreslaja pewne podejscie... No, logiki — podkreslam
jeszcze raz — w tym nie ma. Tak ze jezeli konstruujemy

prawo... Wiadomo, ze prawo unijne w tej kwestii tez nie
jest do konica spojne. Ja tylko dodam, ze uwalnianie do
srodowiska to jedna sprawa, ale jezeli naprawd¢ mamy by¢
krajem, ktory zaczyna w tej kwestii dziata¢ konkretnie...
No, nie ma uwalniania, a jest mozliwo$¢ wprowadzenia
odmian do obrotu.

To nie jest na dzisiaj. Ja wiem, Ze to nie jest ta ustawa,
to nie sa te przepisy prawne, ale zajmijmy si¢ kwestig —bo
jest ona wywolywana i nieraz byla wywotywana, wydaje
mi si¢ nawet trudniejsza z legislacyjnego punktu widzenia
— stworzenia pewnych barier, jesli chodzi o wprowadzanie
do obrotu. Jak je stworzymy, to bedzie kolejna, tym razem
szczelna, bariera, ktora bedzie chronita przed tego typu
oddziatywaniami nasze spoteczenstwo i przyszle pokolenia
—to jest bardzo wazne.

My mamy tutaj w wickszos$ci — przepraszam, jezeli kto$
jest troch¢ mlodszy ode mnie, bo jest na pewno — tyle lat,
ze moze to nie jest tak wazne, ale dla przysztych pokolen
tego kraju jest to kwestia absolutnie podstawowa. Ja tyl-
ko dodam, ze z punktu widzenia naukowego, twardego...
Wykonywano pewna probg oceny zagrozen — przepraszam,
ze ja tyle... juz koncze, za chwileczke — srodowiskowych,
w ogole zagrozen dla Zycia na ziemi. Gdzie$ tam na pigtym
miejscu byla wojna atomowa, na jakims$ dziewigtym ude-
rzenie asteroidy, na dziesiatym co$ innego. Ale na pierw-
szym miejscu byla biologia syntetyczna, w tym GMO.

Bo oczywiscie model podejscia do GMO si¢ zmienil.
Przenoszenie gendw z jednego organizmu na drugi to jedna
z mozliwosci, ktéra w odniesieniu do praw natury, przyrody
byta po prostu chora, bo nikt jeszcze nie spotkat w naturze
takiej sytuacji, zeby si¢ zwierz¢ wymieszato genami z jakas$
rosling czy odwrotnie. To sa absurdy, ktore przecza prawom
naturalnym w kazdym wymiarze.

Powstata biologia syntetyczna, twarda, tzn. ze mozna
geny syntetyzowac, mozna stworzy¢ genom wirusa w labo-
ratorium przyktadowo. I to jest potgzne, grozne... To sa tez
modyfikacje genetyczne, bardzo grozne, to jest tez GMO,
bo ta ustawa mowi o organizmach i mikroorganizmach
genetycznie modyfikowanych.

Zgodnie z analiza amerykanskich jakich§ tam uczo-
nych — wymieniani sg oni z nazwiska, moge je gdzies tam
komus dosta¢, jezeli kto$ tego oczekuje — juz dzisiaj mozna
stworzy¢, jesli dopusci si¢ do tego typu dziatan, bron bio-
logiczna, ktéra moze zniszczy¢ zycie na ziemi, a na razie
niszczy bior6znorodnos¢ i po kolei wszystko. Wigc nasze
dziatania powinny polega¢ na stworzeniu tak twardych
i szczelnych barier, klarownych barier, zeby ustawa... Jak
si¢ czyta ustawg, to si¢ mysli ,,no, dobrze, Polska wolna od
GMO?”, ale jak si¢ dalej przeczyta, to mozna zauwazy¢, ze
wolna, ale nie wszystkie furtki... i wszystko wolno.

W ustawie te zapisy ,,Polska wolna od GMO” s3 tro-
szeczke humorystyczne. To nie sg zarty, dodam od razu,
to nie w t¢ strone, ale prezentuja takie troszeczke dziwne
podejscie prawne. Mamy prawa strzec — i super, i 0 to
chodzi. Mamy prawa strzec, mamy obowiazek przestrze-
gania prawa unijnego, to jest bezdyskusyjne. W ramach
tego prawa musimy te przepisy jako$ wypracowac, ale
wypracujmy to... Ja wiem, ze ta strefa 30 km 1 obowiazek
uzyskania zgody wszystkich, ktorzy gospodaruja na tym
obszarze, to jest w jakims$ sensie zabezpieczenie, bo jak si¢
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zrobi mape i natozy te kregi, tak jak tutaj pan minister...
My tez to robilismy. Teoretycznie na tym etapie problem
nie powinien si¢ pojawi¢ w srodowisku. Tak ze pod tym
wzgledem udato si¢ to, ze t¢ pierwotng 3-kilometrowa strefe
zwigkszono do 30 km... To jest wigksze zabezpieczenie,
ale tylko wigksze zabezpieczenie.

Nie mozna podchodzi¢ do prawa w ten sposob — tak
jakby lekko zartem — Ze zapis prawny przeczy sam sobie.
Im prawo jest krotsze i bardziej logiczne, i rozumne, to
tym bardziej jest skuteczne. Gdyby potrzebne byly jakies
szczegoty w tej kwestii, to prosz¢ bardzo, jestem do dys-
pozycji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan prosit... Prosz¢ bardzo.

(Wiceprezes Zarzqdu Polskiego Zwiqzku Ogrodniczego
Zdzistaw Wozniak: Zdzistaw, tez Wozniak. Ja oczywiscie,
podobnie jak mdj przedmoweca, jestem przeciwnikiem
GMO, ale nie tylko...)

Ja bym prosit tylko o syntetyczne wystapienie. Bo to,
ze przeciwnikiem... Ja tez jestem przeciwnikiem GMO.
Tylko chodzi o to, zeby$Smy praktycznie, merytorycznie
o ustawie si¢ wypowiadali. Nie przekonujmy sig, Ze to jest
szkodliwe, bo wszyscy wiemy o tym, ze to jest szkodliwe,
pan profesor to wyjasnit. Wno$my uwagi do ustawy.

Prosze dale;j.

Wiceprezes Zarzadu
Polskiego Zwiazku Ogrodniczego
Zdzistaw Wozniak:

Panie Przewodniczacy!

Ja apeluje do wszystkich opcji politycznych i do eurode-
putowanych, zeby podjeli inicjatywe, zeby nie tylko Polska
byla wolna od GMO, ale i Unia Europejska. Wystarczy
obejrze¢ program na Planete+ o supermocarstwie, jakim
jest Monsanto. To jest supermocarstwo, ktore rzadzi ca-
tym $wiatem. I wszyscy... Parlament Unii Europejskiej
powinien doprowadzi¢ do tego, zeby Unia Europejska byta
wolna od GMO. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosz¢ pana, przepraszam bardzo, mam prosbe. No,
nie dyskutujmy o Monsanto, bo... Wiemy, co jest grane,
bo jesteSmy zorientowani w sytuacji, bo nie pierwszy raz
tu dyskutujemy. Chciatbym, zeby$my si¢ odniesli meryto-
rycznie do spraw zwigzanych z ustawg. Na tym mi zalezy.

Pani tutaj... Prosze bardzo.

(Brak nagrania)

Przewodniczaca Stowarzyszenia
»Racjonalna Polska” Wieslawa
Jakubowska:

Teresa Jakubowska, Stowarzyszenie ,,Racjonalna Polska”.
Ja chciatabym goraco poprzeé pana Wozniaka, dlatego
ze ta ustawa w takiej formie pokretnej — pokretnej... bo
nawet nie wiem, jakiego stowa uzy¢ — to doskonaty materiat

dla prawnikow Monsanto. Oni nas wdepcza w btoto. Po
prostu to s3... Panstwo nie doceniacie przeciwnika. No,
naprawde nie mozna sobie robi¢ z tego takiej... wlasciwie
zabawy. Albo mowimy, ze nie ma GMO w Polsce, albo
méwimy, ze owszem.

Ale wobec tego zdajmy sobie sprawe z faktu, ze pod-
pisuje si¢ z Monsanto licencj¢, ze ono moze wprowadzic¢
w kazdej chwili np. dicambg zamiast roundupu, bo bedzie
uwazato, ze jest to sktadnik licencji. I co my zrobimy wte-
dy? Przeciez to jest zupelne, absolutne niedocenianie prze-
ciwnika. Ten zeszloroczny proces transmitowany w telewi-
zji przed Migdzynarodowym Trybunatem Sprawiedliwosci
w Hadze wyraznie pokazuje, jak to si¢ odbywa.

Przyznam sig, ze ja nie rozumiem jednak tego braku logi-
ki w tej ustawie. Albo pozwalamy na GMO, albo nie pozwala-
my. [ chyba niczego nie ma pomigdzy tym. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje.
Prosz¢ bardzo. Pani...

Prezes Zarzadu Fundacji ,,Strefa Zieleni”
Ewa Sufin-Jacquemart:

Ewa Sufin-Jacquemart, Fundacja ,,Strefa Zieleni”.

Ja chciatabym bardziej o konkretach... Ta ustawa rze-
czywiscie... Z jednej strony chcemy wierzy¢, ze jest dobra
wola naszej formacji rzadzacej, zeby rzeczywiscie nie dopu-
$ci¢ do upraw GMO. Ale z drugiej strony konkretne zapisy
w tej ustawie i caly proces legislacyjny ciagle budza w nas
watpliwosci, czy rzeczywiscie tak jest. Podaj¢ przyklad.

Mowi sig, ze wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci
z 2014 r. zmusza nas do wprowadzenia rejestru. W wyro-
ku Trybunatu Sprawiedliwosci nic nie ma na temat stref
upraw, czyli w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci nie jest
napisane, ze musi by¢ w ustawodawstwie dopuszczona
mozliwos¢ upraw, a potem zgloszenia do rejestrow. Moze
istnie¢ rejestr, ktory jest pusty, np. do rejestru... Mozna
uznac¢, ze poniewaz bedzie duzo kontroli... Jest mozliwo$¢
nielegalnych upraw, jest wprowadzane do obrotu nasien-
nictwo GMO, wigc kontrole moga wykazywac nielegalne
uprawy. Mozemy w tych rejestrach umieszcza¢ nielegal-
ne uprawy. Czyli nie ma obowiazku przewidywania stref
upraw po to, zeby uzasadni¢ istnienie rejestru.

Druga kwestia. W momencie, kiedy panstwo mowicie,
ze zostaly wprowadzone wielkie obwarowania, Ze np. trze-
ba ztozy¢ pisemne o$wiadczenia wszystkich wiascicieli
gruntéw w promieniu 30 km... Ale stowa ,,wszystkich”
tam nie ma. Jest doktadnie napisane — cytuj¢ — ze ,,pisemne
o$wiadczenia wlascicieli albo uzytkownikow wieczystych
nieruchomosci potozonych w odlegtosci do 30 km od gra-
nicy gruntu”. Stowa ,,wszystkich” tam nie ma. Pan poset
Sachajko probowat wprowadzi¢ poprawke polegajaca na
tym, ze jezeli jeden z wlascicieli gruntow przysle swoj
sprzeciw wobec tego wniosku, to zgoda nie zostanie wy-
dana. Ta poprawka nie zostata przyjeta przez postow. To
budzi w nas watpliwosci, czy te obwarowania nie sg takie
trochg... Czy nie pozostawiono celowo pewnych furtek
w tych obwarowaniach?
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Tak samo obwarowanie dotyczace 30 km wokot stref
przyrodniczo chronionych. Jako organizacja rowniez ekolo-
giczna mamy wielkie watpliwosci, czy efektem tej ustawy
nie bedzie wlasnie likwidacja ochrony stref przyrodniczych,
rezerwatow przyrody, uzytkéw chronionych itd. po to, zeby
umozliwi¢ wnioskowana przez kogos$ uprawe, tym bardziej
jezeli tym wnioskodawca bedzie przedsigbiorca wielko-
hektarowy, ktory bedzie miat 10 tysigey ha. Wigc trzeba
troszke z wyobraznig do tego podejsc.

Na tym etapie apelujemy do postéw i senatoroéw, zeby
jednak zastanowili si¢, w jaki sposob rzeczywiscie ta
ustawg zagwarantowac spoteczenstwu, ze to nie jest pro-
ba manipulowania, zeby de facto umozliwi¢ te uprawy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Ryszka. Prosze bardzo.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Mam pytanie do pana ministra. Ja rozumiem te wszyst-
kie gltosy krytyczne, wlasciwie to rozszczepianie wlosa
na czworo, te obawy o przyszlos¢, ale wydaje mi sig, ze
wazniejszym jednak problemem jest sprawa bezpieczen-
stwa zywnosci. Czy ministerstwo pracuje... I kiedy bedzie
mozliwe to, zeby znakowa¢ zywno$¢ informacja ,,wolne
od GMO”? Chodzi o to, zeby producenci, farmy itd. mieli
obowiazek wlasnie takiego znakowania swoich produktow.
I bezapelacyjnie jest to sprawa wazniejsza, bo ta ustawa
faktycznie nie dopusci do powstania stref, w ktorych bedzie
mozna uprawia¢ GMO. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Prosze bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Ale moze za chwile.

Prosze bardzo.

Doradca Miedzynarodowej Koalicji
dla Ochrony Polskiej Wsi Jacek Nowak:

Jacek Nowak, naukowiec, emerytowany profesor
Szkoty Wyzszej im. Bogdana Janskiego. Dzi$ reprezen-
tuje Migdzynarodowa Koalicj¢ dla Ochrony Polskiej Wsi,
ICPPC, ktora chyba najdtuzej z organizacji, ktorych przed-
stawiciele sg tutaj obecni, zajmuje si¢ dziataniami w celu
ochrony bardzo waznego interesu Polski i jej mieszkancow,
rolnikéw, konsumentow.

Prosze panstwa, jezeli... Bardzo mi si¢ podobato wysta-
pienie pana ministra Szwedy-Lewandowskiego, bo zwrocit
uwage na rzeczywiscie najwazniejsze warunki zawarte
w przepisach tej ustawy, ktore dzi§ chronig nasz kraj. Ale
pamigtajmy, ze sa instytucje zagraniczne, zwtaszcza unij-
ne, ktore moga wziac pod lupe t¢ ustawe. Dzi§ czy nawet
wtedy, kiedy pan prezydent podpisze t¢ ustawe, nie zakon-

czy si¢ proces tworzenia tego prawa. Co jezeli nie zostana
utrzymane te wtasnie warunki juz dzi§ chronigce nas przed
uprawami GMO?

I dlatego my, strona spoteczna, w tym momencie repre-
zentowana przez Migdzynarodowa Koalicj¢ dla Ochrony
Polskiej Wsi, proponujemy wzia¢ pod uwage 9 poprawek.
A tak naprawde to jest ich 6, bo poprawka o ubezpiecze-
niach odpowiedzialno$ci cywilnej sktada si¢ z 3 poprawek.
No, tak trzeba bylo zrobi¢.

Prosze¢ panstwa, kolezanka wspomniata tutaj o jed-
nej z tych poprawek. Wspomnimy o innych poprawkach,
o ubezpieczeniach zwtlaszcza. To jest rada wybitnego spe-
cjalisty, zreszta swego czasu doradcy ministra rolnictwa
Francji, specjalisty w zakresie prawa unijnego, zeby te
ubezpieczenia byty warunkiem uzyskania wpisu do reje-
stru GMO, a takie ubezpieczenie bedzie trudno uzyskac.
I o to chodzi.

Inna sprawa jest, ze juz wiadomo, ze po zaprzestaniu
uprawy GMO... Podam przyktad, bo akurat ten przyktad
pamigtam. Wyniki badan naukowcow szwedzkich, 10-let-
nich badan. W 10 lat po zaprzestaniu uprawy rzepaku ge-
netycznie modyfikowanego on nadal si¢ pojawial mimo
intensywnego pryskania, polewania herbicydami, inten-
sywniejszego niz przeci¢tny rolnik na Zachodzie to robi.
Po 10 latach zaprzestano i teraz nie wiemy, czy nadal...
Prawdopodobnie nadal moglby si¢ pojawiac itd.

Prosze¢ panstwa, uprawy GMO, gdyby si¢ pojawity
w Polsce, to bylaby katastrofa i ekonomiczna, jesli dla
pewnych 0s6b ekonomiczny aspekt jest wazny, bo w Polsce
s3 jeszcze miliony 0sob zwiazanych z rolnictwem trady-
cyjnym, trochg¢ z ekologicznym... To jest caty czas Polska
B albo C, jesli mozna to tak okresli¢. Jak w priorytetach
kolejnych rzadow...

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Ale prosz¢ o uwagi
do ustawy, bo znamy to. Tylko uwagi.)

Tak, dlatego wlasnie wspominam o tych poprawkach
zwigzanych z ubezpieczeniem, zwigzanych z tym, ze...
[ rowniez ze wzgledow racjonalnych, ze wzglgdu na agro-
technike nieracjonalne jest uprawianie na jednym miejscu
tej samej odmiany dtuzej niz 2 lata. A tu, w ustawie, o ktorej
dzi$ mowimy, jest pozwolenie na 5 lat. My bedziemy su-
gerowali — jak to juz byto proponowane w Sejmie — 2 lata.
Bedziemy proponowali to, o czym kolezanka moéwita, zeby
jak juz jeden podmiot z tych, od ktorych zobowiazany jest
planujacy...

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Proponujg, aby pan
zmierzat do konkretow. Mozemy mowic i gada¢ do wie-
czora, ale zeby co$ konkretnego z tego wynikalo. Niech
pan powie, czego pan oczekuje...)

Mowig o konkretnych poprawkach. Wszystko mamy
tu spisane doktadnie, tak jak si¢ wnioskuje o poprawke —
do ktorego artykutu, punktu, ustepu, tiret, jesli to bedzie
potrzebne — z uzasadnieniami. Pozwalam sobie zlozy¢ na
rgce panstwa ten zestaw poprawek, o ktorych jeszcze —
mam nadziej¢ — bedziemy mowili.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje.
Widzg, ze nie ma wigcej pytan.
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Pan senator Chroscikowski. Prosze bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan jeszcze?

To prosz¢ bardzo. Pézniej oddam glos senatorowi
Chroscikowskiemu i poprosz¢ pana ministra oraz pana
posta o podsumowanie dyskusji.

Pan Dariusz Budziszewski:

Dariusz Budziszewski.

Ja chcialbym odnies$¢ si¢ do zapisu art. 49a. Tutaj jest
tylko jedno zdanie: ,,Rzeczpospolita Polska jest wolna od
upraw GMO”. Uwazam, ze powinno tutaj jeszcze zostac
dotaczone — jezeli to miatoby by¢ w formie zabezpieczenia
— ze Rzeczpospolita Polska jest i bedzie wolna od upraw
GMO. Bedzie to jaka$ gwarancja.

Kto$ tutaj powiedzial, ze chyba postowie podchodza
z brakiem wyobrazni i nie my$la perspektywicznie. Ja my-
sle, ze wszyscy postowie wiedza, co robia, ze wiedza, jakie
prawo dziurawe i mocno koslawe tworza, ktore pozostawia
wiele furtek dla korporacji. Tymczasem wypowiedzi profe-
sorow ze strony spotecznej nie podlegaja zadnej dyskusji.
I wszyscy ostrzegaja.

Dosc¢ istotng sprawa sa zawsze konsultacje spoteczne,
ktérych praktycznie nie byto. Bo my, bedacy tyle razy na
posiedzeniach podkomisji i komisji sejmowych, i teraz
w Senacie, tak na dobra sprawe jako strona spoleczna prak-
tycznie nie mamy zadnego wptywu na to wszystko. I jak my
zgltaszamy jakie$ poprawki czy zglaszamy jakie$ obawy,
ze nalezy co$ wykresli¢ czy co§ wprowadzié, to jest to
i tak pomijane i wykreslane. Jestesmy tylko dekoracja dla
panstwa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Proszg tego tak nie odbiera¢, ze jest pan dekoracja dla
nas, bo w sumie wy jestescie... Komisje sa praktycznie
otwarte i kazda zainteresowana osoba moze przyjs$¢ na
posiedzenie komisji. JesteSmy otwarci i wystuchujemy gto-
sow. Ale rzeczywiscie trzeba przekona¢, gdy poprawki sa
zglaszane, posla, senatora do tego, zeby t¢ poprawke chciat
zglosi¢. Jesli nie znajdzie si¢ senator chetny do zgloszenia
poprawki, no to poprawka ta nie ma dalszego biegu.

Pan senator Chroscikowski, a pdzniej pan poset Duda.

(Pan Dariusz Budziszewski: Czy mogg jeszcze? Dwa
zdania.)

Prosz¢ bardzo.

Rolnik Dariusz Budziszewski:

Chciatbym dokonczy¢. Jezeli Polska jest lub jest i bg-
dzie wolna od GMO, to, jak czytamy w dzisiejszych mate-
riatach, ktore dostaliSmy... Zaczyna si¢ tak: ,,umozliwiaja-
cych skuteczng kontrolg oraz ograniczanie upraw GMO”.
W nastgpnym: panstwom cztonkowskim ograniczenia lub
zakazu wprowadzenia upraw roslin genetycznie zmodyfi-
kowanych... Ja tylko czytam z kontekstu wyrwane zdania.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: To mamy. To opraco-
wanie kazdy z nas ma.)

Tak.

»Przepisy te wprowadzaja regut¢ przewidujaca, ze
Rzeczpospolita Polska jest wolna od upraw GMO”. Regute
przewidujaca. Dalej: wpis uprawy GMO do Rejestru Upraw
GMO na gruntach rolnych w odlegto$ci nie mniejszej niz
30 km. Uprawg GMO prowadzi si¢ wylacznie na podstawie
wpisu do rejestru itd.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Proszg pana, o pytanie
prosze. Co pan wnosi do...)

To wszystko prowadzi do jednego, czyli albo jest wolna,
albo jest uprawa...

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

To pan minister odpowie na to pytanie za chwileczke.
Na te uwagi pan minister zaraz odpowie.

Widzg, ze nie ma wigcej zgloszen.

Pan senator Chroscikowski. Prosze bardzo.

Pozniej pan poset Jarostaw Duda i podsumowanie pana
ministra, rozwianie watpliwosci wszelkich.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Szanowni Panstwo, szczego6lnie Goscie!

Wigkszos¢ nas, siedzacych tu, na sali... Myslg, ze senato-
rowie sg przeciwko uprawom GMO. I my to od lat mowimy.
Panstwo mowiliscie, ze program Prawa i Sprawiedliwosci
jest przeciwko uprawom GMO. I tak jest do dzisiaj. I nikt
nie moze powiedzie¢, ze w Polsce jest uprawiane GMO.
Wielokrotnie na posiedzeniach mojej komisji zadalismy
wynikow badan i przedstawienia przez inspekcje, ktore
maja dowody, czy sprawdzity... Nie mamy ze strony rza-
dowej dowodow na to, ze w Polsce jest uprawiane GMO.
Czyli de facto przyjmujemy w zasadzie... Chyba ze jest,
jak zawsze, cos, jaki$ skrajny margines, ktérego nie mozna
ztapa¢, ale mozna powiedzie¢, ze to tak, jak w przypadku
wielu czynnikow — jaki§ margines moze si¢ zdarzy¢, na
ktory nie mamy dowodow. Do dzisiaj rzad nie byt w stanie
na zadne stawiane tutaj przez nas pytania dostarczy¢ nam
odpowiedzi, ze w Polsce jest uprawiane GMO.

Przepisy, ktore sa wprowadzane, s3 juz od kilku lat i one
obowiazuja. I nie mozna powiedzie¢, ze my nie podjelismy
w parlamencie dzialan w kierunku wszystkiego, co si¢ da.
Panstwo tu juz byli wielokrotnie na naszych konferen-
cjach w Senacie, w Sejmie, gdzie caly czas jest ten sam
problem... Jest wigkszo$¢ w Polsce, w parlamencie, ktora
nie chee uprawy GMO. Te dziatania podejmowane przez
rzad w tej chwili, co do ktorych rzad twierdzi, ze wynikaja
one z obowiazku dostosowania naszego prawa do prawa
Unii Europejskie;...

Jak panstwo widza, mamy bez przerwy problem z Unia
Europejska, na kazdym kroku. Czyli albo jestesmy za pusz-
cz¢ sadzeni przed Trybunatem, albo... Juz nie chcg wymie-
nia¢ enumeratywnie, bo... Panstwo zobacza, ile sprzeci-
wu Komisja zgtasza. W zwiazku z tym rzad wprowadzit
nowe rozwigzania, zeby nie mie¢ tylu zadan, ktérych nie
wykonuje, co oznacza, ze nie jest praworzadne panstwo
polskie. Bo jesli nie wykonujemy dyrektyw, rozporzadzen
Unii Europejskiej, twierdzi sig, ze jestesmy krajem, ktory
jest niepraworzadny. Caly czas si¢ nam zarzuca niepra-
worzadnos¢.
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Teraz nawet probuje si¢ nam wmowic, ze srodki finan-
sowe Unii Europejskiej bgda dzielone ze wzgledu na pra-
worzadnos¢. Wigc jeszcze jeden argument, piteczka do nas,
ze my jeste$Smy... Co prawda Niemcy wcale nie sg lepsi, bo
maja moze wigeej prawa, ktorego nie wykonuja, ale Niemcy
to sa Niemcy. Jak widzimy, zawsze mozna inaczej liczy¢.
Hiszpanie sg inaczej traktowani niz Polska. Od Hiszpanii
si¢ nie wymaga pewnych rzeczy, a od Polski si¢ wymaga.

Wige my analizujemy to wszystko. I to w Sejmie pod-
jeto decyzj¢. Nam przekazano t¢ ustawe, ktorej glownym
zapisem jest zapis dotyczacy tego, jak ograniczy¢ — tak
to przyjmuj¢ i tak odczytuj¢ — te zapisy, ktore utrudnia
wykonanie zalecenia Komisji Europejskiej, bo tak to przyj-
mujemy w tej ustawie, ktore jeszcze wigksze sito stworza,
zeby nie pozwoli¢ uprawia¢ GMO w Polsce. I mysle, ze
wigkszo$¢ tak te ustawe przyjmuje.

Ja juz zadawatem tutaj... Obserwowatem wasze prace,
strony spotecznej, w Sejmie. Rowniez pytalismy rzad o to.
I mysle, ze pan minister jeszcze odpowie, dlatego Ze te
watpliwosci, ktore panstwo maja, nasi koledzy w Sejmie
tez mieli. Ale réwniez mog¢ zada¢ panu ministrowi po-
dobne pytanie dotyczace sktadania dokumentacji, ktoéra ma
przedstawi¢ dany — powiedzmy — beneficjent, czy to jest
osoba fizyczna, czy osoba prawna.

Jak jest z uzyskaniem zgody, bo tu jest tez zapis w arty-
kule... To sa te pkty 5 1 6 mowiace wlasnie o tym, ze musi
uzyska¢ o$wiadczenia osob, ktore sa wlascicielami albo uzyt-
kownikami wieczystymi nieruchomosci potozonych w odle-
glosci ok. 30 km od gospodarstwa. Czy to go zobowiazuje,
czy nie zobowiazuje do dostarczenia wszystkich dokumentow,
w ktorych nie wniesiono sprzeciwu? Bo zrozumiatem, ze tak
jest. Jesli tak, to prositbym, Zeby to jasno wytlumaczy¢. Bo
w Sejmie proponowano poprawke, zeby mozna byto zgtosi¢
sprzeciw. Wigc jak jest faktycznie? Czy to jest powielanie pra-
wa, jak thumaczono to w Sejmie, czy jest to znaczaca roznica?
Bo jezeli ten przepis mowi, ze sktadajacy wniosek ma uzyskac
zgodg, zdoby¢ oswiadczenia wszystkich sasiadow w promie-
niu 30 km od uprawy, to — jak rozumiem — zabezpiecza to
W pewnym sensie... Sasiedzi wyrazaja zgodg¢ na to i trudno.

Tak samo w przypadku pszczelarzy. Jesli pszczelarze
czy zwiazek pszczelarski napisza o§wiadczenie, ze wyra-
zaja zgode¢ na uprawg GMO, to — jak rozumiem — t¢ decy-
zje podejma §wiadomie osoby, ktore w wickszosci, znam
opinie pszczelarzy, zwiazkow itd., sa przeciwne uprawom.
Mam nadziejg, Ze nie znajda si¢ pszczelarze, ktorzy powie-
dza, ze chca uprawiac. I ze ekolodzy, ktorzy znajduja si¢
w tej odlegtosci, tez nie.

Jak patrz¢ na Naturg 2000, na wszystkie 5 warunkow,
ktére méwig o formach ochrony przyrody... Pan minister
twierdzi, ze te 5 form, ktore sa wypisane, i to, ze w ob-
rebie 30 km... Maja mozliwo$¢ zablokowania. Rowniez
pan minister rolnictwa pisze: swoje formy dziatania moze
zablokowa¢ czy nie moze ich zablokowa¢. Tak samo sa-
morzady, gminy, powiaty i sejmiki w tym obrgbie 30 km,
bo to tego dotyczy. Izby rolnicze tez maja prawo sktadania
opinii do tego. Czy tez moga sktada¢? Czy te wszystkie ob-
warowania, ktore wymieniam enumeratywnie, powoduja,
ze bedzie mozliwos¢... Czy jej nie bedzie? Bo opinia izb
tez jest tutaj brana pod uwagg...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No jak? Czytalem w przepisach, ze jest opinia izb rol-
niczych.

(Glosy z sali: Rady powiatu, rady gminy i sejmiku wo-
jewodzkiego.)

Izb juz nie ma? To moze ja czytam ze starego doku-
mentu.

Jesli nie... Ja jeszcze sprawdzg, czy dobrze czytatem.
Jesli si¢ pomylitem, to przepraszam. Ale pytanie jest po to,
zeby udzieli¢ odpowiedzi.

W zwiazku z tym, Panie Ministrze, prosz¢ jasno, wy-
raznie powiedzie¢ nam, zeby$my my, jako senatorowie,
wiedzieli, ze te zapisy gwarantuja nam, ze to prawo...
A jak panstwo mowia: prawo na dzisiaj. Prosz¢ panstwa,
prawo obowigzuje w danym dniu, kiedy je uchwalimy.
I wiele prawa zmieniamy jako Prawo i Sprawiedliwos¢.
Zmieniamy prawo, ktore byto wczesniej. Nie ma prawa
statego, wiecznego. Prawo jest prawem, na dzien obowiag-
zuje... Funkcjonuje to zgodnie z prawem obowiazujacym
w Rzeczypospolitej Polskiej. I nie ma gwarancji — jezeli
my dzisiaj napiszemy, jako parlament, ze jest catkowity
zakaz itd. — Ze to bedzie obowiazywalo, jesli kto$ przejmie
wladze i zmieni to prawo. Nie ma czegos$ takiego. To jest
zawsze plynne.

My dzisiaj, zabezpieczajac si¢ jako parlament, Sejm
i Senat, chcemy miec¢ tez tylko gwarancjg, ze te wszystkie
obwarowania, ktore sg tutaj zapisane, pozwola nam $wia-
domie glosowac. Jesli nie, to wtedy rzeczywiscie mamy
jeszcze do rozpatrzenia to w przysztym tygodniu w Senacie.
Mozemy si¢ zastanawia¢ nad tymi problemami, ktore pan-
stwo nam wskaza albo wskazg inni, ze sg luki w prawie
i trzeba je ograniczy¢. Dzickuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje serdecznie.

W takim razie poprosimy juz teraz pana posta, by po-
dzielit si¢ rowniez informacja na temat pracy w komisjach
senackich...

(Poset Jan Duda: Sejmowych.)

...sejmowych i w Sejmie Rzeczypospolitej Polskiej,
a pdzniej pana ministra o udzielenie odpowiedzi. I przy-
stapimy do rozstrzygnie¢ i glosowan.

Senator Jerzy Chroéscikowski:

Jedno stowo. Ja czytalem dzisiaj jeszcze t¢ ustawe i ten
zapis, ktory mowi: ,,wlasciwej terytorialnie izby rolniczej
w zakresie proponowanych warunkéw i sposobu prowa-
dzenia uprawy GMO”... Jest ten zapis tutaj.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski: Panie Senatorze, ja zaraz
wytlumacze. On jest w troszeczke innym momencie.)

Dlatego pytam, czy to akurat jest jednym z warunkow. ..

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Zaraz pan przewodniczacy dostanie odpowiedz.
Proszg bardzo, Panie Posle.
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Posel Jan Duda:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Senator i Panowie Senatorowie! Wszyscy, ktorzy
sa reprezentantami organizacji spotecznych!

Juz prawie rok mija, odkad rozpocze¢lismy prace nad ta
ustawa. [ tu padto takie stwierdzenie, jezeli chodzi o organi-
zacje spoteczne, ze sa one kwiatkiem do kozucha czy kwiat-
kiem do ozdoby. Tak nie jest. Bo jak panstwo cofniecie si¢
do samego poczatku, do pierwotnego przedtozenia rzadowe-
go, druku nr 1424, to zobaczycie, ze tam byt zapis o strefach
upraw. To wlasnie na wniosek organizacji ekologicznych,
organizacji spotecznych tych stref nie ma. PrzyjeliSmy zu-
petnie inng konstrukcje tej ustawy. Stref nie ma.

Byt zapis o 3 km, jezeli chodzi o te wszystkie odlegto-
Sci. W tej chwili mamy 30 km. I to rowniez jest wynikiem
przyjecia wniosku organizacji spotecznych, ekologicz-
nych. Tak ze to nie jest tak, ze my panstwa nie stuchamy.
Stuchamy. Te dziesiatki godzin przegadane razem z wami,
bo przeciez braliscie w tym udzial, spowodowaty, ze ta
ustawa wyglada tak, jak wyglada w tej chwili, a nie tak, jak
w pierwotnym przedtozeniu rzadowym. Prosze poréwnac
te dwa teksty.

Szanowni Panstwo, ja chcialbym zwrdci¢ uwage na
jeszcze jedng sprawe. Pan minister powiedziat o wnio-
sku ministra srodowiska wyrazajacym sprzeciw, o Radzie
Ministrow, wreszcie o osobach fizycznych mieszkajacych
w promieniu 30 km, czyli tak naprawdg¢ posiadajacych
swoje nieruchomos$ci w promieniu 30 km, ktéore musza
wyrazi¢ zgode. My nie bedziemy tu temu, kto chciatby
skorzystac i zasiac¢, i§¢ na reke, zeby tylko jeden sprzeciw...
Nie. On musi si¢ postara¢ uzyska¢ zgode wszystkich — to
jest obszar o wielko$ci ok. powiatu, tak z grubsza rzecz
bioragc — wiascicieli nieruchomosci.

Kolejna sprawa, o ktorej pan minister nie wspomnial.
Ze szczebla ministerialnego, rzadowego schodzimy na
szczebel samorzadowy — zgoda rady gminy, rady powia-
tu, samorzadowego sejmiku wojewodzkiego. To sa opinie
w formie zgody. Czyli tworzymy nastepne zabezpieczenie.
Rady powiatow, rady sejmikéw, rady gmin nie zmieniaja
si¢ tak szybko, jak rzad czy minister. Jest kadencyjnos¢.
Oni sg tam u siebie, oni doskonale wiedzg. Wigc wiaczenie
samorzadéw to dodatkowe zabezpieczenie.

I na koniec, tak jak wspominalem, osoby fizyczne.
Osoby fizyczne, ktore... Wystarczy, ze jedna powie ,,nie”,
i sprawa jest zamknieta. I dyskusja o tym, czy jedno o$wiad-
czenie, czy od jednej osoby nie uzyska zgody, to jest dys-
kusja — ze tak powiem — troch¢ akademicka. Co zrobic¢?
Czy tak, czy tak? Mysmy poszli, jako Sejm, w t¢ strong,
ze ma by¢ zgoda wszystkich wlascicieli nieruchomosci.

Wspomniana tu propozycja poprawki, ktora byla przed-
miotem dyskusji komisji, podkomisji, pézniej potaczonych
komisji, sprawa ubezpieczen. Tu mieliSmy jednoznaczna
opini¢ biura prawnego. Méwi¢ o opinii biura prawnego,
czyli pandw mecenasow, ktorzy brali udziat w posiedze-
niach komisji, ze nie mozna tak naprawd¢ ubezpieczac
czego$, czego nie ma. Bo co znaczy ubezpieczenie upraw,
ktore ja dopiero chce wpisa¢ do rejestru? Ze chce ubez-
pieczy¢ cos, czego tego tak naprawde nie ma. Dopiero po
wpisie do rejestru mogg uprawiaé. Czyli tu pojawita sig¢

u nas trudnos$¢ i o tym my$my dyskutowali, tu byl spor.
Dlatego zdecydowalismy sig, ze tego zapisu dodatkowego
o ubezpieczeniach wprowadza¢ nie bedziemy. Ja uwazam,
ze te wszystkie zapisy sa wystarczajace, zeby zadna, zgod-
nie z prawem oczywiscie, uprawa GMO na terenie naszego
kraju si¢ nie pojawita. Nie moze si¢ pojawic, jezeli to bedzie
robione zgodnie z prawem.

Jednak musimy réwniez popatrzy¢ na dalsza czgsé
ustawy, gdzie jest mowa o kontrolach. Jak wyglada sy-
tuacja w tej chwili? Jedni mowia: ,,sa uprawy GMO,”
drudzy mowia: ,,nie ma upraw GMO”. A jaka jest praw-
da? Dopiero wejscie tej ustawy w zycie, uruchomienie
kontroli... A o kontrol¢ moze si¢ zwroci¢ nawet fizyczny
obywatel, to nie musi by¢ instytucja. Bo my$my rowniez
wprowadzili poprawka to, ze moze by¢ to osoba fizyczna.
Wtedy bedziemy wiedzie¢, co tak naprawdg u nas w kraju
si¢ dzieje, czy przypadkiem czego$ nie ma.

Mysle, ze tyle wystarczy. Nie chce zabiera¢ wigcej
czasu. Bardzo prosz¢ polaczone komisje o pozytywne za-
opiniowanie tej ustawy, ktora zostata uchwalona w Sejmie.
Dzigkuj¢ bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Przypominam, ze dyskusja si¢ juz odbyta.
Prosz¢ bardzo pana ministra...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Andrzej Szweda-Lewandowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

A wigc tak pokrotce, odpowiadajac na pytania i rozwie-
wajac jeszcze po raz kolejny watpliwosci... Jezeli chodzi
o ten aspekt opiniowania przez izby rolnicze, o ktorym po-
wiedzial pan senator Chroscikowski, to chcialbym powie-
dzie¢, porzadkujac, ze do ewentualnego wniosku trzeba zto-
zy¢ pozytywna opini¢ rady powiatu, rady gminy i sejmiku
wojewodzkiego, a w toku postgpowania administracyjnego
o wpis do rejestru minister zasi¢ga jeszcze opinii wlasciwej
izby rolnicze;j. Tak to zostato formalnie zrobione. Byly tutaj
kontrowersje odnos$nie — to tez si¢ powtarzato podczas prac
w Sejmie, w potaczonych komisjach sejmowych — do tego
zapisu ,,wszyscy wlasciciele”. Wiasciciele — ktorzy? No
wiasnie, ktorzy? Wszyscy. Tak nam tlumaczyto to Biuro
Legislacyjne. Pierwotnie te wyrazy ,,wszyscy wiasciciele”
byly w ustawie, tylko podczas prac komisji prawniczej
legislatorzy rzadowi nam wykreslili wyraz ,,wszyscy”, bo
stwierdzili, Ze nie stosuje si¢ takiego zapisu. Jezeli jest
bezwarunkowo ,,wlasciciele dziatek potozonych”, to chodzi
o wszystkich witascicieli dziatek.

Jezeli chodzi o zarzut, Ze nikt nie rozmawial ze strona
spoteczna, to jest to nieprawda. Dwa razy organizowali-
$my potezne, wielogodzinne spotkania ze strong spoteczng
w ministerstwie. Malo tego, przewodniczacy potaczonych
komisji w Sejmie przerwat proces legislacyjny po to wta-
$nie, zeby$my si¢ ze strong spoteczng jeszcze raz spotkali.
I szereg poprawek strony spotecznej zostalo naniesionych
w tym projekcie.
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Jezeli chodzi o... Jeszcze dodam kilka stow o kontroli.
Wiasnie wszyscy mowia, ze jest szara strefa, ze sg niele-
galne uprawy GMO w Polsce. I, tak jak juz powiedziat
pan poset Duda, ustawa rzeczywiscie rozwija te kontrole.
Przewiduje si¢ 3 tysiace 700 kontroli rocznie, ktore beda
przeprowadzane pod katem kazdego mozliwego GMO do-
puszczonego do obrotu na terenie Unii Europejskie;j.

Jakie furtki pozostawia ta ustawa? Tez tutaj byto ta-
kie pytanie. Ta ustawa nie pozostawia zadnych furtek. Bo
mozemy si¢ spiera¢ o to... Ja rozumiem, Ze pan reaguje
dziwnie. No, jezeli w ogole o planowaniu uprawy GMO
wedlug zapisow tej ustawy mozna mowic i mysle¢ tylko
wtedy, kiedy znajdzie si¢ teren, ktory jest w odlegtosci
wigkszej niz 30 km od obszarow chronionych... Jezeli to
nie jest barierg nie do pokonania, to ja nie wiem, co jest
bariera nie do pokonania.

Oczywiscie pani stwierdzenie o mozliwosci redukcji
i niwelowania form ochrony przyrody... To jest po prostu
absurdalny pomyst. Nikt w tym kierunku nie idzie. Sa od-
powiednie przepisy mowiace o tym, kiedy w ogéle mozna
znies¢ jakakolwiek forme¢ ochrony przyrody. Nie wiem,
dlaczego pani ma takie przypuszczenia, ze ktos mogiby
pojs¢ w tym kierunku. To jest absurd.

Pan profesor, ktory si¢ pierwszy wypowiadat, mowit wia-
$nie o pewnym... no, ztym brzmieniu tej ustawy. Oczywiscie!
Ja o tym tez moéwilem w swoim pierwszym wystapieniu.
Niestety jest tak, ze musimy wykona¢ wyrok Trybunatu,
a jednocze$nie zgodnie z prawem zakaza¢ tych upraw. I to
si¢ w tej ustawie dzieje. Jezeli ta ustawa si¢ nie zmieni i bg-
dzie stosowana, a jezeli si¢ nie zmieni, to stosowana bedzie
w 100%, to —tak jak juz przypomniatlem — w momencie jakiej-
kolwiek proby rejestracji w Unii Europejskiej uprawy GMO
minister wystgpuje o to, zeby Polska byta wolna od GMO.

Jest drugi bufor. Rada Ministrow wydaje rozporzadze-
nie, w ktérym zakazuje uprawy danego GMO w Polsce.
Jakby nawet nie bylo tych dwoch buforow... Prosz¢ mi
znalez¢ teren w odlegtosci nie mniejszej niz 30 km od ob-
szaru chronionego, gdzie w ogéle mozna by bylo mysle¢
o uprawie GMO. Tego si¢ nie da zrobic¢.

Malo tego, nawet jakby tego nie bylo, to jest tutaj caty
mechanizm konieczno$ci wykazania bezpieczenstwa srodo-
wiska, czyli przeprowadzenia wieloletnich badan tego, czy
dane GMO nie wplywa negatywnie na dziesiatki gatunkow
chronionych i nie tylko.

Jeszcze... No wiasnie, konkludujac, jeszcze raz podkre-
$le, ze sa to zapisy zabezpieczajace w 100% Polske przed
uprawami GMO, zgodne z przepisami unijnymi. A prawo
mozna zmieni¢ zawsze. Nawet jak umie$cimy niezgodny
z litera dyrektywy generalny zapis o tym, ze zabrania si¢
w Polsce upraw GMO, wysiewu GMO, to kto$ moze za rok
go zmienic. Ale ten przepis z gory bedzie po prostu skazany
na zawetowanie przez Komisj¢ Europejska i zaskarzenie
do Trybunatu. I b¢dziemy mieli kolejny wyrok, i bedziemy
musieli zmienia¢ prawo. Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Czestaw Ryszka: A moje pytanie o zywnos$c?)

A, przepraszam. To kompletnie nie jest, Panie Senatorze,
ta ustawa. Znakowanie zywnosci GMO jest w jurysdykcji
ministerstwa rolnictwa.

(Glos z sali: Zdrowia.)

Przepraszam, zdrowia.

Przewodniczacy Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.

Zostaly zgtoszone wnioski o charakterze legislacyjnym,
4 wnioski. Przystapimy do gltosowania, bo ja te wnioski
podtrzymatem.

(Gtos z sali: Panie Senatorze, ale prositbym o...)

(Senator Jerzy Chroscikowski: ...odczytanie tych
wnioskow.)

Lacznie, tak?

(Pan Dariusz Budziszewski: Panie Senatorze, ale...)

Whioski zostaty przedstawione.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Mirostaw Reszczynski:

Szanowny Panie Przewodniczacy, biuro je przedstawito.
Wydaje mi si¢, ze wszystkie zostaty przeczytane.

(Przewodniczgcy Zdzistaw Pupa: Mozemy glosowaé
lacznie, tak?)

Jesli taka jest wola komisji. Komisje si¢ z nimi zapozna-
ly. Jesli pan przewodniczacy tak sobie zyczy, to mozemy
dopusci¢ glosowanie taczne.

(Pan Dariusz Budziszewski: Panie Senatorze, nie sposob
nie odnies¢ si¢ do tego, co powiedzial minister. No, pozwol-
cie... Jezeli juz szanujecie stron¢ spoleczng, to szanujcie
do konca.)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Szanowni Panstwo, mam prosbe o zachowanie pewnego
porzadku. My$my wysluchali wszystkich. Senatorowie
mieli mozliwos¢ zabrania gtosu, zabrali. Panstwo mie-
li mozliwo$¢ zabrania gltosu w czgsci dyskusyjnej. Kto
chciat, to si¢ wtedy zgtosit. Udzielili odpowiedzi pan posel,
pan minister. Zabral glos réwniez pan przewodniczacy
Chroscikowski.

Teraz senatorowie musza przystapi¢ do glosowania
i rozstrzygna¢ w gtosowaniu problem, ktory zostat przed-
stawiony.

Kto jest za przyjeciem poprawek, ktore zaproponowato
Biuro Legislacyjne, a ktore uzyskaty poparcie pana mini-
stra? Kto jest za? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

W takim razie przystgpujemy do gltosowania nad cato-
$cig ustawy z przyjetymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem ustawy w brzmieniu zapropono-
wanym przez Sejm i pana ministra w drukach, ktore zostaly
przedstawione senatorom, zechce podnies¢ reke. (7)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Nikt si¢ nie wstrzymuje?

(Glos z sali: Nie.)

Ustawa uzyskala poparcie potaczonych senackich
komisji: Komisji Srodowiska oraz Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi.

Kto bedzie senatorem sprawozdawca?

(Senator Jerzy Chroscikowski: Pan senator Pupa.)
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Wspdlne posiedzenie KS (94.) oraz KRRW (90.)

Zostalem wyznaczony na senatora sprawozdawce.
W takim razie — nie ma innych gloso6w — podejmuje¢ si¢
tego wyzwania.

Dzigkuj¢ panu ministrowi, panu postowi, szanownym
panstwu senatorom, szanownym gos$ciom za obecnosc¢.

Zamykam posiedzenie polaczonych senackich komisji:
Komisji Srodowiska oraz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Dzigkuj¢ bardzo.

(Pan Dariusz Budziszewski: Dzigkujemy za uszanowa-
nie naszej obecnosci i za wyshuchanie naszych wnioskow.
To jest wlasnie szacunek panstwa do nas. Mowitem, ze
jestesmy dekoracja. Tak si¢ robi w panstwie prawa. Wstyd!)

(Gtos z sali: Naprawdg wstyd.)

(Gtos z sali: Hanba, hanba.)

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 13)
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