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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu ulatwienia zwalczania
choréb zakaznych zwierzat (druk senacki nr 693, druki sejmowe nr 2114, 2116 i
2116-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Jerzy
Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzien dobry panstwu.

Pozwolicie, ze otworze posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi.

Mamy dzisiaj jeden punkt. Jest to rozpatrzenie ustawy
o zmianie niektorych ustaw w celu utatwienia zwalczania
choréb zakaznych zwierzat; druk senacki nr 693, druki
sejmowe nr 2114, 2116 , 2116-A.

Czy w sali sg osoby zajmujace si¢ zawodowo dziatal-
noscia lobbingowa? Nie widze...

Jesli kto$ taki jest, to prosze o tym poinformowac.

Pragne przywitaé na posiedzeniu wérdd nas pana wice-
ministra rolnictwa Rafata Romanowskiego — jest nam mito,
7e pan minister jest. Witam rdwniez pana Jacka Ostapczuka,
zastepce dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa
Zywnosci i Weterynarii w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Jest pan Grzegorz Wykowski, dyrektor
Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jest réwniez pani Manuela
Rak, dyrektor Biura Prawnego w Gltéwnym Inspektoracie
Weterynarii. Jest pan Marek Marciniak, straszy specjalista
ds. hodowli w Polskim Zwigzku Hodowcow i Producentéw
Trzody Chlewnej ,,Polsus” — witam. Sg jeszcze wsrod
nas, jak widze... Jest pan Barttomiej Popczyk, kierownik
Dzialu Hodowli Zwierzyny w Os$rodku Zwierzyny Zarzadu
Gloéwnego Polskiego Zwiazku Lowieckiego — witam. Jest
z nami réwniez pan Jerzy Dawidek, doradca techniczny
w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Najwyzszej
Izbie Kontroli — réwniez witam. Witam wszystkich pozosta-
tych, ktorzy zechcieli przyjac zaproszenia, a takze panstwa
senatorow, jak i nasze Biuro Legislacyjne oraz sekretariat.

Szanowni Panstwo, mamy tylko jeden punkt, ustawe
rozpatrywana w trybie szybkim, specustawe, jak ja na-
zywamy.

Panie Ministrze, jesli mozna prosi¢ o wprowadzenie
do tej ustawy...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Rafal Romanowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
Cele, jakie ma osiggna¢ ta ustawa, to zwickszenie sku-
tecznosci zwalczania chorob zakaznych zwierzat poprzez

wprowadzenie nowych rozwigzan w zakresie zabezpie-
czenia przed rozprzestrzenieniem si¢ choroby zakaznej
zwierzat, zwalczanie tej choroby ws$rdéd zwierzat wolno-
zyjacych, poprawa funkcjonowania organdéw Inspekcji
Weterynaryjnej poprzez umozliwienie naktadania dodatko-
wych nakazéw, zakazow i ograniczen w zwigzku ze zwal-
czaniem chorob zakaznych zwierzat, a takze wprowadzenie
sankcji administracyjnych za nieprzestrzeganie takich za-
kazow, nakazoéw i ograniczen. Chodzi takze o wprowadze-
nie zmian, ktore umozliwig budowe urzadzen lub budowli
w pasie drogi granicznej oraz poza nim w celu ograniczenia
migracji zwierzat wolnozyjacych w przypadku wystapie-
nia lub bezposredniego zagrozenia wystapieniem choroby
zakaznej zwierzat. Konieczne jest takze wprowadzenie
zmian w przepisach ustawy — Prawo towieckie w celu
usprawnienia wykonywania polowan i odlowow zwierzat
lownych w celu utrzymania populacji zwierzat poszcze-
g6lnych gatunkéw na odpowiednio niskim poziomie, co
jest szczegolnie istotne w sytuacji wystapienia choroby
zakaznej w populacji tych zwierzat.

Zmiana ustawy o ochronie granicy panstwowej umozli-
wi wybudowanie bariery, ktéra bedzie zapobiegata migra-
cji zwierzat wolnozyjacych, a tym samym zminimalizuje
ryzyko rozprzestrzeniania si¢ choroby na terenach przy-
granicznych.

Zmiana ustawy — Prawo towieckie ma na celu w szcze-
g6lnosci zwigkszenie nadzoru ministra srodowiska nad
Polskim Zwigzkiem Lowieckim oraz zwickszenie efek-
tywno$ci odstrzatu sanitarnego.

Zmiana ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej ma na celu
usprawnienie pracy organdw Inspekcji Weterynaryjne;j,
zoptymalizuje i zwigkszy efektywnos$¢ dziatan tych orga-
néw zwigzanych ze zwalczaniem chordb zakaznych.

Trzy takie bardzo istotne elementy, ktore si¢ pojawia-
ja w tej ustawie... Pierwszy to zmiana ustawy o granicy
panstwowej, czyli art. 10, a wigc umozliwienie budowy
tzw. zapory w pasie granicznym i poza pasem granicznym
na odcinku granicy biatorusko-ukrainsko-polskiej. L.aczna
dhlugos¢, wedhug analizy ekonomicznej przygotowanej dla
ministerstwa rolnictwa, takiej zapory to wynosi okoto
1 tysigca 25 km. Budowa takiej instalacji to koszt rzedu
okoto 130 milionéw zt, a wraz z utrzymaniem w pierwszym
roku to koszt rzedu okoto 190 milionow zt.

Kolejna kwestia, ktora dotyczy m.in. prawa lowieckie-
20, to jest kwestia obszaréw zurbanizowanych, jak réwniez
pojecia odlowow dziko zyjacych zwierzat, w tym wypadku
chodzi nam o dziki. Po przypadkach z okolic Warszawy,
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czyli powiatow przylegajacych do Warszawy, powiatu
legionowskiego, piaseczynskiego, w ktorych dziki byty
odtawiane i rozwozone w rozne czgsci kraju... W tej regu-
lacji nastgpstwem wiasnie takich przypadkow bedzie to, ze
dziki odlowione bgda, oczywiscie w sposob humanitarny,
usmiercane.

Kolejna sprawa to zmiana ustawy dotyczacej Inspekcji
Weterynaryjnej, m.in. chodzi o tworzenie 2 grup epizo-
otycznych czy tez umozliwienie wykonywania zadan zle-
conych Inspekcji Weterynaryjnej w innych powiatach niz
powiat macierzysty.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Prosze, Pani Legislator.

Glowny Legislator

w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne pozwolito sobie sformutowac 2
uwagi do analizowanej ustawy. To sa uwagi czy tez pro-
pozycje poprawek, ktore nie maja wptywu na meritum
rozwigzan zawartych w ustawie. Majg one charakter czysto
technicznolegislacyjny i dotycza zgodnos$ci pewnych sfor-
mutowan z zasadami techniki prawodawczej oraz zmierza-
ja — to druga propozycja — do wyeliminowania pewnego
btedu, ktory si¢ wkradt do ustawy.

Pierwsza uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 4
pkt 5, a konkretnie chodzi o art. 37 ust. 1a ustawy o Inspekcji
Weterynaryjnej. To jest przepis, ktory wprowadza odpo-
wiedzialno$¢ karng za niewykonanie nakazu okreslonego
w art. 18 ust. 1. To jest nakaz wynikajacy z decyzji admi-
nistracyjnej polegajacy na tym, ze w decyzji administra-
cyjnej wskazane beda czynnosci konieczne do likwidacji
zagrozenia epizootycznego lub zagrozenia bezpieczenstwa
produktéw pochodzenia zwierzgcego albo w przypadku,
gdy bedzie to niezbgdne ze wzgledu na ochrong zdrowia
publicznego lub dla zabezpieczenia gospodarki narodowe;j
przed powaznymi stratami. W zwiazku z tym, ze jest to
przepis karny, zgodnie z §75 zasad techniki prawodaw-
czej znamiona czynu zabronionego powinny by¢ okreslone
W sposOb wyczerpujacy, nie nalezy w takim przypadku
stosowac techniki odestania. Tutaj jest podwojny problem,
bo stosuje si¢ odestanie do innego przepisu ustawy, tj. do
art. 18 ust. 1, a w art. 18 ust. 1 jest kolejne odestanie, do
decyzji administracyjne;j. I tutaj w zwiazku z tym poja-
wia si¢ propozycja poprawki Biura Legislacyjnego, aby
przeredagowac ten przepis karny tak, aby unikna¢ tego
podwojnego odeslania.

Druga uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 5 pkt 4,
a konkretnie chodzi o art. 47c ust. 4 zdanie drugie usta-
wy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat. Wydaje sig, ze w tym przepisie jest
czego$ za duzo. Znalazlo si¢ tutaj bowiem takie sformuto-
wanie ,,taczny wymiar zwolnien z wykonywania od pracy”.

Powinno by¢ albo ,,zwolnienie od pracy”, albo ,,zwolnienie
z wykonywania pracy”. Biuro Legislacyjne proponuje tutaj
poprawke polegajaca na wyeliminowaniu tej niescistosci.
Kierowalismy sig¢, przygotowujac t¢ poprawke, brzmieniem
pozostatych przepisow ustawy, tj. art. 47c ust. 1, ust. 4
zdanie pierwsze i ust. 5, ktore to przepisy postuguja si¢
sformutowaniem ,,zwolnienie od pracy lub wykonywania
zaje¢ stuzbowych”. To wszystko. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Prosz¢ pana ministra o odniesienie si¢ do uwag Biura
Legislacyjnego.

Pan dyrektor. Proszg.

Dyrektor

Departamentu Prawno-Legislacyjnego

w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Grzegorz Wykowski:

Grzegorz Wykowski, dyrektor Departamentu Prawno-
Legislacyjnego w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jezeli chodzi o pierwsza uwagg i pierwsza propozycje¢
poprawki, to rzad proponuje nie przyjmowac tej propozycji
poprawki Biura Legislacyjnego z nast¢pujacych wzgle-
dow. Przepis art. 37 ust. 1a dodawany rozpatrywana ustawa
w ustawie o Inspekcji Weterynaryjnej jest naszym zdaniem
skonstruowany w sposob wyczerpujacy. Tym przepisem
chcemy penalizowa¢ niewykonanie nakazu okre§lonego
w art. 18 ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej. Nakaz ten jest
wydawany przez organy inspekcji w drodze decyzji admini-
stracyjnej. [ pragng zwréci¢ uwage Wysokiej Komisji na to,
ze zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej
nakaz ten wydaje si¢ w przypadku stwierdzenia zagrozenia
epizootycznego lub zagrozenia bezpieczenstwa produktow
pochodzenia zwierzgcego lub w przypadku, gdy jest to nie-
zbedne ze wzgledu na ochrong zdrowia publicznego albo
dla zabezpieczenia gospodarki narodowej przed powazny-
mi stratami. Sg to zatem przestanki do wydania nakazu. Te
przestanki naszym zdaniem nie moga znalez¢ si¢ w hipo-
tezie przepisu proponowanego przez Biuro Legislacyjne,
albowiem intencja projektodawcy jest penalizowanie nie-
wykonania nakazu, niewykonania konkretnej okreslonej
czynnosci, ktora bedzie wynikala z decyzji administracyjnej
naktadajacej ten nakaz. Tak Ze z tych wzgledow nie moze-
my przyjac tej propozycji poprawki.

Jezeli chodzi o druga uwage i druga propozycje¢ po-
prawki, to tak jak pani mecenas juz tu wspomniata, w su-
mie poprawka ma charakter redakcyjny. Naszym zdaniem
mimo pewnego mankamentu redakcyjnego przepis jest
jasny. Poprawka proponowana przez biuro nie wptywa na
tre$§¢ normy prawnej wynikajacej z tego przepisu, a w kon-
sekwencji na poprawne i zgodne z intencja prawodawcy
jego stosowanie. Ze wzgledu na zagrozenie epizootyczne
zwigzane z rozszerzaniem si¢ afrykanskiego pomoru §win
oraz fakt, ze uchwalana ustawa zawiera $rodki niezb¢dne
w celu ulatwienia zwalczania tej choroby, konieczne jest
niezwloczne wejscie w zycie projektowanych przepisow.
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Poprawka o charakterze redakcyjnym tylko wydtuzy pro-
ces legislacyjny. Ze wzgledu na to, ze jest konieczno$¢
pilnego wejscia w zycie tej ustawy, proponujemy, aby nie
przyjmowac tej poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, Ze ministerstwo proponuje przyjac ustawe
bez poprawek.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zabra¢ glos?

Senator Wieslaw Kilian:

Ja chceiatbym zglosié, ze przejmuj¢ poprawki pani le-
gislator.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze.

Poprawki przejal pan senator Kilian.

Czy sa glosy w dyskusji? Sa jakie$ pytania? Nie ma...
(Glos z sali: Jest pytanie.)

Ja stawiam wniosek o przyje¢cie ustawy bez poprawek.
(Glos z sali: Jest pytanie.)

Proszg, Panie Senatorze.

Senator Marian Poslednik:

Dzigkuje¢ bardzo.

Panie Ministrze, ja mam pytanie w zwiazku z tg usta-
wa. Ta ustawa jak gdyby ma zapobiec dalszemu rozprze-
strzenianiu si¢ tej nieszczegsnej choroby, niemniej jednak
dotychczasowe dziatania nie przyniosly zadnych efektow.
Moze pan powiedzie¢, jaka jest rzeczywista przyczyna
tego, ze musimy przyjmowac specjalng ustawe i ze w ciagu
tych kilku lat nie udato si¢ w zaden sposob zatrzymac tej
choroby? To po pierwsze.

Po drugie, mam pytanie, czy prawda jest, ze ta choroba
jest juz po lewej stronie Wisty, a nawet w Wielkopolsce.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Rafal Romanowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Geneza i zrodto zakazenia sigga roku 2007. W 2008 r.
odbywaty si¢ pierwsze konferencje naukowe si¢gajace do
przyktadu Hiszpanii, ktoéra zwalczata ponad 30 lat ASF.
Juz wtedy powinna zapas¢ decyzja dotyczaca budowy ta-
kiej zapory, ktora by zapobiegata migracji dziko zyjacych
zwierzat. W 2014 r., doktadnie w lutym 2014 r., pojawity si¢
pierwsze przypadki, 2 dodatnie przypadki ASF u dzikow,

800 m od granicy biatoruskiej. Wtedy o6wczesne kierow-
nictwo resortu rolnictwa podj¢to decyzj¢ o moratorium na
odstrzat dzikow i na prawie rok zaprzestany byt jakikolwiek
odstrzat i redukcja dziko zyjacych zwierzat. Owczesny
minister doszedt do wniosku, ze dziko zyjace zwierzeta,
czyli w tym wypadku dziki... ze dziki zdrowe wypra dziki
chore. Po prostu nie wiem, na podstawie czego, jakich
doswiadczen 6wczesny pan minister takie tezy stawiat, ale
niestety doprowadzit do takiej sytuacji, ze w ciagu niespet-
na roku, przy 2 miotach, powickszyt populacje dzikéw na
wschodniej §cianie Rzeczypospolitej mniej wigcej o ponad
200%. Czyli wyprodukowanych zostato kilkadziesiat ty-
sigcy dziko zyjacych wektoréw roznoszacych ASF wilasnie
w tej czesci kraju.

W chwili obecnej, tak jak pan senator wspomniat, ASF
przekroczyt lini¢ Wisty, chociaz nie wiem, kto postawil taka
tez¢, ze dla ASF linia Wisty jest naturalng zapora. Jezeli
kto$ ma odrobing wyobrazni i zna behawior dzika, to wie
doskonale, Ze rzeka Wista nie jest jakakolwiek naturalna
zaporg i dzik bez najmniejszego problemu sobie z taka tzw.
naturalng zaporg poradzi.

Ale wracajac do tych przypadkow, ktore si¢ pojawity
w miescie stolecznym Warszawa czy tez tuz przed linia
Wisty po prawej stronie w powiecie legionowskim, a na-
stepnie po lewej stronie w powiatach piaseczyfnskim czy
warszawskim zachodnim, trzeba powiedzie¢, ze wektor
jest tu zupetnie inny. Jest prawie 100 km przerwy pomig-
dzy ostatnimi ogniskami, si¢gajacymi tez wojewodztwa
mazowieckiego, ale bedacymi za Siedlcami, a tymi no-
wymi przypadkami u dzikow, ktore si¢ pojawity wlasnie
w miescie stotecznym Warszawa i powiatach okalajacych
Warszawe. Tutaj wektorow moze by¢ kilka. Jeden z pod-
stawowych wektorow to sa oczywiscie stynne, ale niedo-
ceniane do tej pory, kanapki, czyli produkty pochodzenia
zwierzgcego przewozone przez obywateli Ukrainy czy
tez Bialorusi, ktorzy wykonuja cho¢by swoje czynnosci
pracownicze na terenie naszego kraju, a w Warszawie
i w okolicach Warszawy jest ich zatrudnionych do okoto
100 tysigcy. To moze by¢ jeden z wektorow. Wektorem
poza liniag Wisty moga by¢ dziki odlawiane w powiecie
legionowskim, bo samorzad legionowski pochwalit si¢
skutecznoscia, odtowit 149 dzikow od marca do listopada
2017 r. i oczywiscie podpisat umowe z podmiotami, kto-
re te dziki odtawialy, tylko Ze juz nie dopilnowat takiego
aspektu, ze przewoz i wypuszczenie tych dzikow, ktore sa
odlowione, na innych obszarach naszego kraju powinny
by¢ uzgodnione. Takiego uzgodnienia nie byto i te dziki
byly wywozone np. pod Olsztynek w powiecie olsztynskim,
do powiatu przasnyskiego w wojewddztwie mazowieckim,
do powiatu Pisz w wojewddztwie warminsko-mazurskim
i oczywiscie do Puszczy Kozienickiej. Takie zachowanie
ze strony samorzadu spowodowato, ze nalezy wprowadzié
kolejna specustawe, ktora m.in. pozwala na u$miercanie
dzikéw odlowionych.

Jezeli chodzi o ASF dotyczacy wojewodztwa wielko-
polskiego, to nie mamy zgloszonego zadnego przypadku
czy to u znalezionych upadlych zwierzat, czy to u dzikow
odstrzelonych, czy to u dzikow z wypadkow komunika-
cyjnych, bo nalezy pamigtaé, ze kazdy dzik z wypadku
komunikacyjnego jest rowniez badany pod katem ASF.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Prosze, pan przedstawiciel NIK.

Doradca Techniczny w Departamencie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Najwyzszej
Izbie Kontroli Jerzy Dawidek:

Dzien dobry panstwu.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam pytanie do pana ministra.

Interesuje mnie watek budowy zapory, jesli dobrze zro-
zumialem, na catej dlugosci granicy Polski z Ukraing i na-
szej granicy z Biatorusig. Co w takim razie z granica z Litwa
i z granica z Federacja Rosyjska? W powiecie augustow-
skim, ktéry praktycznie graniczy juz z Litwa, i powiecie
sejnenskim mamy przypadki ognisk... Nie, w Augustowie
jest ognisko, w Sejnach sa przypadki zrazonych dzikow.
Do tego jest zagrozenie od strony poétnocnej, bo stwierdzo-
no ostatnio przypadek — jeden na razie, oficjalnie podany
i mamy tam strefe z6tta — w wojewddztwie warminsko-
-mazurskim.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal
Romanowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Kwestia jest nastgpujaca. Jezeli chodzi o partneréw
biatoruskich czy tez ukrainskich... Po stronie biatoruskiej
nie ma w ogole takiego poj¢cia jak ASF. Biatorusini robia
to celowo, nie celowo, ale twierdza, ze sg krajem wolnym
od afrykanskiego pomoru §win, czyli nie maja zadnych
przypadkow dodatnich. To jest potwierdzane na wszelkiego
rodzaju konferencjach wysokiego szczebla, na ktorych jest
to raportowane m.in. cho¢by w ramach EFSA, na ktérych
przeprowadzane sa takie raporty. Jezeli chodzi o Ukraing,
to oczywiscie Ukraincy potwierdzaja przypadki ASF, ale
nie potwierdzaja jakiegokolwiek systemu zwalczania, jezeli
chodzi o ASF. Dlatego sa to dla nas niestety mato wiary-
godni partnerzy. [ w pierwszej kolejnosci postanowiliSmy
te zapor¢ budowac wilasnie w tej czesci kraju.

Jezeli chodzi o kraje nadbattyckie, to system moni-
torowania i zwalczania jest tam prowadzony na biezaco.
By¢ moze przyjdzie kolejny etap, ze taka zapora bedzie
musiata powsta¢ rowniez w ramach krajow cztonkow-
skich, wspoélnej strefy Schengen, na granicy litewsko-
-polskiej czy tez bedzie musiata by¢ przedtuzona na ob-
wod kaliningradzki. W kazdym razie Rosjanie zglaszaja
przypadki ASF u dzikoéw czy tez ogniska ASF w trzo-
dzie chlewnej i maja wypracowane procedury dotycza-
ce zwalczania. Ale tak ja wspomnialem Bialorusini nie
przyznaja si¢ do ASF, a Ukraincy przyznaja sig, ale nie
maja zadnych procedur dotyczacych zwalczania. Ostatni
komunikat z konferencji, ktora si¢ odbyla w Pradze,
z listopada 2017 r., byt taki, ze na poczatku 2018 r. na
Ukrainie maja by¢ wdrozone procedury, tylko ze taki
komunikat jest wysytany do nas przynajmniej od potowy
2015 r., czyli za kazdym razem na kazdej konferencji
pojawia si¢ ten sam komunikat, ale za tym nie ida zadne
konkretne dziatania.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Nie ma wigcej pytan.

W zwiazku z tym poddam pod glosowania wnioski.

Mamy 2 wnioski, pierwszy to wniosek o przyjecie
ustawy bez poprawek, a drugi wniosek to wniosek ko-
legi senatora Kiliana, ktory przejmuje poprawki Biura
Legislacyjnego.

W zwiazku z tym, ze wniosek najdalej idacy to wniosek
o0 przyjecie ustawy bez poprawek, zarzagdzam glosowanie
nad tym wnioskiem.

Kto jest za przyjgciem wniosku o przyjecie ustawy bez
poprawek? (4)

Kto jest przeciw? (2)

Nikt si¢ nie wstrzymat.

Dzigkuje.

W zwiazku z tym przeszedt pierwszy wniosek, o przy-
jecie ustawy bez poprawek.

Sprawozdawca bedzie senator Chroscikowski.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania? Nie ma.

W zwiazku z tym, ze wyczerpali$my porzadek obrad,
zamykam posiedzenie.

Dzigkuj¢ panu ministrowi, dzigkuj¢ panstwu, wszyst-
kim go$ciom i senatorom za uczestnictwo w posiedzeniu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8§ minut 55)
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