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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wy-
padkéw przy pracy i choréb zawodowych (druk senacki nr 604, druki sejmowe
nr 17991 1818).

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wy-
padkéw przy pracy i choréb zawodowych (druk senacki nr 605, druki sejmowe
nr 17881 1817).

3. Rozpatrzenie ,, Informacji Rady Ministréw o realizacji w roku 2016 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej” (druk senacki
nr 580).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 13 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Jarostaw
Duda)

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzien dobry.

Prosze o zajgcie miejsc. Jesli panstwo pozwolicie, roz-
poczniemy nasze posiedzenie.

Witam bardzo serdecznie wszystkich przybytych
panstwa senatorOw oraz zaproszonych go$ci na czele
z panem Marcinem Zielenieckim, podsekretarzem stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityk Spotecznej —
witam, Panie Ministrze. Witamy pana ministra Bartosza
Marczuka réwniez z Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Witam wszystkich wspotpracownikow. Jesli
panstwo pozwolicie, nie bede wszystkich wymienial, bo
jest nas dosy¢ duzo. Witam roéwniez serdecznie pozostate
osoby z innych zaproszonych organizacji. Mysle tu glow-
nie o Zaktadzie Ubezpieczen Spotecznych — witam pania
dyrektor Matgorzate Nietopiel. Witam rowniez wszystkich
pozostatych gosci.

Szanowni Panstwo, w dzisiejszym porzadku obrad
mamy 3 kwestie do omdwienia: 2 ustawy i 1 informacje.

W ramach pierwszego punktu proponowalbym rozpa-
trzenie ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecz-
nym z tytulu wypadkoéw przy pracy i chordéb zawodowych.

Czy panowie ministrowie si¢ na to zgadzacie? Tak.

To w tej kolejnos$ci rozpatrzymy punkty. Potem rozpa-
trzymy ustawe o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. A na zakonczenie
bedzie rozpatrzenie informacji Rady Ministrow o realizacji
ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej.

Zatem przystepujemy do procedowania.

Poprosze pana ministra Zielenieckiego o zreferowanie
tematu. Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Pierwszy punkt dzisiejszego posiedzenia dotyczy usta-
Wy 0 zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytu-
hun wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych. Ustawa
zostala przyjeta przez Sejm w dniu 29 wrzesnia 2017 r.
Jej przedmiotem jest wprowadzenie do tzw. ustawy wy-
padkowej — bede si¢ postugiwat tym skrotem — przepiséw

regulujacych szczegotowe zasady postepowania przy reali-
zowaniu przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych zadania,
ktdre jest realizowane od 2013 r. Jest to zadanie polegajace
na finansowaniu projektow majacych na celu ograniczenie
zjawiska wypadkow przy pracy i chordb zawodowych, czy-
li, mozna powiedzie¢, ze chodzi, najogdlniej rzecz ujmujac,
o prewencje wypadkowg. Od 2013 r. poziom srodkéw, jaki
byt czy jest przekazywany na cele zwigzane z prewencja
wypadkowa, olbrzymio wzrést. W 2013 r. liczba projek-
tow, ktore zostaty zrealizowane w ramach tego zadania,
wynosita 7. W roku 2016 r. ta liczba wzrosta do 704, czyli
wzrosta ponad stukrotnie. Mozna powiedzieé, ze wzrasta,
i to w podobnym stopniu, poziom $rodkéw przeznaczo-
nych na realizacje¢ tego celu, tzn. na dofinansowywanie
pewnych przedsiewzieé, projektow, ktore sa proponowane
bezposrednio przez pracodawcoéw, projektow majacych
na celu wtasnie ograniczenie skali wypadkéw przy pracy
i choréb zawodowych. Tak wigc ta pula srodkow, ktora na
ten cel zostala wydatkowana w 2013 r., byta na poziomie
okoto 300 tysigcy zt, w 2016 r. pula tych $rodkéw byta na
poziomie 55 milionow 400 tysiecy zt. Mozna powiedzie¢,
ze kiedy w 2012 r. nowelizowano ustawe o systemie ubez-
pieczen spolecznych i wprowadzano to nowe zadanie, nie
pokuszono si¢ o wprowadzenie do ustawy wypadkowe;j
przepisow regulujacych szczegdtowe zasady postgpowania
przy realizacji tego zadania. Tak istotny wzrost poziomu
wydatkéw na prewencje wypadkowa i fakt, ze oznacza to
wydatkowanie $rodkéw publicznych na te cele, wymusza
wprowadzenie takich wlasnie szczegdtowych rozwigzan
okreslajacych wilasnie zasady realizacji tego zadania.

Ja moze tylko tak hastowo powiem, jakie elementy ta
ustawa wprowadza do ustawy wypadkowej, a nastepnie,
jezeli beda pytania, postaramy si¢ na te pytania odpowie-
dzie¢. Pierwszy element to jest okreslenie wydatkow na
prewencje wypadkowa na poziomie minimum 1% nalez-
nych sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Przy czym plan
finansowy Funduszu Ubezpieczen Spotecznych okresla,
jaka pula $rodkéw w kazdym roku jest przeznaczona na ten
cel. Po drugie, to jest wprowadzenie zasad przeprowadza-
nia konkurséw o dofinansowanie takiego przedsiewzigcia
zaproponowanego przez platnika sktadek, a zmierzajacego
do utrzymania zdolnosci do pracy przez caly okres aktyw-
nosci zawodowej jako, mozna powiedzie¢, podstawowego
trybu postepowania przy wytanianiu tych projektow, ktore
po prostu takie dofinansowanie otrzymuja. Po trzecie, to
jest okreslenie maksymalnej wysokosci dofinansowania.
Po czwarte, jest to okreslenie zasad ustalania i oglaszania
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regulaminu konkursu przez prezesa Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych. Po piate, jest okreslenie warunkow, jakie musi
spehi¢ ptatnik sktadek, by ubiega¢ si¢ o dofinansowanie
w ramach konkursu. Kolejny element to jest okreslenie
zasad oceny formalnej wniosku przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych. Kolejny element okreslenie zasad oceny me-
rytorycznej projektow. Jezeli chodzi o ten element, mozna
powiedzie¢, ze tutaj ustawa okresla, ze Centralny Instytut
Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut Badawczy bedzie
ta jednostka, ktora bedzie opiniowaé na potrzeby proce-
dur konkursowych poszczegodlne wnioski zgtoszone przez
ptatnikow sktadek. Kolejny element to jest tryb odwotania
przez platnika sktadek od rozstrzygnigcia konkursowe-
go. Kolejny element to jest wlasnie wskazanie podmiotu
wspomagajacego ZUS w realizacji dzialalnosci zwigzanej
z dofinansowaniem tych przedsigwzigc, o ktorych wspomi-
natem. Ostatnia sprawa to jest okre$lenie zasad wspolpracy
pomiedzy Zaktadem Ubezpieczen Spotecznych a instytu-
tem ochrony pracy w zakresie realizacji tego zadania. Chce
powiedzie¢, ze do tej pory te zadania byty realizowane
w oparciu o procedury wewngetrzne wlasciwie ustalone
przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ale tak jak wspo-
mnialem, uznali$my, ze po prostu skala tego przedsigwzig-
cia, zdecydowany wzrost wydatkow na te $wiadczenia,
wydatkow ze $rodkow publicznych, po prostu uzasadnia
zaproponowanie przepisow rangi ustawowej, ktore te kwe-
stie by uregulowaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Czy kto$ z Panstwa, zaproszonych gosci, kto$ z Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych albo kto$ inny, chcialby zabrac¢
glos? Nie dostrzegam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ bardzo.

Senator Antoni Szymanski:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni
Panstwo!

Mam pytanie. Mowimy o bardzo wyraznym wzroscie
srodkow finansowych na ten cel, szczegdlnie w ostatnich
latach. Czy jest jaki$ moment docelowy, czy wiemy...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

To jest ten moment.
(Senator Antoni Szymarnski: To jest ten moment, czyli
wiasnie na takim etapie jeste$my. Dzigkuje.)

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Zanim rozpoczniemy dyskusj¢ i oddam glos panu se-
natorowi Rulewskiemu, prosilbym moze panig mecenas,
pania legislator o uwagi, ktore pewnie zgtosi.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ze strony Biura Legislacyjnego musz¢ przedstawic¢
kilka uwag. Chcialam zwréci¢ uwage na to, ze wlasciwie
zmiana, ktéra dotyczy art. 37 ust. | — mowi¢ o stronie le-
gislacyjnej — w istocie nie wnosi niczego nowego do stanu
prawnego... Wnosi?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

1%.

(Naczelnik Wydziatu Zarzgdzania Strategicznego
w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych w Ministerstwie
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej Eliza Wisniewska:
Whnosi, 1%...)

(Senator Jan Rulewski: Co najmniej...)

(Naczelnik Wydziatu Zarzgdzania Strategicznego
w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych w Ministerstwie
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej Eliza Wisniewska:
Wnosi, natomiast...)

(Glosy z sali: Do mikrofonu.)

To znaczy mi chodzi tylko o to, ze jesli wnosi, to w po-
rzadku, ale mnie wydaje si¢, ze to jest taka zmiana, ktora
niczego nie wnosi i jakby nie jest potrzebna. W kazdym
razie od strony legislacyjnej jest ona niekonieczna, jezeli
nic nie wnosi, natomiast jezeli co$§ wnosi, to zmienia to
postaé rzeczy.

Druga kwestia dotyczy terminologii. Chodzi mi
o art. 37 ust. 4, o Centralny Instytut Ochrony Pracy, kto-
ry niewatpliwie jest jednostka wystepujaca w obrocie
prawnym, jest znany i to jest w ogdle nieckwestionowalne.
Chodzi mi tylko o to, ze takie dookreslenie wskazujace na
ustawe z 1950 r., ktora jednak nie obowigzuje, bo tamte
zmiany w stanie prawnym, kiedy te instytuty dziataty na
podstawie ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych
z 1985 r... No, ta ustawa o JBR-ach tez nie obowigzuje.
I mamy taki stan, ze ustawa o instytutach badawczych
dotyczy tych jednostek i, jak rozumiem, tez tego podmio-
tu. Wydaje mi si¢, ze powotywanie si¢ na uregulowanie,
ktore nie istnieje w stanie prawnym, nie jest tutaj ko-
nieczne, méwigc tak oglednie, bo ten podmiot jest znany,
wystepuje, bedzie wystepowatl i, zdaje sig, jest istotnym
podmiotem. Tak wigc tutaj jakby nie ma powodu niczego
kwestionowac, tylko chce wskaza¢ na odwotywanie si¢
do aktu prawnego, ktéry w systemie prawnym nie jest
aktem obowigzujacym.

Kolejna uwaga jest terminologiczna. Tez chodzi
o art. 37 ust. 4. Wydaje mi sig, ze tak czytajac na spokojnie
te ustawe tutaj w Senacie, pewne rzeczy moze bardziej si¢
rzucaja w oczy niz podczas prac w Sejmie. Chodzi mi o to
przekazywanie dziatan, ktore jest tak bardzo potoczne...
Ale od strony legislacyjnej oczywiscie tez nie kwestionujg
tego ustepu, tylko chodzi mi o to, Ze tutaj zapewne istotne
jest przekazywanie wykonania okreslonych dziatan albo
zadan do realizacji.

Nastepnie uwaga dotyczy art. 37f ust. 5 pkt 4. Tutaj tez
jest zrozumiate, jaka tutaj jest mysl, ale ,,podjecie wyko-
nywania czynnos$ci” to jest juz taka troch¢ nadregulacja.
Podjecie czynnosci... Wiadomo, ze w tym momencie, kiedy
kto$ podjat te czynnos¢, juz nie spetnia tych przestanek
wymaganych dla cztonka Komisji Odwotawcze;.
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Ostatnia uwaga. Chodzi o okre$lenie ,,w terminie nie
dhuzszym niz”. To tez jest taka potocznosc, ktora si¢ wkra-
dla, bo konstrukcja ,,w terminie 9 miesigcy”, kiedy wia-
domo, jak, od kiedy ten termin bgdzie liczony... No, te
wyrazy ,,nie dtuzszym niz” to jest co$, co jest niepotrzebne.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuje, Pani Mecenas.

Pan minister cheiatby si¢ odnies¢ do tych uwag?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki: Ja moze oddam
glos pani naczelnik, jezeli chodzi o ten pierwszy problem,
ktoéry zostal poruszony.)

Prosze¢ bardzo. Pani naczelnik odniesie si¢ do uwag
zgloszonych przez panig legislator. Prosze.

Naczelnik Wydzialu

Zarzadzania Strategicznego

w Departamencie Ubezpieczen Spotecznych
w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Eliza Wisniewska:

Dzien dobry panstwu. Dzien dobry, Panie Przewod-
niczacy.

Odnosnie do pierwszej uwagi powiem tak. Tu nie cho-
dzi 0 1%. Chodzi o to, gdzie ta kwota jest zapisana w tym
przepisie, dlatego Ze do tej pory byto to zapisane w ustawie
budzetowej w teks$cie, natomiast w tej chwili begdzie to
zapisane w planie finansowym FUS. Dlatego ten przepis
nie powinien ulec zadnej modyfikacji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuje.

To, rozumiem, zostato wyjasnione. A jesli chodzi o po-
zostate uwagi pani mecenas? Bo tutaj w naszym tekscie sa
zaproponowane poprawki, wigc chciatbym, zeby ewentu-
alnie pan minister si¢ do tego odniost.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Uwagi maja generalnie charakter techniczny wtasci-
wie, bo panstwo nie kwestionujecie jak gdyby CIOP jako
tej instytucji, ktora miataby jak gdyby wspiera¢ Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych w realizacji tego zadania.
Wiasciwie to, ze CIOP zostal powotany na podstawie
ustawy z 1950 r., to tez jest fakt niezaprzeczalny, prawda?
Wigc nam, powiem panstwu szczerze, tez chodzito o to,
zeby jak gdyby nada¢ instytucji, ktora bedzie wspiera¢
ZUS, ktory tez notabene zostal powolany na mocy ustawy
z 1933 r. i tez ma w Polsce ugruntowana pozycj¢ i pewien
autorytet... Wlasnie nam chodzito o to, zeby podkresli¢
to, ze ta instytucja tez od wielu lat juz realizuje te zadania,
ze jest to instytucja, mozna powiedzie¢, prawa publiczne-
go. To nie jest jaki$ prywatny podmiot, ktory tutaj miatby
wspoluczestniczy¢ w realizacji tego zadania. I to nami

kierowato. Tez chce powiedzie¢, ze w trakcie pracy nad
projektem zastanawialiSmy si¢ nad tym — tego typu glosy
tez si¢ pojawialy — czy tutaj nie powinno si¢ przeprowadzac
np. konkursu na takie instytucje, ale przewazyta opinia
odwotujaca si¢ do autorytetu dorobku znaczenia panstwo-
wego instytutu, ktory tak naprawde jako jedyny w Polsce
jest w stanie w sposob nalezyty te zadania zrealizowac.
I stad to przywotanie tej ustawy z 1950 r. To znaczenia
pod wzgledem legislacyjnym, mysle, wickszego nie ma,
pod wzgledem merytorycznym tez nie... Chodzito o to,
zeby podkresli¢ tutaj role CIOP.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Dzigkuje¢, Panie Ministrze.
Pani Mecenas, mozemy przyjac te wyjasnienia?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ja tylko chciatam powiedzie¢ jedno zdanie. Oczywiscie
my tez nie zamierzamy kwestionowac takich rzeczy, tylko...

(Gtos z sali: Chodzi o to, zeby poprawic.)

Bo on nie dziata na podstawie tej ustawy, prawda?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale tutaj w tekscie jest ,,dziatajacy”. Tak wigc o tyle
to jest niepoprawne, ze po prostu nie moze na podstawie
tej ustawy dziata¢, bo ona nie obowiazuje. Ale rzeczywi-
$cie jest tak, ze niedookreslenie moze powodowac pewne
zarzuty, ale jest tez troche tak, jak w ustawie o pomocy
spotecznej, gdzie jest — tutaj spogladam na pana senatora
Augustyna — instytut pracy i z kolei nie ma dookreslenia.
Wydaje si¢, ze jednak z legislacyjnego punktu widzenia
byloby lepiej, gdyby takiego troszeczke niefortunnego
dookreslenia nie byto. Natomiast samo wskazanie w usta-
wie tego instytutu jest, mysle, zgodne z ta intencja, ktora
przy$wiecala projektodawcom. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Rozumiem. Ja chciatbym dopytac. Z tej dyskusji, mysle,
ze wynika to, ze nic si¢ nie stanie, jesli bedzie tak, jak jest,
ale jesli by byl czas, to mozna to poprawic.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki: Czas wtasciwie
mamy. Czas mamy...)

Czy chcieliby$my i czy pan minister by si¢ zgodzil na
to, zeby ewentualnie to doprecyzowaé w poprawce zgodnie
z sugestig pani mecenas?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki: My jestesmy
zgodni tutaj.)

Mamy czas, czyli nie musimy, wedle tego, co pan mowi,
si¢ spieszy¢. W takim razie, Pani Mecenas, prosz¢ o odczy-
tanie poprawek i zapytamy strong...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej Marcin Zieleniecki: Moze ,,powota-
nego” bysmy tam wpisali...)

(Gtos z sali: Nie ,,dziatajacego”, tylko ,,powotanego”.)

(Brak nagrania)
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

...Z jednej strony jest kilka propozycji poprawek, ktore
maja moze rozna rangg. Jest poprawka dotyczaca okreslenia
»przekazywania dziatan”, bo same dziatania, tak potocznie
mowiac, si¢ przekazuje... Gdyby te zmiany przy okazji mo-
glyby by¢ wniesione, to my te wszystkie poprawki pewnie
chcieliby$my zaproponowac.

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: Jesli jest taka popraw-
ka, a pan minister si¢ zgodzi na te pozostate doprecyzowu-
jace, to rozumiem, ze nie bedzie z tym ktopotu.)

Tak, tylko pan minister musiatby wtedy zdecydowac,
ktéra wersja, jesli chodzi o trzecig uwagge, jest do zaak-
ceptowania, czy przekazywanie ,,zadan do realizacji”, czy
przekazywanie ,,wykonania okreslonych dziatan”.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Spokojnie. Kilka minut przerwy...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Tak?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Jestesmy gotowi poprze¢ pozostale propozycje popra-
wek poza jedng. Mam na mysli ostatnia, tj. pkt 5. Byliby$Smy
za utrzymaniem tego dopisku ,,nie dluzszym niz”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Prosze do mikrofonu.)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Przepraszam bardzo, Panie Ministrze, ale przeciez jesli
chodzi o termin ,,w terminie 9 miesi¢cy”, to jest to ostro
zakres$lone legislacyjnie i prawnie. To jest termin...

(Glos z sali: Dziwny...)

To jest konstrukcja, ktora si¢ stosuje i ktora jest okre-
$lona bardzo jednoznacznie.

(Brak nagrania)

Naczelnik Wydzialu

Zarzadzania Strategicznego

w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych
w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Eliza Wisniewska:

Tutaj jest jedna kwestia. Mianowicie jest kwestia kon-
kursu i przeprowadzenia konkursu przez ZUS. Chodzito
nam o to, ze prezes ZUS moze otworzy¢ ten konkurs w kaz-
dym czasie, ale nie p6zniej niz we wrzesniu. Stad zapis
,»W terminie nie dluzszym niz 9 miesigcy”. Czyli prezes
ZUS, zgodnie z tym przepisem, moze otworzy¢ konkurs
zardbwno w lutym, w czerwcu, w sierpniu, ale nie moze
tego zrobi¢ pozniej niz we wrzesniu. A dlatego nie pozniej
niz we wrzesniu, ze mamy calg procedura konkursowa,
a | stycznia juz muszg by¢ tzw. podzielone konkursy, a wy-
brani musza by¢ do konca grudnia.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Pani Mecenas.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ja catkowicie si¢ z panig zgadzam. ,,W terminie 9 mie-
siecy” to wlasnie znaczy to, o czym pani mowi. A jezeli
miatoby by¢ okreslenie ,,nie pézniej”, to ,,nie pdzniej niz”...

(Glos z sali: Do wrze$nia.)

Czyli: ,,nie pozniej niz 9 miesiecy od dnia wejscia w zy-
cie”, wiec...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No ale... To jest to samo, ale to nie jest to samo. To
znaczy terminologicznie, przy okreslaniu terminow, ktore
powoduja skutek prawny, konstrukcja ,,w terminie 9 mie-
siecy” ma doktadnie takie znaczenie, o ktorym pani byta
uprzejma wspomnie¢. Nie ma tutaj zadnego zagrozenia.
Termin jest zakreslony.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Pani Naczelnik, prosze.

Naczelnik Wydzialu

Zarzadzania Strategicznego

w Departamencie Ubezpieczen Spolecznych
w Ministerstwie Rodziny, Pracy

i Polityki Spolecznej Eliza Wisniewska:

Ja rozumiem, Ze mozemy napisac roznie, natomiast ta
kwestia byta rowniez dyskutowana przez wielu legislatorow
i nikt nie miat co do tego watpliwosci, do tej naszej intencji.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Nie wiem... W tej sytuacji pan przewodniczacy
Szymanski mowi, ze przejmie poprawki, ktore zaakcep-
towal pan minister i rzad, tak?

Senator Antoni Szymanski:
Tak.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dobrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A co z propozycja poprawki nr 5.

(Glos z sali: No wtasnie to jest ta pigta.)

Czyli jestescie tutaj, ze tak powiem, konsekwentni, ze
nie...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Przepraszam. Wydaje mi si¢, ze takie podkreslenie ela-
styczno$ci tego terminu tutaj swoja rolg by jednak spetnia-
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lo. Mozemy rzeczywiscie to zmieni¢, bo ,,w terminie nie
dluzszym” nie jest moze najlepszym okresleniem, ale na
»hie pozniej niz”.

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: Czyli pani zapropo-
nuje ,,nie poézniej niz”’?)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No to taka poprawke tez akceptujemy.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dobrze. W tej sytuacji dzigkuj¢ bardzo. OsiggneliSmy
konsensus.
Pan przewodniczacy Szymanski. Prosze.

Senator Antoni Szymanski:

Szanowni Panstwo, jeszcze jedna kwestia. W propozycji
trzeciej Biura Legislacyjnego odnoszacej si¢ do art. 1 pkt 2
lit. b, art. 37 sa dwie alternatywne propozycje...

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Bozena Langner: Redakcyjne.)

...redakcyjne. Wobec tego ktora z nich panstwo, ze tak
powiem, bardziej akceptujecie. Chodzi o to, zebym mogt
powiedzie¢, ze za tym rozwigzaniem jestem.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja wiem, ale ktore$ trzeba wybrac.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Poniewaz méwimy o pewnej elegancji terminologicz-
nej, tak bym powiedziat, wigc wydaje mi si¢, ze pierwsza
propozycja jest tutaj pod tym wzgledem chyba, powie-
dziatbym, tadniejsza.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Estetyka tez jest bardzo wazna w legislacji. W takim
razie, ze tak powiem, tadniejsza propozycje przejmuje pan
senator Szymanski. Dzigkuje bardzo.

Pan senator Jan Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Zaczng tez od formalnej sprawy. Czy wobec tego roz-
strzygnieta jest sprawa propozycji poprawki nr 5, ktora uzy-
skata tutaj akceptacje? Czy kto§ wobec tego ja przejmuje?

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: Przejmowat ja pan
senator Szymarnski.)

Nie, nie. Przejat poprzednie poprawki rzadowe. ..

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Badzmy precyzyjni.
Czy pan senator Szymanski przejmuje tez t¢ poprawke?

Senator Antoni Szymanski:

Ja przejmuje ja po wyjasnieniu pana ministra, ktory zgo-
dzit sig, ze ona rzeczywiscie jest zasadna w takiej formule.
Tak zZe ja tez przejmujg. Ale jezeli pan senator chciatby...

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Czy chcialby pan senator ja przejac?

(Senator Jan Rulewski: Nie. Ja popieram glos senatora
Szymanskiego.)

Rozumiem. Dzi¢kuj¢ bardzo.

(Senator Jan Rulewski: Zwazywszy na to, ze popiera
g0 jeszcze rzad, to tym lepiej.)

Tak, to w ogdle znakomicie.

W takim razie poprosz¢ o wypowiedz.

Prosze.

Senator Jan Rulewski:

Ja chciatbym wtasnie zacza¢ od przedstawienia sig...
Z tego tez wynika moj obowigzek wobec komisji rodziny
i polityki spotecznej, zwlaszcza w poprzednich kadencjach,
gdzie bylem wybierany do zajgcia jakiego$ stanowiska.
Tutaj pewna uwaga. Nie moglem $ledzi¢ prac m.in. Rady
Ochrony Pracy, gdzie w uzasadnieniu powotuje si¢ na po-
trzebe wprowadzenia tych zmian. Jak mowit marszatek
Kuchcinski, zwyczajnie nie pozwalajag mi pehi¢ funkcji
cztonka Rady Ochrony Pracy... Nie popieram, ale przy-
jatem to... Jesli za$ chodzi o ustawe, zacznijmy od tego,
co poruszyta pani legislator, co bylo przedmiotem troski
Rady Ochrony Pracy, a wigc ludzi bardzo zainteresowanych
sprawnoscig dziatania funduszu wypadkowego, na ktory,
jak wiadomo, sktadaja si¢ przede wszystkim pracodawcy.

Po pierwsze, to zawsze byl problem... Problemem —
niezaleznie od tego, jaka byta ekipa, ale rzeczywiscie naj-
dhuzej z uwagi na trwanie rzagdow Platformy Obywatelskiej
—bylo wydatkowanie tej kwoty przypisanej w tym zakresie
wowczas w budzecie panstwa. Polegato to na tym — chce
panstwa tutaj u§wiadomi¢ — ze we wrzesniu ogtaszano
przetarg, a pieniagdze nalezalo wydatkowaé¢ do grudnia.
Wobec tego konczylto si¢ to na plakatach, konferencjach
i seminariach. I to jest, jak widze, nadal wystepujaca wada.

(Glos z sali: Na przyszty rok.)

Na przyszty rok... Wydatkowanie takich pieni¢dzy
dzis$ nie polega tylko na pogadankach, ale na inwestycjach,
0 czym zresztg ta ustawa mowi. I nie moze to by¢ ograni-
czone wiasnie takimi ramami czasowymi. To jest pierwsza
uwaga. Poprawki tu nie zgtaszam, bo nie jestem na razie
przygotowany.

Stuszna jest tez uwaga od strony biorcow tej ustawy, ja-
koby w art. 37 wlasciwie nic si¢ zmienito w odniesieniu do
biorcow. Bo byto wpisane, ze od 1 stycznia 2017 r. ta kwota
przeznaczona na prewencj¢ wypadkowa, a pochodzaca ze
sktadki i z funduszu wypadkowego, bedzie wynosita co
najmniej... bedzie wynosita od 1%, a tu zmieniono, Ze co
najmniej 1%. Tak wigc, jak panstwo zauwazyli, to jest tylko
réznica redakcyjna. I tu jest pierwsze moje zastrzezenie.
Dlaczego oczarowata nas liczba 1%? Liczba 1 to jest taka
cudowna liczba, bo jest albo 0, albo 1, teraz §wiatem rza-
dzi albo 0, albo 1. Wolatbym, Zeby to byto np. 1,1% jako
kontynuacja tej oto tendencji, zgodnie z ktora od 2013 r.,
przyznaje dos¢ ocigzale, zwigkszano z poziomu 0,5% do
1%. Ale przeciez wowczas ustawodawca uwazat, ze to jest
dostateczna perspektywa, zeby okresli¢ ten wzrost. Dlatego
moja pierwsza poprawka bedzie taka, zeby w roku 2018,
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a wiec wtedy, gdy ta ustawa i tak bedzie musiata by¢... jest
wygaszona, ta kwota wynosila 1,1%. Zapewne zadowolenie
z tego bedzie.

Druga uwaga jest powazniejsza. Od lat przy konstru-
owaniu tego zapisu w ustawie zwracatem si¢ do rzadu,
zwracatem si¢ do partnerow spotecznych, tez na posie-
dzeniach Rady Ochrony Pracy, zeby to nie byla deklaracja
wylacznie rzadowa czy, jak tutaj jest, FUS-owska, bo be-
dzie odtad wpisana w Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
w budzecie. Przeciez skoro to sg sktadki ptacone przez pra-
codawcow, a wypracowywane rowniez przez pracownikow
i w interesie pracownikow przede wszystkim, to dobrze
by bylo, zeby w ramach spoteczenstwa, ze tak powiem,
obywatelskiego, podstawa ktorego jest dialog, a instytucja
dialogu jest Rada Dialogu Spotecznego, ta rada chociaz
opiniowala to, jako ze ma w zadaniach badanie budzetow,
ale rowniez sprawy sktadek na prewencj¢ wypadkowa.

Trzeci argument jest taki. Mysle, Ze to jest jedyny fun-
dusz, gdzie jest superata, gdzie ustawicznie przez wiele
lat $rodki pochodzace ze sktadki wypadkowej, z funduszu
wypadkowego nie sa wykorzystywane. Z jednej strony
nastepuje wzrost tej kwoty, bo nastepuje tez wzrost plac,
a ta kwota jest tego pochodna, a z drugiej strony jest blo-
kowanie, mrozenie tej kwoty. Oczywiscie w uzasadnieniu,
a jakze, shusznie przywoluje sig¢, ze liczba wypadkow ciez-
kich i $miertelnych w Polsce od lat spada. Nalezaloby si¢
z tym zgodzi¢, gdyby nie pewne statystyczne przektamania,
ale nieswiadome. Ot6z w ostatnich latach wzrastata liczba
podmiotow samozatrudnionych i wigkszos¢... bardzo duza
armia kierowcow nie byta objeta postgpowaniem wypad-
kowym, bo to byly podmioty gospodarcze i w ich interesie
ani tym bardziej w przepisach nie byto wymogu zgtaszania
wypadkow. A to wiasnie nie wypadki w kopalniach, gdzie
maja miejsce dramatyczne wypadki, ktore przykuwaja uwa-
ge opinii publicznej i politykow — liczba tych wypadkow
maleje z uwagi na zmniejszenie wydobycia i zamykanie
kopaln, to wcale nie wynika z prewencji wypadkowej —ale
$miertelne i cigzkie wypadki na drogach sa dominujaca ka-
tegoria. I tutaj trzeba o ré6znych sprawach mowic i uzbrajac
kierowcow w rozne instrumenty, jesli chodzi o ich prace.

W opiniach podniesiono spraweg, uwazam, wazna,
a wynikajaca z tak niskiego potencjatlu tego procenta...
Bo to jest 60 milionow na cala prewencj¢ wypadkowa.
Wprawdzie pracodawcy sa zobowiazani, ale to jedynie
fundusz ma ich wspierac... W tej opinii stusznie podkresla
si¢, ze tu si¢ degraduje duze podmioty gospodarcze. Bo coz
mozna da¢ podmiotowi gospodarczemu, np. na wentylacje
w olbrzymiej hali produkujacej samochody? To caly ten
fundusz nie starczylby na popraw¢ warunkow, a te zakta-
dy istnieja. I to tez jest dostateczne uzasadnienie, zeby te
sktadke zwigkszyc¢, zeby niezadowolenie duzych zaktadow,
podmiotow gospodarczych, czgsciowo eliminowac. Stad to
uzasadnienie dla wprowadzenia 1,1%.

I jeszcze jedno. Tutaj juz poprawki nie sktadam. To
zwigzki 1 pracodawcy powinny mie¢ udziat w ksztalto-
waniu tego wzorem innych krajow, bo to jest istota dia-
logu, zebysmy mieli wptyw na wydatkowanie sktadki,
ktora wptacamy. Tu w tej ustawie pochwalam zmiany,
ktoére wprowadzaja opiniowane wnioskow przez CIOP.
Nie tylko jest to bardzo zastuzona i dobrze zorganizowana

instytucja oparta na naukowych zasadach ksztattowania, ale
takze nie ma dla niej alternatywy. Wobec tego, tak prawde
powiedziawszy, mimo ze s3 tu zglaszane pod adresem au-
toro6w ustawy pretensje, czy inni nie mogliby bra¢ udziatu
w ksztaltowaniu tego, twierdze, ze to rozwigzanie, ktore
przyjat minister — bo to jest projekt ministerialny — jest
stuszne, poniewaz inne podmioty nie sg dostatecznie przy-
gotowane do opiniowania az 9 tysigcy wnioskow o dofinan-
sowanie. Tez trafne jest tutaj oczywiscie zwrocenie uwagi
na mate podmioty.

A juz poza konkursem — ale myslg, ze pan minister, jak
zawsze, byt juz w proweniencji zwiazkowej, ja mysle, ze
mamy duzo tu wnioskow w tej sprawie — pozostaje takie
pytanie. Jak wiadomo, wydluzono wiek emerytalny. Jak
wiadomo, dzi$ ten wiek emerytalny z mocy ustawy moze
zosta¢ skrocony. ,,Moze zosta¢” wszakze nie oznacza, ze
bedzie skracany, ze zgodnie z wyborem pracownikow be-
dzie on skracany. W ustawie o wydtuzeniu wieku emery-
talnego poprzedni rzad zobowiazat si¢ do przedstawienia
opinii o stanie zdrowotnosci i sprawnosci zawodowej, do
ktorej fundusz prewencji wypadkowej jest naznaczony...
Chodzi o utrzymanie zdolnos$ci do pracy przez caty okres
aktywnos$ci zawodowej, do czego jest zobowiazany...
I rzad zostal zobowiagzany do przedstawienia informacji
niejako o potencjale zdrowotnym w sensie adaptacji do
warunkow zawodowych, nowych w zwiazku z wydhuzo-
nym wiekiem emerytalnym. Jest takie pytanie. Czy w ra-
mach tego funduszu, Panie Ministrze — rzad oczywiscie,
mysle, ze kiedy$ przedstawi t¢ informacji — nie mozna by
przeprowadzi¢ audytu naszej, bo mowi¢ juz o sobie w tej
chwili, sprawnos$ci psychofizycznej celem przygotowania
do nowych warunkow pracy w Polsce? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatorow jeszcze chciatby zabraé
glos? Nie dostrzegam chetnych.

Panie Ministrze, czy pan si¢ odniesie do glosu pana
senatora Rulewskiego?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Tak. Kilka stéw chciatem powiedzie€.

Mysle, ze najwazniejszym elementem podniesionym
przez pana senatora byta kwestia mechanizmu, ktoéry ma
okresla¢ wysoko$¢ odpisu na prewencj¢ wypadkowa.
Rzeczywiscie jest tak, ze my tutaj proponujemy wilasci-
wie zachowanie tej zasady, ktora dzisiaj obowiazuje, czyli
ze ten odpis powinien wynosi¢ nie mniej niz 1% wartosci
funduszu wypadkowego, natomiast jest to kwota minimal-
na. I ten nowy element, ktory tutaj wnosimy, to wskazanie,
ze plan Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktory jest
zatgcznikiem do ustawy budzetowej, co roku okresla, jaki
bedzie poziom wydatkow na prewencj¢ wypadkowa. Tak
wigc mam bardzo dobrg informacj¢ dla pana senatora i dla
wszystkich panstwa. Mianowicie w projekcie ustawy bu-
dzetowej na przyszty rok, w zataczniku do tego projektu,
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w planie finansowym Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
kwota srodkéw na prewencj¢ wypadkowa, jaka zostata
zaplanowana — mowi¢ o roku 2018 — to nie jest kwota
54 milionow, jak w roku 2016, nie 65 milionow, jak w roku
2017, tylko 225 milionow zt, co odpowiada mniej wigcej
3% wartosci funduszu wypadkowego. Mysle, ze jest to
informacja, ktéra bedzie na pewno zachgca¢ panstwa do
tego, aby za ta ustawa budzetowa wowczas, kiedy odbywac
si¢ bedzie glosowanie w Senacie, gtosowac.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Gdyby byly tylko takie same dobre wiadomosci, to-
bysmy pewnie glosowali, ale nie spodziewamy si¢ tylko
samych podwyzek.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z wiekiem emerytal-
nym, mogibym dtugo na ten temat méwié. Jest polowa
pazdziernika. Mamy za sobg kilka tygodni obowigzywania
ustawy przywracajacej wiek emertytalny, ktéry obowia-
zywal do konca 2012 r. Wlasnie m.in. te cele, o ktorych
pan senator wspominal w swoim wystapieniu, ta ustawa
realizuje, dlatego ze ta ustawa daje mozliwo$¢ indywiduali-
zowania decyzji o momencie zakonczenia aktywnosci za-
wodowej. Wowczas, kiedy nasza zdolno$¢ psychofizyczna
do kontynuowania zatrudnienia spada, mozemy te decyzje
podja¢ wczesniej, a kiedy zachowujemy te zdolnos$¢ do
pracy, z ta decyzja mozna poczekaé. Wigc to si¢ wpisuje
w ten kontekst... Oczywiscie jezeli chodzi o monitorowanie
zjawisk, o ktorych pan senator wspominat, to my to robimy
na biezaco i ustawa, ktora weszta w zycie 1 pazdziernika
2016 r., utrzymuje t¢ zasadg, ze okresowo bedziemy przed-
stawia¢ sprawozdanie z oceny skutkow obowigzywania tej
ustawy. Dzickuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Bardzo dzigkujemy.

Nie widze wigcej zgtoszen. Zatem przystapimy do roz-
strzygnigcia.

Pytam panstwa senatoré6w o to, kto jest za przyjeciem
ustawy tacznie ze zgloszonymi...

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Bozena Langner: To znaczy poprawki...)

Proszg¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ja rozumiem, zZe to jest poprawka do art. 37 ust. 1...

(Senator Jan Rulewski: Tak.)

...w ktorej 1% zastepuje si¢ 1,1%, bo ustawa wchodzi
w zycie od 2018 r. i to jest taka uniwersalna wysokosc,
ktora bedzie. ..

(Senator Jan Rulewski: Panu ministrowi dzigkuje za
deklaracje, ktoéra...)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Zaraz, przepraszam. Chciatem uporzadkowaé. Czy to
znaczy, ze pan senator zglosit poprawke?

(Senator Jan Rulewski: Tak.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na pi$mie, czy te, ktorg przedstawila pani. ..

(Senator Jan Rulewski: Stownie.)

Stownie.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Bozena Langner: Stownie, z tym ze tutaj sytu-
acja jest o tyle prostsza, ze jest to konkretna kwota wyzsza
00,1%.)

Dobrze.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Bozena Langner: Jeszcze pan minister si¢ nie
wypowiedziat...)

Wtasnie pan minister wypowiedziat si¢, ze miat dobre
wiadomosci co do wysokosci, ale. ..

(Senator Jan Rulewski: Zgodne niejako z intencja po-
prawki.)

Przepraszam.

Pan minister Zieleniecki. Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Ja si¢ wypowiedziatem na temat mechanizmu, ale jesz-
cze raz powtorze. Ten mechanizm, ktory my proponujemy,
daje mozliwos¢ zwigkszania tego odpisu na prewencje wy-
padkowa powyzej 2% i pokazatem, ze na ten cel w przy-
szlym roku zostanie przeznaczona kwota w wysokosci
3%. Chceg powiedzie¢, ze decyzja co do kwestii poziomu
srodkéw przeznaczonych na prewencje wypadkowa jednak
musi by¢ podejmowana kazdorazowo, corocznie, dlatego
ze réznie przedstawia si¢ w poszczegolnych latach réwniez
sytuacja funduszu wypadkowego. Stad jestesmy za tym,
zeby utrzymac ten zapis, ktory jest w ustawie, i nie pod-
wyzsza¢ tego minimalnego poziomu wydatkow do 2,1%
wlasnie z uwagi. ..

(Glosy z sali: 1,1%.)

...Do 1,1%, przepraszam. ...Zeby nie podwyzszaé go
do 1,1% wlasnie z tego wzgledu, ze jako zasad¢ przyjmu-
jemy, ze kazdorazowo stosownie do sytuacji funduszu wy-
padkowego poziom wydatkow na prewencje wypadkowa
jest okreslany w planie w warto$ciach nominalnych.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.

Podtrzymuje pan swoja poprawke, Panie Senatorze.

Pani Doroto, jak glosujemy? Nad kazda poprawka czy
facznie?

(Starszy Sekretarz Komisji Rodziny, Polityki Senioralnej
i Spolecznej Dorota Kalbarczyk: To zalezy, czy jest taka...)

Pytam panstwa senatorow: czy jest potrzeba, zebySmy
gtosowali nad kazdg poprawka, czy mozemy gltosowaé
nad nimi w bloku?
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Senator Antoni Szymanski:

Ja proponuj¢ przegtosowaé poprawke pana senatora
Rulewskiego, a potem te poprawki, ktore zostaly przyjete
w uzgodnieniu z rzadem i Biurem Legislacyjnym.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Zatem chcialbym zapytac: kto jest za przyjeciem po-
prawki pana senatora Rulewskiego? Prosz¢ o podniesienie
reki. (3)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka uzyskata akceptacje.

Gléwny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Jesli mozna tutaj w materii. ..

(Glos z sali: Prosz¢ wlaczy¢ mikrofon.)

Jesli mozna...

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: Proszg.)

...to tylko chcialabym zglosi¢ sugesti¢ co do instytutu,
ze nie tyle powotanemu, co utworzonemu, utworzonemu na
podstawie utworzenia, bo to sg takie pojecia... Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Jesli mozemy glosowac tacznie i pani legislator si¢
zgadza...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy kto$ z pafistwa... z pandow senatorow jest przeciw-
ko temu, zeby glosowac tacznie? Nie.

Zatem glosujemy tacznie.

Pytam zatem: kto z pandéw senatorow jest za przyje-
ciem zgloszonych poprawek przejetych przez pana senatora
Szymanskiego? Prosz¢ o podniesienie reki. (5)

Nikt nie jest przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.

Kto jest za przyjeciem ustawy w catosci? Prosze¢ o pod-
niesienie reki. (5)

Nikt si¢ nie wstrzymat. Jednogtosnie za.

Na senatora sprawozdawce proponuj¢ pana przewod-
niczacego Szymanskiego.

Czy sa inne kandydatury?

(Senator Antoni Szymanski: Janek, chcesz bardzo?)

(Senator Jan Rulewski: Mogg.)

W takim razie pan senator Szymanski rezygnuje na
rzecz senatora Rulewskiego. Komisje bedzie reprezentowat
— dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi Szymanskiemu — pan
senator Jan Rulewski. Dzigkujemy bardzo.

Tym sposobem zamykamy kwesti¢ dotyczaca punktu
pierwszego, czyli rozstrzygnigcia w sprawie ustawy o zmia-
nie ustawy o ubezpieczeniu spoltecznym z tytutu wypadkow
przy pracy.

W punkcie drugim dzisiejszego naszego porzadku roz-
patrzymy ustaw¢ o zmianie ustawy o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy
o ubezpieczeniu spotecznym z tytutlu wypadkow przy pracy
i chorob zawodowych.

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ustawa z 29 wrze$nia 2017 r. nowelizujgca ustawe
emerytalno-rentowg dotyczy rozwigzan prawnych, kto-
re zostaty wprowadzone jeszcze w 2005 r. Mianowicie
dotyczy ona rozwiazan polegajacych na wprowadzeniu
instytucji przejécia na emeryture z urzedu przez osobe,
ktora osiggneta wiek emerytalny, a w momencie czy w dniu
poprzedzajacym osiagniecie wieku emerytalnego pobierala
rente z tytulu niezdolnosci do pracy. To rozwigzanie wow-
czas wprowadzone stanowito wyjatek od zasady, ze prawo
do $wiadczenia z ubezpieczenia spotecznego jest ustalane
przez organ rentowy ZUS na wniosek osoby ubezpieczone;.
Krotko méwiac, bez wniosku automatycznie organ rentowy
z urzgdu stwierdzal w drodze decyzji nabycie prawa do
emerytury przez osobe¢ pobierajaca rent¢ z tytutu niezdol-
nosci do pracy.

Ustawa zawiera dwa rozwiazania, ktére modyfikuja
wowczas przyjete przepisy. Po pierwsze, zaklada roz-
szerzenie zakresu podmiotowego prawa do najnizszego
Swiadczenia emerytalnego na osoby, ktore przeszly ze
statusu rencisty na status emeryta z urz¢du, nie majac
wypracowanego minimalnego stazu rodzacego gwarancje
uzyskania najnizszego $wiadczenia emerytalno-rentowe-
g0. Mozna powiedzie¢, ze jeszcze do dzisiaj osoby, ktore
staly si¢ niezdolne do pracy i byly uprawnione do renty
z tytulu niezdolnosci do pracy, nie majac osiagnigtego
wieku emerytalnego, z chwila osiggniecia wieku emery-
talnego uzyskiwaly status emeryta, byly objete gwaran-
cja wysokosci swiadczenia emerytalnego — gwarancja
dotyczyla tego, ze ich emerytura nie mogta by¢ nizsza
od wczesniej uzyskanej renty z tytutu niezdolnosci do
pracy — ale nie bylto objete gwarancja to, ze ta emerytura
nie moze by¢ nizsza od najnizszego §wiadczenia wow-
czas, kiedy te osoby nie miaty wypracowanego stazu
wynoszacego od 1 pazdziernika 2017 r. 20 lat dla kobiet
125 lat dla mezezyzn. W takiej sytuacji znajduje si¢ oko-
To 105 tysiecy osob. Reakcja ustawodawcy czy reakcja
rzadu — bo méwimy o ustawie, ktoéra zostata uchwalona
z inicjatywy Rady Ministrow — byta zwigzana z tegorocz-
ng waloryzacja $wiadczen emerytalno-rentowych, ktéra
odbyta si¢ 1 marca 2017 r., i wlasciwie z sytuacja, ktora
wcze$niej nie miata miejsca. Mam na mysli towarzyszacy
tegorocznej waloryzacji wzrost kwot najnizszych $wiad-
czen emerytalno-rentowych. Przypomng, ze §wiadczenia
emerytalne wzrosly do 1 tysiaca zt... najnizsze §wiad-
czenia emerytalne wzrosty z kwoty 882 zt do 1 tysia-
ca zt. Odpowiednio wzrosty rowniez kwoty najnizszych
$wiadczen z tytutu calkowitej niezdolno$ci do pracy, jak
rowniez kwoty najnizszych rent z tytulu cz¢sciowej nie-
zdolnosci do pracy i rent rodzinnych. Do tej pory kwoty
najnizszych $wiadczen emerytalno-rentowych wzrastaty
w takim stopniu, w jakim wzrastala wysokos¢ wszystkich
$wiadczen emerytalno-rentowych przy okazji waloryza-
cji, czyli o procentowy wskaznik waloryzacji. Wzglednie
wowczas, kiedy ten mechanizm byt uzupehiany o kwote
najnizszego zwickszenia $wiadczenia, rowniez uwzgled-
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niano to przy okres$laniu wysoko$ci minimalnej emerytury
i renty. Osoby, ktore miaty prawo do renty i miaty emery-
ture w wysokosci najnizszej renty... czy otrzymywanej
weczesniej renty z tytutu niezdolno$ci do pracy, a nie miaty
wypracowanego minimalnego stazu ubezpieczeniowego,
uzyskaty w tym roku mniejsza podwyzke §wiadczenia ani-
zeli ta, ktora bytaby, gdyby wtasnie mialy wypracowany
staz ubezpieczeniowy. Ta ustawa zmierza do tego, aby
w tego typu przypadkach zagwarantowac ubezpieczonym
pobierajacym rente z tytutu niezdolnosci do pracy uzyska-
nie $wiadczenia w kwocie najnizszego $wiadczenia bez
wzgledu na dtugos¢ okresu sktadowego i niesktadkowego.

Druga zmiana, ktora ustawa przewiduje, jest konse-
kwencja przegladu emerytalnego, ktory zostat przepro-
wadzony w zeszlym roku. W trakcie tego przegladu jed-
nym z wnioskow, jaki zostal sformutowany, byt wniosek
dotyczacy pewnej luki prawnej, ktora wystepuje w usta-
wie o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spoltecznych, a ktora jest zwigzana rowniez z instytucja
emerytury z urzedu. Intencja ustawodawcy w 2005 r., wte-
dy, kiedy ta ustawa byta nowelizowana, byto wyelimino-
wanie mozliwo$ci pobierania emerytury... przepraszam,
wyeliminowanie mozliwo$ci pobierania renty z tytutu nie-
zdolnosci do pracy po osiagnigciu wieku emerytalnego.
Cele byly zwiazane przede wszystkim z pewna, powiedz-
my, czystoscig statystyczna, ale tez finansowa. Chodzito
0 to, aby z osobnego funduszu finansowa¢ emerytury,
z funduszu emerytalnego, a z innego funduszu finansowac
renty z tytulu niezdolnosci do pracy, czyli z cz¢sci rento-
wej Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Nie dostrzezono
jednego zagrozenia, nie dostrzezono jedne;j luki, ktora data
o0 sobie zna¢ pdzniej. Mianowicie nie dostrzezono tego, ze
nie wprowadzono przepisow wykluczajacych mozliwos¢
ubiegania si¢ o rent¢ z tytutu niezdolnosci do pracy po
osiagnieciu wieku emerytalnego, czyli jak kto§ miat pra-
wo do renty przed osiaggnieciem wieku emerytalnego, to
z urz¢du stawat si¢ emerytem, ale nie byto przepisu, ktory
by wykluczat mozliwo$¢ ubiegania si¢ o rent¢ przez eme-
ryta, osobg, ktora ma ustalone prawo do emerytury. I ten
element réwniez jest zawarty w ustawie. Tutaj proponujemy
wlasnie taki przepis, ktory po prostu uniemozliwia ubiega-
nie si¢ o rent¢ z tytutu niezdolnosci do pracy przez osobe,
ktora osiagneta wiek emerytalny i ma ustalone prawo do
emerytury. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Bardzo dzigkuje.

To interesujaca kwestia, czy emerytura w tej sytuacji. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bo to jest cickawe, czy bedac na emeryturze, jak po-
wiedzial pan minister, b¢dzie si¢ mozna ubiegac teraz...

(Glos z sali: Nie. Odwrotnie.)

(Senator Jan Rulewski: Nie, nie. Dobrze. Bedac na
emeryturze, mozna uzyskac rent¢ i wybrac ja, jesli jest
korzystniejsza.)

Oke;j.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Jan Rulewski: Niesystemowe...)

Rozpoczynamy dyskusje.

Czy kto§ w tej kwestii... Prosz¢ bardzo, pan senator
Rulewski. Ale jesli pan senator pozwoli...
Czy pani legislator chce zabra¢ glos?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Dzigkuje bardzo.

Ja tylko chcialam powiedzie¢, ze niesystemowe bytoby
pozostawienie takiego przepisu. O to mi chodzi. Bo syste-
mowe w sensie. .. to jakby takie zgodne z teorig, z materia.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Jeste$my zgodni. Bardzo dzigkuje.
Pan senator Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Ja chcialem si¢ wypowiedzie¢ jako depozytariusz
pewnej umowy z 1980 r. odnoszacej si¢ do wyobrazen
cztonkéw ,,Solidnosci” — tu w tym gronie warto o tym
mowic — ktora dazyta do tego, zeby system ubezpieczen byt
maksymalnie odpolityczniony, oczywiscie sprawiedliwy
i zeby premiowat prace, oczywiscie zeby ratowal, pomagat
tym wszystkim, ktorzy stracg zdolnos¢ do pracy z powodu
choréb zawodowych i wypadkow. Od wielu lat niestety
nastepuje psucie systemu ubezpieczeniowo-emerytalnego,
w tym przez ingerencje, powazne ingerencje politykow.
Powiem krétko. System ubezpieczeniowo-rentowy inaczej
niz w niektorych krajach — niezaleznie od tego, czy ma
charakter kapitalowy, czy, jak w Niemczech, ma charakter
sktadkowy, zwykle dystrybucyjny — nie zashuguje w Polsce,
zdaniem wielu ludzi, na zaufanie. Trwa ucieczka od tego
systemu réznymi drogami, wspierana przez politykow. Ta
zmiana z grubsza mowigc jest korzystna, bo dotyczy osob,
ktdre uzyskaty rentg, czyli niezdolno$¢ do petnienia funkcji
zawodowych, w pelnym stopniu lub nieokreslonym. Ale
trzeba badac to bardzo dokumentnie. Mysle, ze rada FUS
powinna si¢ tym zaja¢. Bo w ramach tej ucieczki — nie tylko
teraz, nawet wczesniej — bywato tak, ze ludzie tak kalku-
lowali swoje plany emerytalne, zeby wnosi¢ minimalny
wktad w prace po to, zeby w ostatnim okresie zywota...
przepraszam, nie zywota, tylko zdolno$ci zawodowej, czy-
li do niedawna przed sze$¢dziesigtym siddmym rokiem
zycia, a teraz szes¢dziesigtym pigtym, uzyskac rentg. I to
spowodowato, jak pan minister wie, ze mieliSmy rekord
$wiata, jesli chodzi o liczbg rencistow. Pamigtam, Ze to byto
4,5 miliona rencistow, potowa liczby emerytéw. I niematym
trudem wszystkich ekip spowodowano, ze dzisiaj nastapit
olbrzymi spadek ilo$ci rencistow, bo jest chyba niecate
2 miliony rencistow, ale nadal jest...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk: Jest 800 tysiecy...)

Ile?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej Bartosz Marczuk: W ZUS jest juz
tylko 800 tysiecy.)
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800 tysigcy... Dzigkuj¢, Panie Ministrze. Tutaj ta akcja
my wzniecamy to, co byto, bo pozwalamy uzyska¢ mini-
malng emerytur¢ wynikajaca nie z dorobku sktadkowego,
tylko z tego, ze si¢ osiagneto wiek emerytalny. Nie by-
foby w tym nic takiego szczegodlnego, gdyby nie fakt, ze
w przypadku dziatan typu podnoszenie najnizszych emery-
tur zapomina si¢ jednocze$nie, ze wigkszo$¢ spoteczenstwa
osiaga przecig¢tne emerytury i ich emerytury na skutek tych
ruchow nie wzrastaja i jest duze niezadowolenie z tego
tytutu. Bo jesli si¢ dowiaduja, ze to jest z ich sktadek, bo
to jest ze sktadek ZUS — oczywiscie budzet to subsydiu-
je — to twierdza, ze rzad, w tym przypadku ten rzad, po
prostu ich kosztem prowadzi bardziej polityke, niz dba
o dobre zasady gospodarowania ZUS. To tylko taka uwaga
na przysztos¢, bo rozumiem, Ze ta ustawa bedzie przyjeta,
zeby nie premiowac ludzi o niskim stazu cztlonkowskim. ..
albo moze odwrotnie, zeby premiowac, tak jak domaga si¢
»Solidarno$¢”, ludzi o dlugim stazu sktadkowym.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkujemy.
Prosze. Pan minister.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Marcin Zieleniecki:

Panie Przewodniczacy, doktadnie taki charakter ma
pierwsza propozycja, ktora tutaj proponujemy, tzn. ona jest
w duchu tego, o czym pan senator wspominal. Méwimy
o sytuacji, w ktorej ktos...

(Senator Jan Rulewski: Nie ma stazu.)

...nie ma stazu, dlatego Ze stat si¢ niezdolny do pracy,
bardzo czgsto jeszcze w relatywnie mtodym wieku, wow-
czas, kiedy ma czy miatby przed soba perspektywe wielu
lat pracy i wielu lat optacania sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. Oczywiscie rozwigzania w zakresie rehabilitacji
nadal obowiazuja i tutaj istnieje mozliwos¢ odzyskania
zdolnosci do pracy. Tez musimy pamigta¢ o tym, ze ustawa
emerytalno-rentowa zaktada, ze orzeczenie o niezdolnosci
do pracy co do zasady ma charakter okresowy czy termino-
wy, czyli jezeli stan zdrowia si¢ poprawi, to ubezpieczony
po prostu niedostanie orzeczenia o niezdolnos$ci do pracy.
Ale tutaj mowimy o osobach, ktore z uwagi na niezdolnos¢
do pracy nie wypracowaly tego minimalnego stazu, wigc
mozna powiedzie¢, ze to objecie gwarancja najnizszego
$wiadczenia ze wzgledow spotecznych w takim przypadku
jest jak najbardziej uzasadnione. I w tym sensie adresujemy
to rozwigzanie wtasnie do tej grupy osob.

A jesli chodzi o drugi element, tak jak powiedziatem,
czyli wylaczenie mozliwos$ci ubiegania si¢ o rent¢ z tytutu
niezdolnosci do pracy, to, tak jak panstwo tutaj wczesniej
wspominaliScie, jest to rozwigzanie, ktdre uzupetnia roz-
wigzanie systemowe, czyli eliminuje luk¢ prawna, ktora
towarzyszy nam od 2005 r., ktora pozbawia mozliwosci
pobierania renty po osiagnigciu wieku emerytalnego, ale
nie pozbawia mozliwosci ubiegania si¢ o taka rent¢ przez
osobe, ktora juz ten wiek emerytalny osiagneta. Tak wige
po prostu...

(Senator Jan Rulewski: Ale jak ptaci sktadke, to musi...)

Ale ktora sktadke?

(Gtos z sali: Rentowa, rentowa.)

(Senator Jan Rulewski: Rentowa.)

Jezeli pracuje, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jezeli pracuje... Ale to jest temat na szersza dyskusjg.
My, jak mowilem, tak naprawdg eliminujemy luke¢ prawna
w tym zakresie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy sa jeszcze glosy w dyskus;ji? Nie dostrzegam chet-
nych.

Zatem przystapmy do rozstrzygnigcia.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem ustawy
0 zmianie ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy
o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkow przy pracy
i chorob zawodowych w wersji przedstawionej przez pana
ministra? Bardzo prosz¢ o podniesienie regki. (5)

Nikt nie byt przeciw. Nikt si¢ nie wstrzymat.

Zatem ustawa przeszta jednogtosnie. Bardzo dzigkuje.

W przypadku tej ustawy proponuje¢, zeby pan senator
Szymanski byt sprawozdawca komisji w toku dalszych
prac senackich.

Dzigkuje¢, Panie Ministrze. Dzigkuje¢ panstwu. Dzigkuje,
Pani Mecenas.

POt minuty przerwy technicznej. Potem przejdziemy do
rozpatrzenia ostatniego punktu.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Witamy raz jeszcze.

Przystgpujemy do rozpatrzenia ,Informacji Rady
Ministrow o realizacji w roku 2016 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej”.

Pan minister Bartosz Marczuk, prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Dzigkuje serdecznie.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie sprawozdanie jest w formie papierowe;j,
wigc w nim jest cata masa informacji, danych liczbowych
i innych danych; ono jest dostgpne panom senatorom. Teraz
powiem o najwazniejszych rzeczach, o kilku rzeczach,
o ktorych chciatem wspomnieé. I oczywiscie jestem do
panstwa dyspozycji, jezeli chodzi o pytania.

Jezeli chodzi o elementy systemu, to wyglada to tak.
Asystenci rodziny — tutaj mamy wzrost, jezeli chodzi o ich
zatrudnienie, jest ich blisko 4 tysigce. Wspieramy to za-
trudnienie kwota ponad 60 miliondw z budzetu panstwa.
Wspieramy tez zmiany w samym programie, czyli preferu-
jemy te samorzady, ktore zatrudniajg na etatach po to, zeby
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nie bylo zjawiska polegajacego na tym, ze jak koncza si¢
pieniadze budzetowe, to oni sa zwalniani i asystenci nie
maja takiego poczucia bezpieczenstwa i poczucia konty-
nuacji swojej pracy. To tez jest wazne z punktu widzenia
rodzin, do ktoérych oni chodza, zeby co chwilg nowe twarze
tam si¢ nie pojawialy. Kolejny element to wsparcie gmin-
ne z placowek wsparcia dziennego. Poziom mniej wigcej
ten sam. Jest 1 tysiac 500 gminnych placéwek wsparcia
dziennego. Tutaj zalezy nam na tym, zeby jak najwigcej
tych placowek powstawato. I kolejny element tego systemu
to koordynatorzy. Sa to koordynatorzy, ktorzy zajmuja si¢
wsparciem rodzinnej pieczy zastgpczej. Tych koordynato-
réw mamy nieco wigcej, jestich 1 tysige 643. Tutaj budzet
panstwa tez dofinansowuje ich prace kwota 15 milionow zt.
To jest tak naprawde kwota, ktora pozwala na zatrudnienie
1 tysiaca 540 koordynatoréw. To sg elementy systemu.

Kolejna rzecz to liczba dzieci umieszczonych w pie-
czy. To, co cieszy, to spadek liczby dzieci umieszczonych
w pieczy zastepczej. I to jest spadek o 2,3%. Ten spadek
jest kontynuowany juz od 2015 r. 74,7 tysiaca — taka liczba
dzieci byta w 2016 ....

(Glos z sali: Od 2012 r., jak wida¢ na tym wykresie,
jest kontynuowany...)

Tak. Jest kontynuowany ten spadek... Chociaz w roku
2012,2013 12014 liczba, jezeli chodzi o odsetek w stosun-
ku do wszystkich dzieci, utrzymywala si¢ mniej wigcej na
tym samym poziomie. Pdzniej ona zaczyna rzeczywiscie
sukcesywnie male¢. Kolejna wazna rzecz to sa dane, jesli
chodzi wlasnie o odsetek, czyli ile dzieci jest w pieczy
zastgpczej w stosunku do populacji dzieci. I to jest tak
naprawd¢ wskaznik miarodajny, wskaznik kluczowy. To
jest: 0,96% dzieci w roku 2014, 0,94% w roku 2015, 0,91%
w roku 2016. Czyli widzimy, ze ta liczba dzieci maleje.
Skuteczno$¢ tego systemu i pracy asystentow rodziny...
Jest pozytywna tendencja, ze z jednej strony zmniejsza si¢
liczba dzieci, ktore trafiaja w ogole do pieczy zastgpczej,
a z drugiej strony nieco zwigksza si¢ liczba dzieci, ktore
z pieczy zastgpczej wracaja do rodzin biologicznych. To jest
pozytywne zjawisko. Cho¢ w 2016 r. odnotowalis$my nie-
wielki wzrost liczby placowek, to mozemy przypuszczac,
ze jest to raczej efekt tego, ze placowki si¢ przeksztalcaja,
dostosowujac si¢ do wymagan, ktore beda musiaty spehic,
jesli chodzi o to, co ich czeka w roku 2020 i odpowiednio
w roku 2021. Chodzi o to, zeby w placowkach bylo mak-
symalnie czternascioro dzieci, ktére maja nie wigcej niz
7 lat. Ale gtéwnie chodzi oczywiscie o to, zeby w placow-
kach bylo maksymalnie czternascioro dzieci, czyli zeby
te placowki byly przyjazne, mate. I wynika to bardziej
wlasnie z tego, o czym powiedzialem, niz z tego, ze ro$nie
liczba dzieci w placowkach, czyli w tych formach, ktorych
pewnie woleliby$my, zeby byto jak najmniej. Bo jak spo-
gladamy na to, jaka jest proporcja liczby dzieci, ktore sa
w rodzinnych formach, do liczby dzieci, ktore sa w formach
instytucjonalnych, no to widzimy, ze maleje liczba dzieci
w instytucjonalnych formach pieczy zastgpczej.

Kolejna wazna rzecz, mysle, ze warta podkreslenia,
jesli chodzi o powiaty, to sredni koszt utrzymania dzieci.
Widzimy tutaj ewidentnie, ze rodzinne formy sa zdecydo-
wanie korzystniejsze dla powiatow, sa korzystniejsze nie
tylko z naszej perspektywy, ale takze dla samych dzieci,

réwniez dla powiatow. Jest to 1 tysiac zt w przypadku ro-
dzinnej pieczy zastgpczej. Miesigczny koszt utrzymania
dziecka w przypadku placowek... czy form rodzinnych to
2 tysiace... w przypadku rodzinnych domoéw dziecka wy-
nosi 2 tysigce 100 zt. A jak spojrzymy dalej, to zobaczymy,
ze w przypadku placowki $redni koszt utrzymania dziecka
wynosi 4 tysigee 200 zl, i tutaj jest wzrost, kolejny wzrost
0300 zt. Wigc warto w kotko, w nieskonczonos¢ powtarzac¢
powiatom, ze tak naprawde przeksztatcanie tych placowek
czy tez wigksza, intensywniejsza polityka, dzialanie w tym
kierunku, zeby dzieci trafialy do rodzinnych form pieczy
zastepczej, jest tez z punktu widzenia finansowego dla
nich korzystna.

Kolejna rzecz, o ktorej warto wspomnie¢, dotyczy ad-
opcji. Na mniej wigcej tym samym poziomie utrzymuje
si¢ liczba adoptowanych dzieci, tj. w okolicach 3 tysiace
300 dzieci. Natomiast nieco zmalata liczba dzieci do ad-
opcji zagranicznej. Tutaj tez spodziewamy sig, ze w roku
2017, po decyzjach, ktore podjelismy na przetomie roku
201612017, liczba dzieci, ktore trafiaja do adopcji zagra-
nicznej, bedzie dalej malata. To s najwazniejsze rzeczy,
o ktorych chcialem wspomnie¢.

Oczywiscie rekapitulujac, powiem, ze bardzo zalezy
nam na tym, zeby ten proces deinstytucjonalizacji dalej
wspieraé, zeby w ten sposob motywowac powiaty, nie tylko
finansowo, ale rowniez tak emocjonalnie, psychologicznie
i edukacyjnie do tego, aby ten proces deinstytucjonalizacji
prowadzity. Stad tez m.in. takie narzedzie, ktore buduje-
my w ministerstwie w ramach srodkoéw Unii Europejskiej,
w konglomeracie z partnerami zewngtrznymi. W tej chwili
to narzedzie jest na etapie wdrazania czy na etapie konsulta-
cji w powiatach. Jest to instrument, ktory ma da¢ powiatom
taki bardzo namacalny dowod na to, Ze deinstytucjonaliza-
cja im si¢ tez optaca. Dzickuje.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

Bardzo dzigkuje, Panie Ministrze.

Chciatem podzigkowa¢ za ten material, rzeczywiscie
dobry, zeby nie powiedzie¢ bardzo dobry, i porownawczy,
i pokazujacy tendencje. Bo co do trendow i co do potrzeby
takiego a nie innego funkcjonowania nigdy nie byto sporow
w tym zakresie.

Chciatem tylko zapyta¢ o taka rzecz. To jest pewnie
trywialne pytanie. Czy przyczyng powrotu, czy tez, po-
wiedzmy... no tak, powrotu do rodzin naturalnych, upatruje
pan w programie 500+?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Mozna powiedzieé, ze na pewno to, ze mniej dzieci tra-
fia do pieczy zastepczej, jest w pewien sposob skorelowane
czy jest jakas$ zalezno$¢, ze wszedt program 500+, ktory...
Na pewno byly takie przypadki, kiedy dzieci trafiaty do
pieczy zastepczej czy byty odbierane prawa rodzicielskie.
Sam zresztg takie przypadki jeszcze w swojej karierze
jako ekspert badatem i widziatem orzeczenia, kiedy dzie-
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ci trafialy do pieczy zastgpczej moze nie... gldwnie czy
czesto z takiego powodu, Ze te rodziny nie mogly sobie
materialnie poradzi¢. Stad mysle, ze na pewno wptyw pro-
gramu 500+ na polepszenie sytuacji materialnej, zwlasz-
cza kiedy to sa rodziny, ktore przezywaja jakies trudnosci,
jest pozytywny. Oprocz tego oczywiste jest to, jak pewnie
kazdy z nas si¢ domysla, Ze jezeli spada takie psychiczne
napiecie wewnatrz rodziny, bo rodzina moze sobie pozwoli¢
na to, zeby, nie wiem, kupi¢ wigcej odziezy, obuwia czy
jedzenia, tez powoduje to mniej konfliktow, a w zwiazku
z tym tez mniej napig¢ i dzigki temu te dzieci nie trafiaja
do takich placowek.

Jesli chodzi o zarzuty co do programu 500+, Ze rodzice
nagle zwrocili si¢... ze przypomnieli sobie o dzieciach...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja sprawdzatem to w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
Otrzymali$my takie dane i z tego, co pomng, rdznica, jesli
chodzi o takie wystapienia o to, zeby dzieci wracaty — bo
przeciez to sad zawsze o tym decyduje — byta rzgdu 2,1%.
Z tego, co pamigtam... nie wiem, ewentualnie tutaj pani
Ania... To byto 3 tysiace 740 i 3 tysiace 810. Doslownie
taka byla rdéznica, jezeli chodzi o te wystapienia. Ale tak
jak mowig, to wlasciwie byta praktycznie §ladowa zmiana.

Przewodniczacy Jarostaw Duda:

To ciekawe, bo kilka takich sygnalow otrzymatem tez
ze strony pracownikéw, ze po wprowadzeniu programu po-
ziom zainteresowania, jesli chodzi o przypomnienie sobie
o dzieciach, ktore sa w placowkach czy tez w innych for-
mach pieczy zastepczej, nagle wzrdst. Ale to by¢ moze byto
incydentalne, tak jak pan mowi, przynajmniej z badan...
Inaczej, nie wynika to z analizy danych z Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci. Tak?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk: Tak.)

Dzigkuje.

Czy ktos... Prosze. Pan senator Kaminski.

Senator Andrzej Kaminski:

Jezeli moge, Panie Ministrze, ja tez przylacze si¢ do
podzigkowan za ten naprawde bardzo dobry materiat, z kto-
rego wiele mozna wywnioskowac.

A przy okazji chciatem zapytac¢ o rodziny zastgpcze
zawodowe. Czy w ogdle taka droga istnicje albo moz-
na rozwazac przyjecie do rodziny zastgpczej zawodo-
wej dziecka, ktore ma obywatelstwo polskie, a jest w tej
chwili poza granicami kraju. Mysle tutaj o Jugendamt. Bo
sg takie starania, zeby te dzieci przyjaé tutaj do Polski.
No i1 jest zaproponowana taka droga, zeby w pierwszej
kolejnosci to dziecko mogto trafi¢ do rodziny zastepczej
zawodowej, a pozniej ewentualnie do dziadkdéw czy do
najblizszej rodziny. Mysle, ze pani dyrektor chyba wie,
o czym moéwige, bo jest taki problem, z ktéorym si¢ spotka-
fem... Czy w ogole taka droga istnicje? Czy jest mozliwe,
zeby przyja¢ do rodziny zastepczej zawodowej dziecko
spoza granicy Polski? No, a jest to dziecko, ktoére ma
obywatelstwo polskie...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Formalnie oczywiscie taka droga istnieje. W takich
sytuacjach méwimy zwykle o rodzinach spokrewnionych,
bo to nie sg rodziny zawodowe, tylko spokrewnione...

Senator Andrzej Kaminski:

Moze jauzupetnig. Jest pewien problem. Sg prowadzone
rozmowy, tylko ze jakby sad niemiecki nie chce wyrazi¢
zgody na przekazanie dziecka do rodziny spokrewnionej, do
dziadkow, ale poszukuje si¢ takiej drogi, rozwiazania, zeby to
pierwsze dziecko zostato przyjete przez rodzing zawodowa. ..

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Jezeli chodzi o sam system, to jak najbardziej to jest
mozliwe. Zastanawiali$my si¢ i spotykaliSmy si¢ w tej spra-
wie z Ministerstwem Sprawiedliwosci, zeby rzeczywiscie
bylo tak, zeby ta droga juz byla tatwiejsza, czyli zeby te
dzieci wracaly do Polski. To jest rozporzadzenie Bruksela
II bis, tak to si¢ nazywa. I jest w tej chwili tez ustawa — to
jest chyba druk nr 1738, jesli dobrze pamigtam — ktora re-
alizuje w ogole rozporzadzenie Bruksela II bis, ktora bgdzie
porzadkowac tez sprawy zwigzane wilasnie z przeplywem
dzieci z zagranicy do polskiej pieczy, sprawy dotyczace
wspolpracy migdzynarodowej i ma tez porzadkowac kwe-
stie zwigzane z orzeczeniami sagdow, poniewaz jak to si¢
odbywa, to sad musi to zatwierdzi¢, uznac to, co si¢ wy-
darzyto. Wiem, ze jest kilka trybow. I ta ustawa to bedzie
porzadkowac. Mieli$my ostatnio nawet spotkanie na ten
temat w Kancelarii Prezydenta. Tak ze to co do zasady jest,
natomiast te procedury wydaje sig, ze trzeba...

(Senator Andrzej Kaminski: Ale taka procedura prze-
jecia jeszcze nie miata miejsca czy juz mialta miejsce?)

Dzieci przyjezdzaja z zagranicy do polskich rodzin,
zwykle to s wlasnie dziadkowie. Problem pdzniej polega
na tym, czy PCPR-y wyptacaja im ten dodatek, czyli to
500+, dla rodzin zastepczych. I ta ustawa to bedzie w spo-
sob jasny i precyzyjny regulowac, zeby te dzieci od razu
dostawaly te $wiadczenia. Natomiast jesli chodzi o sam
proces tego, o udroznienie tego procesu, o to, zeby ten
proces powrotu dzieci byt tatwiejszy, to nad tym jeszcze
trzeba popracowac.

(Senator Andrzej Kaminski: Dzigkuje bardzo.)

Przewodniczacy Jarosltaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Szymanski. Prosz¢ bardzo.

Senator Antoni Szymanski:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Przygladam si¢ temu materialowi rowniez w innym
kontekscie. Mianowicie kiedys prositem, zeby dane w tych
materialach odnosity si¢ do 10 tysiecy dzieci w Polsce.
Chodzito mi o dzieci, ktore sa w pieczy zastgpczej, zeby-
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$my procentowo wiedzieli, jaki procent dzieci polskich
jest w pieczy zastegpczej. Ja poprositem o otrzymanie od
panstwa, jakby odrgbnie, takiego materiatu kilka tygodni
temu i taki materiat otrzymatem. Jest w nim doktadnie to
wyliczone, dzigki czemu jasno wida¢, jakie sa tendencje,
jak sytuacja wyglada w poszczegolnych latach. I z tamtego
materiatu wynika, ze ta liczba nieco spadta — z pamigci
powiem — chyba o 0,8% spadta w ostatnim roku. To mnie
oczywiscie ucieszylo, ale chciatoby si¢, zeby ten spadek byt
wigkszy, ze to jest spadek... ze w liczbach bezwzglgdnych
on jest nieduzy. W zwiazku z tym moje pytanie dotyczy
tego, co panstwo robicie, zeby system dziatal sprawnie
réwniez w tym zakresie. Chodzi o to, zeby po pierwsze,
pracowac nad rodzina, zeby przygotowala odpowiednie
warunki na powrot dziecka do rodziny, po drugie, zeby
rekwalifikacje miaty miejsce we wlasciwych terminach
i zeby te rekwalifikacje doprowadzaty do dobrego skutku,
no a celem tego wszystkiego miatoby by¢ to, zeby jak naj-
mniej dzieci bylo w systemie pieczy zast¢pczej. Dodam do
tego, ze liczba osob, ktéra organizuje caly system pieczy
zastepezej, nie maleje, a rosnie. Bo w ostatnich latach po-
wotali$my koordynatoréw pieczy zastepczej i liczbe asy-
stentow rodziny znacznie zwigkszylismy. Jezeli jest tak,
ze coraz wigcej pracownikow tym systemem si¢ zajmuje,
a ich celem jest rowniez to, zeby doprowadzi¢, zeby jak
najrzadziej dzieci odchodzity do pieczy zastepczej, ale row-
niez jak najwczesniej wracaty, to jest problem sprawnosci
tego systemu. I moim generalnym niepokojem jest to, ze
caly czas liczba dzieci, ktora jest w pieczy zastepczej, jest
bardzo duza i ten spadek jest za maty. Co si¢ robi, zeby
dziala¢ w tym kierunku, zeby ten spadek byt duzo wigkszy?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Jezeli chodzi o liczby, to one w sprawozdaniu s3 uj¢-
te procentowo, jak wspomniatem. Czyli mamy spadek
7 0,96% w 2014 r. do 0,91% w odniesieniu do dzieci do
osiemnastego roku zycia, ktore zyja w Polsce. I to jest spa-
dek 0 0,5%... to nie jest spadek o pot punktu procentowego,
tylko wlasciwie o pig¢ dziesigtych punktu procentowego.
Czyli tu wida¢, ze maleje liczba dzieci umieszczonych
w pieczy zastepczej. W liczbach tak to wyglada: w 2015 1.
— 76,5 tysiaca, w 2016 r. — 74 tysigce 700 dzieci, czy-
li odnotowali$my spadek o 2,3%. Ten spadek jest. Jesli
chodzi o to, co robimy, to... To juz zostato poruszone tez
przez pana przewodniczacego Dudg. Przede wszystkim
zmiana zwigzana z programem 500+ to jest duzy zastrzyk
finansowy dla wszystkich rodzin, ale oczywiscie tez dzig-
ki temu te rodziny lepiej sobie radza, lepiej funkcjonuja,
mniejsze tam sg napigcia. Ale jest tez bardzo mocny nacisk
na prac¢ asystentow rodziny. Nastapito zwigkszenie licz-
by asystentéw — w tej chwili mamy ich blisko 4 tysigce,
tj. w roku 2017, a w roku 2016 byto ich 3 tysiace 900.
Nastapita tez zmiana koncepcji dofinansowania tych asy-
stentow, poniewaz okazywato si¢, ze pienigdze budzetowe
przeznaczone na zatrudnienie asystentow, ktore trafiaty do
gmin... Okazywalo si¢, ze cz¢sto asystenci byli zatrudniani
na podstawie umow-zlecenie, umow cywilnoprawnych.

Czgsto bylo tez tak, ze jak konczyty si¢ pieniadze z budzetu
centralnego, to asystenci byli zwalniani, co absolutnie nie
sprzyja pracy z rodzina, zwlaszcza w tak delikatnej materii.
Stad juz ubiegloroczny konkurs byt z preferencja dla tych
gmin, ktore zatrudniaja asystentow na umowach o praceg.
Tegoroczny konkurs byt jeszcze bardziej restrykeyjny dla
tych gmin. Mogtly one siggna¢ po pieniadze z budzetu pod
warunkiem... mogly siggnac¢ po 2/3 kwoty finansowania
zatrudnienia asystenta, czyli po 2 tysiace 100 zt, pod wa-
runkiem, ze po pierwsze, dotozyly wlasne pieniadze, a po
drugie, ze zatrudniaty takiego asystenta na umowg o pra-
c¢. To spowodowato, ze wskaznik zatrudnienia na umowe
o prac¢ wzrost do ponad 80%. I tez mowimy gminom,
ze w przysztorocznym konkursie... tzn. kontynuowana
jest zasada, ze jesli zatrudnig asystentow na podstawie
umowy o prace, to beda miaty preferencje w nastepnym
roku. No, to wszystko powoduje, ze rzeczywiscie z jednej
strony obserwujemy mniejszy naptyw do pieczy zastep-
czej, tj. 686 dzieci mniej naptyn¢to do pieczy zastgpczej
w roku 2016 w porownaniu do 2015 r., ale z drugiej strony
jest tez wigksza liczba powrotow do rodzin naturalnych,
tj. 0 184 dzieci wigcej niz w roku 2015. Nie bez znacze-
nia jest tez w ogole generalnie polityka taka horyzontalna
rzadu, ktory mowi o tym, ze polityka rodzinna jest dla
niego bardzo wazna, ktoéry rodzing stawia na pierwszym
miejscu, czy tez symboliczna chociazby zmiana nazwy
resortu, w ktorym pracujg, czyli, ze rodzina jest na pierw-
szym miejscu w tej chwili w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej. To wszystko, wydaje si¢, ze powo-
duje, ze rodziny zdecydowanie staramy si¢ wzmacniac.

Senator Antoni Szymanski:

Mimo tej pozytywnej tendencji, ktora zarysowata
si¢ delikatnie, jezeli chodzi o zmniejszenie liczby dzieci
W pieczy zastgpczej, jednak niemal 1% polskich dzieci
w niej si¢ znajduje. To jest ogromna liczba. W zwiazku
z tym nalezy w kazdej fazie przygladac¢ si¢ sytuacji, gdzie
jeszcze sa mozliwosci jej poprawienia. Kiedy kontaktuje
si¢ z sadami rodzinnymi i pytam, dlaczego terminy sg tak
dhugie, np. jesli chodzi o opieke prawna albo o rozpatrzenie
sprawy powrotu dziecka do domu rodzinnego, do rodziny
biologicznej, to otrzymuj¢ informacje, ze to wynika z tego,
ze jest za mato sedziow, ze s¢dziowie sa bardzo obcigzeni
i przedstawiana jest mi liczba spraw, ktére maja oni do
rozpatrzenia. Nie wchodzac w szczegodty, cheiatbym za-
pytac, czy jestescie panstwo w kontakcie z Ministerstwem
Sprawiedliwosci, zeby w taki sposéb umozliwiac¢ prace
wydziatow rodzinnych sadow, zeby sprawy dotyczace pie-
czy zastepczej byly rozpatrywane szybko. Niejednokrotnie
przeciez mamy takie sytuacje, ze np. dzieci w rodzinnych
pogotowiach opiekunczych przebywaja bardzo dtugo, rok,
anawet dtuzej. Czyli czgsto sa tam wlasciwie maksymalnie
dhugo, jesli chodzi o terminy. I to jest nie tylko zwigzane
z badaniem ich sytuacji, ktora czasami jest trudna do wyja-
$nienia w ciggu krotkiego czasu, ale rowniez jest to zwiaza-
ne z mozliwosciami dziatania sadow. Pokazuje¢ tu sady jako
jeden z istotnych elementéw tego procesu, ale nie jest to
jedyny element, ktory moze sprzyja¢ temu, zeby dzieci byly
w srodowiskach wlasciwych, w rodzinach biologicznych.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

Trudno jest mi tutaj odpowiada¢ w ramach kompetencji
ministra sprawiedliwo$ci, bo wiadomo. ..

(Senator Antoni Szymanski: Czy wspotpracujecie, czy
sygnalizujecie problem?)

Oczywiscie sygnalizujemy, w indywidualnych przy-
padkach interweniujemy, kiedy rzeczywiscie terminy s3
dlugie czy tez uwazamy, ze sad powinien szybciej zajaé
si¢ sprawami jakimi$ szczego6lnie istotnymi. Mogg jeszcze
powiedzie¢, ze w ramach POWER w tej chwili realizujemy
w powiatach projekt, jezdzimy... czy jezdza ci partnerzy
do 50 powiatow i szkola. Bedziemy tez szkoli¢ ludzi, kto-
rzy sa w ogole w calym systemie pieczy zastgpczej. I tam
tez znajda si¢ czy powinni znalez¢ si¢ rowniez sedziowie,
czyli jakby otoczenie tego systemu. Natomiast oczywiscie
wiemy o tym, ze wymiar sprawiedliwosci nie tylko tutaj,
jezeli chodzi o kwestie zwigzane z sedziami rodzinnymi, ale
takze w ogole pewnie wymaga jakiej$ interwencji, zeby rze-
czywiscie nie trzeba bylo tak dlugo czekac na orzeczenia.

Senator Antoni Szymanski:

Przekonujg mnie te dane dotyczace sedzidow, a sedzio-
wie mowia, ze liczba spraw do rozpatrzenia jest bardzo
duza. Tak ze jezeli widzg potrzebe wprowadzenia jakichs
zmian, to chodzi po prostu o doinwestowanie, o utworze-
nie kolejnych etatow po to, zeby mozna bylo te sprawy
rozpatrywaé rzeczywiscie szybciej. Nie myslalem tutaj
o zadnych innych rzeczach.

Ale prositbym — bo nie chciatbym tutaj zadawac ko-
lejnych pytan w tym zakresie — zeby ministerstwo rozwa-
zyto w zakresie pieczy zastgpczej jako priorytet dziatanie
w kierunku zmniejszenia liczby dzieci... Chodzi o rozma-
ite dziatania. Dotyczy to asystentow rodziny, ktorzy beda
prowadzili rodziny biologiczne w ten sposob, ze dziecko
nie bedzie musialo trafi¢ do pieczy, a jezeli juz tam trafi,
to chodzi o to, zeby maksymalnie skroci¢ okres pobytu,
oczywiscie poprzez prace z rodzing. I chodzi o to, zeby te
rekwalifikacje przebiegaly jak najszybciej. Nalezy mie¢ tu
tez na wzgledzie, ze system ma tendencje do pewnej stabi-
lizacji, ze bardzo duzo ludzi jest zaangazowanych w tym
systemie, majg pracg i tez pragneliby, zeby ten system byt
utrzymany i raczej rozwijany niz jakby zwijany. [ w tym
sensie potrzebna jest do$¢ zdecydowana reakcja organiza-
torow pieczy zastepczej, w tym ministerstwa, ktory widzi
priorytet, zeby dziecko przebywato w rodzinie biologicznej,
oczywiscie w rodzinie biologicznej, ktora spetnia swoja
role, nie sugeruj¢ tutaj innej sytuacji. Natomiast trudno
nie reagowac na to, jesli niemal 1% polskich dzieci, czyli
okoto 70 tysiecy, jest w pieczy zastgpczej. To jest bardzo
duzo. W tym warunki, ktore stworzono rowniez dla rodzin
spokrewnionych, poprzez danie im 500+, sg czesto zachgca-
jace do tego, zeby nie dziata¢ w tym kierunku, zeby dziecko
wrocito do rodziny biologicznej. Czgsto ci ludzie mieszkaja
w sgsiedztwie, czasami w jednym mieszkaniu. Z jakiego

powodu maja przekazywac dziecko do rodziny biologicz-
nej, jesli maja stosunkowo dobra sytuacj¢ ekonomiczna,
a kontakt rodzicow biologicznych z tym dzieckiem jest?
Opisatem troszke t¢ sytuacj¢. Wniosek moj jest nastgpujacy,
powtarzam go raz jeszcze. Chodzi o uczynienie priorytetu
ze zmniejszenia liczby dzieci, tym bardziej ze to sobie
obiecywalismy po wprowadzeniu koordynatorow pieczy
zastgpezej 1 asystentow rodziny. Jezeli mamy 4 tysiace
asystentow rodziny i system si¢ coraz bardziej rozwija, to
ja bym oczekiwal tez, zeby byty z tego korzysci w takiej
formie, ze liczba dzieci si¢ zmniejsza.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Ministrze, prosz¢ mi jeszcze przypomnie¢, bo mi
to umkneto. Czy pan... Jako$ mi to nie wpadto w oko w tym
dobrym sprawozdaniu, w tej informacji. [le w ostatnim roku
przybylo stacjonarnych jednostek? Stacjonarnych, czyli, mo-
wigc wprost: budowanych, nowych albo zaadaptowanych.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Bartosz Marczuk:

W 2016 r. liczba placowek opiekunczo-wychowaw-
czych zwigkszyla si¢ 0 52. Z tym, ze trzeba pamigtac, ze
czesto jest to przeksztalcenie tych placowek, ktore istniaty
ze wzgledu na ten oblig, jesli chodzi o czternascioro dzieci.
Jak patrzymy na to, ile wychowankow jest w tych placow-
kach, to widzimy, ze tutaj ewidentnie maleje liczba...

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: Powstaja placowki,
ale nie ma...)

Tak, poniewaz liczba dzieci w placowkach generalnie
maleje. To juz jest w tej chwili... Jezeli kto§ prowadzit
duza placowke, to...

(Przewodniczqcy Jarostaw Duda: 1to jest mylace z pun-
tu widzenia ...)

Tak. Dlatego, ze tak naprawde najwazniejsze tutaj jest
to, ilu jest wychowankow i np. w 2016 r. w placowce jest
siedemnascioro wychowankow, a w 2015 r. byto dziewigt-
nascioro. Czyli to jest kwestia takiego troch¢ sztucznego
przeksztalcania placowek, zeby si¢ dostosowac, aczkolwiek
to nie jest tak, ze to jest bardzo zte, bo w slad za tym tez
idzie to, ze jakos$¢ placowek jest lepsza.

Przewodniczacy Jaroslaw Duda:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania, sugestie? Nie widzg.

Dzigkuj¢, Panie Ministrze. Dzi¢gkuje, Pani Naczelnik.
Dzigkuj¢ panom.

Informuje, ze Komisja Rodziny, Polityki Senioralnej
i Spotecznej wyshuchata informacji, rozpatrzyta ,,Informacje
Rady Ministrow o realizacji w roku 2016 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepezej”. Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 34)
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