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w dniu 16 marca 2017 r.

IX kadencja
|



Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 37. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmia-
nie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 19)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Michat
Sewerynski)

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Praw Czto-
wieka, Praworzadnosci i Petycji.

Witam panig i pandw senatorow. Witam pana ministra
i towarzyszace mu osoby z Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Witam panig legislator.

Mysle, ze mozemy zaczynac.

Jak panstwo widza w zestawieniu, sg wnioski i popraw-
ki. Zaczniemy zatem od pierwszego wniosku: o przyjecie
ustawy bez poprawek. Poniewaz jest to wniosek komisji,
trzeba rozpocza¢ od niego, najpierw go przegltosowac.

Kto z pan i panéw senatorOw jest za przyjeciem tego
wniosku? (0)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Whiosek zostat odrzucony.

Wobec tego przechodzimy do wniosku o wprowadzenie
poprawek do ustawy.

Czy w sprawie tych poprawek panstwo senatorowie
chcieliby jeszcze przeprowadzi¢ dyskusje? Nie.

Czy pan minister chcialby si¢ wypowiedzie¢ w sprawie
poprawek?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Marcin Warchol:

Bardzo dzigkuje.

Panie Profesorze! Panie Przewodniczacy! Wysoka
Komisjo!

Chcieliby$my zglosi¢ watpliwosci i wyrazi¢ stanowisko
negatywne. Pan dyrektor opowie o szczegdtach. No, moze
wskaze tylko te 2 poprawki.

Pierwsza to poprawka pana senatora Borusewicza. Jesli
chodzi o t¢ kwesti¢, uwazamy, ze wniosek prezesa sadu zde-
cydowanie koliduje z ides, jaka przy$§wieca ustawie, mozna
by tak wprost powiedzie¢. Dyrektor sadu w tym wypadku
to... W zasadzie chodzi o to, zeby duzo zmieni¢, a zarazem
nic nie zmieni¢ — o, tak powiem. Ta poprawka powoduje to,
ze zmiany w ustawie bedg de facto kosmetyczne. Chodzi

o to, zeby dyrektor sadu odpowiadal za majatek, za sposob
zarzadzania tym majatkiem przed ministrem sprawiedliwo-
$ci, a nie przed prezesem. Wniosek prezesa w tym wypadku
diametralnie zmienia ten system.

Jesli zas$ chodzi o druga poprawke, to, jezeli pan prze-
wodniczacy pozwoli, oddam na chwilke glos panu dyrek-
torowi. Chcialbym tylko zwroci¢ uwage, ze w tym przy-
padku nalezy rozrézni¢ czynno$ci orzecznicze i czynnosci
administracyjne. Poniewaz ta poprawka nie uwzglednia
tego rozroznienia, kwestie kosztow sadowych sa z tej
drugiej kategorii, w zwiazku z tym trudno tez na nig si¢
zgodzi¢. Ale jezeli mozna, to przekazatbym glos panu
dyrektorowi.

Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Tak, prosze bardzo. Krotko...

Zastepca Dyrektora
Departamentu Legislacyjnego

w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Wojciech Ulitko:

Bardzo dzickuje.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jak juz pan minister Warchot wspomniat, opowiadamy
si¢ przeciwko wszystkim zgloszonym poprawkom.

Tylko jeszcze w kwestii poprawki nr 2, dotyczacej
dodania wyrazow ,,z wyjatkiem zarzadzen dotyczacych
kosztow sadowych orzeczonych przez sad”, chciatbym
zapewni¢ szanowng komisj¢, ze czynno$ci prezesa sadu
wywolujace skutki finansowe nieujete w planie finanso-
wym sadu, w zwigzku z ktérymi proponujemy, aby byta
wymagana uprzednia akceptacja wlasciwego dyrektora
sadu, nie sg absolutnie takimi czynnos$ciami, ktore — jak
pan minister stusznie zauwazyl — wkraczaja w zakres
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. Decyzja prezesa
sadu o ewentualnym rozltozeniu na raty czy umorzeniu
kosztéw sadowych — Szanowny Panie Przewodniczacy,
Wysoka Komisjo — nie powoduje skutkéow finansowych
w planie finansowym. Ona moze ewentualnie spowodo-
wac, ze dany dochod wptynie na konto sadu w nieco poz-
niejszym terminie, jezeli np. koszty zostang roztozone na
raty, ale to absolutnie nie uszczupla planu finansowego
sadu i w zwigzku z tym nie bedzie podchodzito pod ten
artykut. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy Michal Sewerynski:

Panie Dyrektorze, absolutnie niewlasciwe jest tutaj to
stowo. Bo kiedy pan méwi o roztozeniu kosztoéw na raty, to
tak, owszem, te pieniadze wplyna pozniej. Jesli zas chodzi
o umorzenie kosztow, to wtedy nie ma dochodu, ktéry
jest planowany. Ja zapoznalem si¢ z przyktadem planu
sadowego, ktory mozna znalez¢ w Internecie i na ktorym
wyraznie widaé, ze optaty sadowe i inne dochody, o ktd-
rych tu méwimy, sa ujete w pozycji ,,dochody planowane”
w planie finansowym. No, ale nie bedziemy juz tego w tej
chwili roztrzasa¢. Stanowisko ministerstwa jest nam znane.
Ja jako wnioskodawca przedstawiatem juz te argumen-
ty. Moge tylko powtorzy¢, ze dla mnie takie zarzadzenie
prezesa jest dalsza czeScig orzeczniczego wyrazania si¢
sadu, a nie czysto administracyjng czynno$cia, chociaz na
taka moze wygladac, bo prezes sadu wykonuje taka czyn-
no$¢ jednoosobowo. Jezeli wprowadzimy t¢ poprawke,
nie bedzie zadnych watpliwosci zwigzanych z tym, ze ta
kompetencja dyrektora czy to uniewaznienie czynno$ci
przez dyrektora, o ktore chodzi w tym przepisie i ktore co
do zasady uznajemy za trafne, w zadnym stopniu nie wply-
wa na niezalezno$¢ orzecznicza sadow. To jest tylko takie
uzupelnienie wezesniejszego rozumowania. Przyjmujemy
to stanowisko ministerstwa do wiadomosci.

Czy pani senator, panstwo senatorowie maja jeszcze
jakie$ uwagi w zwiagzku z tymi poprawkami?

Znamy stanowisko ministerstwa.

Wydaje mi si¢, ze poprawki sg jasne, wigc juz nie
pytam o opini¢ Biura Legislacyjnego, bo rozmawialismy
o tym wcze$niej. Chyba Ze pani legislator chciataby jesz-
cze co$ dodac.

Skoro nie, to poddaj¢ kolejne poprawki pod glosowanie.
Pod warunkiem, Ze nie ma innych wnioskow.

Poprawkanr 1...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam.

Poprawki nr 1 i 3, bo nalezy nad nimi gtosowac¢ lacznie.

Kto z pan i pandéw senatorow jest za przyjeciem tych
poprawek? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Dzi¢kuje bardzo. Jednoglos$nie przeciw. Wobec tego
nikt si¢ nie wstrzymat.

Poprawki nie zostaty przyjete.

I przechodzimy do poprawki nr 2.

Kto z pan i panéw senatorow jest za przyjgciem tej
poprawki? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka zostata przyjeta.

Przegtosujemy jeszcze calg ustawe z poprawkami.

(Glos z sali: Nie ma potrzeby.)

Nie trzeba?

Wobec tego przypomnijmy tylko, ze sprawozdaw-
ca w przypadku tej ustawy byl pan senator Ambrozik.
Proponuje¢, zeby kontynuowat on swoja misje. Panstwo
si¢ godza.

Wobec tego zamykam posiedzenie komisji. ..

Dzigkuje panu ministrowi. Dzigkuje paniom i panom
senatorom

Zamykam posiedzenie.

Za 5 minut rozpoczniemy posiedzenie wspdlne
z Komisja Ustawodawcza w tej samej sali.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 27)
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