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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 34. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmia-
nie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 18 minut 38)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Ustawodawczej Stanistaw Gogacz)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzien dobry panstwu.

(Glos z sali: Dzien dobry.)

Otwieramy razem z panami przewodniczacymi po-
siedzenie 2 potaczonych komisji — posiedzenie Komisji
Praw Czlowieka, Praworzadnosci i1 Petycji oraz Komisji
Ustawodawczej.

Celem posiedzenia komisji jest rozpatrzenie wnioskow
do kodeksu karnego zgloszonych na posiedzeniu plenarnym.

Zestawienie wnioskow panstwo otrzymaliscie. A jezeli
kto$ nie otrzymat, to przy stole, gdzie jest sekretariat, moz-
na pobra¢ zestawienie zgtoszonych wnioskow.

Prosze panstwa chciatbym powita¢ na naszym po-
siedzeniu pana ministra Michata Wojcika, pana Marcina
Kowala oraz pana Piotra Rogozinskiego z Ministerstwa
Sprawiedliwosci, jak réwniez nasze Biuro Legislacyjne,
reprezentowane przez panig mecenas Beate¢ Mandylis.

Jezeli nie ma innych propozycji co do porzadku obrad
naszej komisji, to moze przystapimy do rozpatrzenia tych
wiasnie wnioskow.

Nikt nie chce zabra¢ glosu? Pani mecenas tez nie.

Whioski zostaty przygotowane. Pierwszy wniosek, naj-
dalej idacy, to jest wniosek o odrzucenie ustawy.

Kto z panstwa jest za przyj¢ciem tego wniosku? (4?)

(Glos z sali: O odrzucenie ustawy?)

Tak. Pierwszy wniosek.

Kto jest przeciwny? (11)

Kto si¢ wstrzymal? (4)

Wobec tego, ze ten wniosek nie zostal przyjety, przy-
stepujemy do przeglosowania drugiego wniosku, tj. wnio-
sku o przyjecie ustawy bez poprawek. Jest to wniosek
Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

(Gtos z sali: Jedna osoba.)

Bardzo proszg.

Senator Jan Rulewski:

Ja nie widzg tego wniosku w zestawieniu, a porzadek
zostat...

(Glosy z sali: Jest to drugi wniosek.)

(Glos z sali: Rzymska dwojka.)

Przepraszam. Wycofuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Prosze panstwa, w takim razie przystepujemy do gloso-
wania nad wnioskiem drugim, przed chwilg wtasnie odczy-
tanym. Jest to wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyj¢ciem tego wniosku? (9)

Kto jest przeciwny? (9)

(Glos z sali: Nie przeszedt.)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

2 osoby.

(Glos z sali: Nie przeszedt?)

(Glosy z sali: Nie przeszedt.)

To w takim razie... Nie przeszed}? Tak?

(Glos z sali: Bez poprawek nie przeszedt.)

Nie przeszedt. Tak?

(Glos z sali: Nie przeszedt.)

To w takim razie przystgpujemy do przegltosowania
nastepnych wnioskow. Sg to wnioski o wprowadzenie po-
prawek do ustawy.

Poprawka senatoréw Jana Rulewskiego i pana mece-
nasa Pocieja, pana przewodniczacego, to poprawka nr 1
do art. 1.

Nie wiem, czy mam jg odczytac.

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Wszyscy to mamy.

Czy pan minister chcialtby si¢ ustosunkowac?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michat Wojcik: Nie.)

Dobrze.

W takim razie kto jest za przyj¢ciem tego wniosku? (9)

Kto jest przeciwny? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

(Gfos z sali: Nikt.)

Stwierdzam, ze wniosek zostat odrzucony.

(Senator Jan Rulewski: Wniosek mniejszosci.)

Pan senator Rulewski sktada wniosek mniejszosci.

Z kim?

(Glos z sali: Sam. Tak?)

(Senator Jan Rulewski: Z Pociejem.)

Z panem przewodniczacym Pociejem. A zgtaszajacym
jest pan senator Jan Rulewski.

Przystepujemy do przegtosowania poprawki nr 2 z ze-
stawienia, zapisanej pod trojka rzymska.

Poprawka senatorow Jana Rulewskiego i pana prze-
wodniczacego Pocieja. Mamy ja przed oczami.

(Glos z sali: Tak jest.)

Czy pan minister zechce si¢ wypowiedzie¢, czy nie?
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(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik: Przepraszam...)
Poprawka nr 2 w tym zestawieniu.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Michal Wojcik:

W moim przekonaniu to zbyt rozszerza katalog czynow,
za ktore bytaby odpowiedzialnos¢. Wydaje sig, ze to za
szeroko.

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

W takim razie przystgpujemy do glosowana.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki (8)?

Kto jest przeciwny? (11)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Poprawka nie zostata poparta przez potaczone komisje.

Poprawka nr 3, senatorow Piotra Zientarskiego,
Grazyny Sztark i Zbigniewa Cichonia. Mamy ja w druku
i mozemy si¢ z nig zapoznac.

Czy pan minister zechce si¢ ustosunkowac?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik:

Jamysle, Panie Przewodniczacy, Ze juz, mam nadzieje,
wyczerpujaco odniostem si¢ do tej sprawy.

(Glos z sali: Dobrze.)

Mozemy uzupetnié, jezeli jest wola.

(Glos z sali: Nie.)

Nie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pan minister jest przeciwny tej poprawce.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michat Wojcik: Tak, jestem przeciwny.)

Kto jest za przyje¢ciem tej poprawki? (10)

Kto jest przeciw? (11)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Przystepujemy do przeglosowania poprawki nr 4.

Przyjecie poprawki nr 4 wyklucza gtosowanie nad po-
prawkami nr 5 i 6. Poprawka nr 4 to poprawka zgloszona
przez senatorow Piotra Zientarskiego i Grazyne Sztark.
Skresla ona art. 4.

Kto jest za przyj¢ciem tej poprawki? (9)

Kto jest przeciwny? (11)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Poprawkanr 5...

(Glos z sali: Nie przeszta?)

...poprawka senatora Zientarskiego.

Czy pan senator chce si¢ wypowiedzie¢ na temat tej
poprawki? Byta juz pana wypowiedz na posiedzeniu
plenarnym.

Senator Piotr Zientarski:

To jest czgs¢ poprzedniej poprawki.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Dobrze.)

To jest tez poprawka dotyczaca podstuchow. Czyli bez
wzgledu na wysoko$¢ zagarnigtej kwoty, jesli chodzi o fak-
tury, to jest przy kazdej wysokos$ci. Ja uwazam, ze powinno
to by¢ skreslone. Wystarczy znaczna, czyli powyzej 200 ty-
siecy. I taka jest idea tej poprawki.

(Gtos z sali: Od 200 tysiecy.)

Tak.

(Gtos z sali: Podstuchy od 200 tysigcy...)

Jako najpowazniejsze przestgpstwa.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Poprawka nr 5.
Czy pan minister zechce si¢ ustosunkowac do tej
poprawki?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie SprawiedliwoS$ci
Michal Wojcik:

Jeste§my przeciwni, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Minister jest przeciwny.

Proszg panstwa, przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 5? (9)

Kto jest przeciwny? (12)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka nr 6: w art. 4 skresla si¢ pkt 2. To poprawka
senatorow...

Tak, bardzo prosze.

Senator Marek Borowski:

Wtlasciwie to mam pytanie do pana ministra. Bo pan
minister na sali posiedzen bardzo podzigkowal za wszystkie
poprawki i zadeklarowal, ze si¢ nad nimi pochyli. Jak do
tej pory pozostaje pan w pozycji wyprostowane;j.

(Wesotos¢ na sali)

Poniewaz jest juz ostatnia okazja, wigc chciatbym si¢
dowiedzie¢, czy ta deklaracja byta tak rzucona na wiatr,
czy rzeczywiscie. ..

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Michal Wojcik:

Nie, nie, Panie Senatorze.

Ale przepraszam, pierwsza... Oczywiscie, jezeli moge,
Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Bardzo proszg.)

Po pierwsze, nie wszystkie poprawki, o ktoérych roz-
mawiali$my na sali, zostaly zgtoszone. To pierwsza rzecz.
My pracujemy na tym, co otrzymalisSmy. A tu sa poprawki,
ktére dotykaja istoty, przepraszam, tej regulacji. Np. ta,
nad ktérg przed chwilg glosowalismy, to jest tak naprawde
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fundamentalna sprawa. Tak, to jest fundamentalna spra-
wa, jezeli chodzi o pkt 1. Czy za chwile, jak bgdziemy
glosowali nad kolejna poprawka. To tez jest fundamen-
talna sprawa. Gdybysmy przegtosowali co$, co mialoby
znaczenie materialnoprawne, a nie procesowe... A wigc
to sa fundamentalne sprawy. Z calg zyczliwoscia... Czy
ewentualnie, Panie Senatorze, kwestie dotyczace tego, do
czego si¢ odnositem, czyli wymiaru kary. To sa rowniez
istotowe poprawki, dlatego, ze — tak jak panstwu mowitem
juz w czasie wystapienia na posiedzeniu plenarnym — to,
co jest w kodeksie karnym skarbowym, czyli ten wymiar
kary od 5 dni do 5 lat, a w nadzwyczajnych sytuacjach
do 10 lat pozbawienia wolnosci, nie sprawdzilo si¢. To
np. w przypadku poprawki, ktéra mowi o tym, ze od 1 roku
do 10 lat, tak naprawd¢ powieliliby$my to, co jest w ko-
deksie karnym skarbowym. W moim przekonaniu... Tak
wiec my dotykamy istoty spraw.

A pewne sprawy, o ktérych rozmawiali$my, nie znalazty
si¢ tu jako poprawki, a ja si¢ odnoszg do tego, co lezy na stole.

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Dzigkuje bardzo.

(Rozmowy na sali)

Pan senator Jan Rulewski. Bardzo proszg. Tylko krotkie
wystapienie. ..

Senator Jan Rulewski:

Tak.

Przegltosowalismy prawie wszystkie czy wszystkie?

(Glos z sali: Nie wszystkie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak.

Panie Ministrze, prositbym o to, zeby pan opuscit po-
stawe wypisowang i powiedzial, czy jest pan za przyjeciem
ustawy bez poprawek, czy pan...

(Glos z sali: Prosze¢ panstwa...)

(Rozmowy na sali)

Nie, nie ma stanowiska rzadu w tej sprawie.

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Panie Senatorze, prosimy o zachowanie adekwatne do
miejsca, w ktorym jeste$my.

Proszg panstwa, przystepujemy do przegltosowania po-
prawki nr 6, do art. 4 pkt 2 nowelizacji. Jest to poprawka
pana przewodniczgcego Pocieja i pana przewodniczacego
Zbigniewa Cichonia.

Czy pan minister zechce si¢ od niej ustosunkowac?
Poprawka nr 6.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik:

Ale, jezeli mogg prosic...
(Glos z sali: A mozna co$ powiedziec?)
(Glos z sali: Ciii.)

Chciatbym prosi¢, Panie Przewodniczacy, zeby udzieli¢
glosu panu naczelnikowi wydzialu w departamencie...

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: Ale mdwimy o po-
prawce nr 6.)

O poprawce nr 6. Chodzi o to, zeby uzupetnit to, o czym
rozmawiali§my, bo bylo duzo watpliwosci. Oczywiscie
jezeli bylaby zgoda...

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Dobra. Bardzo prosze¢ pana naczelnika.

Naczelnik Wydzialu Prawa Karnego
w Departamencie Legislacyjnym

w Ministerstwie SprawiedliwoS$ci
Marcin Kowal:

Dzigkuj¢ bardzo za udzielenie gtosu, Panie Przewod-
niczacy.

Tak jak pan minister powiedzial...

(Glos z sali: Prosimy glo$niej, bo stabo stychac.)

Tak jak pan minister powiedzial, poprawkinr4, 516 to
poprawki, ktore zmierzaja do wykreslenia przepisu o cha-
rakterze procesowym. Pan minister stusznie zauwazyt,
ze jezeli wprowadzimy regulacje o charakterze material-
noprawnym, czyli damy podstawe¢ do $cigania, poniewaz
bedziemy mieli kryminalizacj¢ w tym zakresie, a nie wpro-
wadzimy réwnoczes$nie pewnego oprzyrzadowania, ktore
pozwoli na zastosowanie w praktyce tych przepisow, to te
przepisy bedg martwe.

Przepisy zawarte w art. 4 nowelizacji to przepisy, ktore
beda stuzyly zastosowaniu, ale trzeba wyraznie podkreslic,
bo to jak gdyby umkngto w toku debaty: pod kontrolg
sadu. Owszem, poszerzamy katalog czyndéw, w stosunku
do ktérych mozna zastosowaé podstuch procesowy, ale
oczywiscie nie zmieniamy istoty tej instytucji. Musi si¢
to odby¢ pod kontrolg sadu. Sad musi wyrazi¢ na to zgo-
de. Jezeli dojdzie do zastosowania tego podstuchu, a sad
na to nie wyrazi zgody — w sytuacjach nadzwyczajnych
moze do tego dojs¢ — taki materiat nie bedzie mogt by¢
wykorzystany.

Biorgc pod uwagg fakt, iz wytudzenia vatowskie naj-
czgdciej majg miejsce w ramach zorganizowanych grup
przestgpczych, gdzie rozne osoby pehig rozne role, tam
bardzo czgsto dochodzi wiasnie do przestepstw przeciw-
ko wymiarowi sprawiedliwos$ci. Sg ustalane zeznania, sa
ustalane wyjasnienia, sg tworzone falszywe dowody. To
wszystko wchodzi w zakres przestgpstw przeciwko wy-
miarowi sprawiedliwosci. Tak wigc tenze wilasnie art. 4
nowelizacji dopehnia z puntu widzenia procesowego pewne
instrumentarium i bedzie pozwalat na skuteczne $ciganie
tego rodzaju przestgpczoscei.

Gdybysmy go wykreslili, tak jak proponuje si¢ w po-
prawce pana...

(Senator Piotr Zientarski: ...Postgpowania dyscypli-
narnego, czyli mowimy...)

Ale tego nie ma w poprawkach.

(Glos z sali: Wtaénie.)

Nie zglosiliscie panstwo tego w poprawkach.
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(Gtos z sali: To nie jest ta poprawka.)

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: To wczesniejsza
poprawka. My teraz méwimy o poprawce nr 6.)

(Gtos z sali: Punkt drugi.)

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: Prosz¢ pana o kon-
tynuowanie.)

Przepraszam, Panie Przewodniczacy, by¢ moze docho-
dzi tutaj do jakiego$ nieporozumienia...

(Przewodniczqgcy Stanistaw Gogacz: ...Wczesniejsza
poprawke, bo....)

Poprawka nr 4 dotyczy skreslenia catego pktu 2.

(Glosy z sali: Méwimy o szbstce.)

A, przepraszam. Tak, poprawka nr 6 dotyczy skresle-
nia calego pktu 2 w art. 4, czyli wyrzucenia wszystkich
przestepstw.

(Gtos z sali: No tak.)

(Przewodniczqgcy Stanistaw Gogacz: To jest popraw-
ka Zbigniewa Cichonia. Wezesniejsza poprawka byta juz
przegtosowana.)

(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: Tak, rozmawiamy o szostce.)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: A teraz rozmawia-
my o szostej poprawce...)

O poprawce nr 6.

(Przewodniczqgcy Stanistaw Gogacz: Tamte poprawki juz
zostaly przegtosowane. Bardzo prosz¢ o kontynuowanie.)

W poprawce nr 6 proponujecie panstwo w art. 4... Tak?

(Glos z sali: Tak.)

...Ktory dotyczy kodeksu postgpowania karnego, skre-
$lenie catego pktu 2 — prosz¢ zauwazy¢. Czyli wszystkich
przestepstw, a nie tylko tego, ktore byto przedmiotem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczgcy Stanistaw Gogacz: Ale prosimy, zeby
pan si¢ wypowiedziat.)

(Gtos z sali: Tak jest.)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Proszg o puento-
wanie tego.)

Panstwo mowiliscie o wykresleniu — tak rozumiatem
w toku debaty plenarnej — przepisu, w ktorym jest mowa
o wykroczeniach czy o przewinieniach dyscyplinarnych.
W poprawce proponujecie panstwo wykreslenie catego
pktu 2, a wige wszystkich przestgpstw, o ktorych mowa
w tej propozycji. A wigc ta poprawka zmierza duzo dalej
anizeli propozycja z dyskusji, ktora byta na sali plenarne;.

(Senator Marek Borowski: Ale wsrdd nich sa dyscy-
plinarne?)

(Glosy z sali: Sa.)

Sa.

(Glos z sali: Trzeba zrobi¢ autopoprawke. Trzeba te
poprawke skorygowac...)

(Glos z sali: Mamy poprawke i glosujemy...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Mamy poprawke nr 6...

(Senator Piotr Zientarski: Ale jest autor, wigc moze
doprecyzowac.)

Ale przepraszam, autor ktorej poprawki?

(Gtos z sali: Szdstej. Mowimy o szostej.)
(Senator Zbigniew Cichon: Ja i Pociej.)
(Glos z sali: ...Wigc senator Cichon.)
(Gtos z sali: Zostata zle sformulowana...)

Naczelnik Wydzialu Prawa Karnego
w Departamencie Legislacyjnym

w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Marcin Kowal:

Przepraszam, jezeli mogtbym pania legislator prosi¢
o wsparcie... Gdyby pani legislator wspomogta nas, je-
$li chodzi o ustalenie zakresu tej poprawki... Bo moim
zdaniem ta poprawka w takim brzmieniu, jakie jest w tej
propozycji, zmierza do wykreslenia catego przepisu...

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Moze najpierw poprosimy pana senatora Cichonia, zeby
si¢ wypowiedziat.

Senator Zbigniew Cichon:

Jezeli mozna.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni
Panstwo!

Dla osiagnigcia celu prawa materialnego, czyli zwal-
czania wyludzania zwrotu VAT musi by¢ pewne instrumen-
tarium procesowe. Uznajac to, uznatem, ze pkt 1, ktory
wiasnie dotyczy podstuchéw co do przestgpstw podrabiania
lub przerabiania faktur — nie bedg catosci czytat, zeby nie
zajmowac czasu — powinien istnie¢, bo jak najbardziej jest
uzasadniony.

Ale uwazam za nieuzasadniony pozostaty, w ktorym
chodzi o stosowanie podstuchu w przypadku tworzenia
fatszywych dowodow lub innych zabiegdw w sprawach
dotyczacych przewinien dyscyplinarnych czy tez w spra-
wach dotyczacych wykroczen. Thumaczytem, ze ingerencja
w tak podstawowe prawo jak swoboda komunikowania si¢
ludzi, czyli w sfere prywatnosci, jest dopuszczalna przez
Europejski Trybunal Praw Cztowieka w Strasburgu, jeze-
li chodzi o zwalczanie najbardziej groznych przestgpstw.
A nie sg groznymi przestgpstwami, bo w ogole nie sg prze-
stepstwami, przewinienia dyscyplinarne i nie sg tez prze-
stepstwami wykroczenia, bo to jest calkiem inna kategoria,
zupetie mniejszych deliktow, drobnych — tak to mozna
nazwac. I stad moja poprawka.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pan przewodniczacy Pociej. Bardzo proszg.

Senator Aleksander Pociej:

Poniewaz ja tez jestem autorem tej poprawki, to chciat-
bym dodac¢ jedna rzecz.

Panie Dyrektorze, pan powiedzial prawde, tylko bez
jednego stowa komentarza, a ta prawda jest mylaca. Pan
powiedzial, ze mamy do czynienia z tak powaznymi ma-
terialnoprawnymi uregulowaniami, ze trzeba da¢ do nich
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instrumentarium. A w tym punkcie dajecie instrumentarium
nie tylko do tego, ale do wszystkich innych przestepstw
skarbowych, tacznie wlasnie z wykroczeniami. I tego mi
w pana wyjasnieniu zabrakto. Trzeba byto powiedzie¢, ze
ta regulacja pozwalamy na stosowanie podstuchow przy
wszystkich sprawach, a nie tylko tych, ktore tutaj regulujecie.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

...Zechce si¢ teraz wypowiedzie¢?

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

To znaczy, ja moge oczywiscie powiedzie¢ kilka roz-
nych rzeczy.

I teraz tak. Jezeli chodzi o zakres catej tej poprawki,
to moze na poczatek dodam, ze cala druga zmiana zostata
dodana do tej ustawy na etapie prac sejmowych. A jezeli
chodzi o podstuchy, to w projekcie rzadowym byt doda-
ny tylko pkt 12a, jako wystarczajacy do stosowania pod-
sluchow w sprawach §cigania przestgpstw dotyczacych
wyludzania faktur VAT. To jest taka pierwsza uwaga. Tak
wiec poprawki wypracowane na etapie prac sejmowych
rzeczywiscie si¢gaja szeroko i dotycza, jak widaé, 7 roz-
nych przestepstw sformutowanych w 7 réznych przepisach
kodeksu karnego — od art. 233 do art. 240 kodeksu karnego.

[ teraz jezeli chodzi o zakres poprawki, to ja rozumiem,
ze taka byla intencja pandéw senatoréw, zeby wykreslic¢ caty
pkt 2. Jest mozliwa autopoprawka na etapie prac komisji.
Poniewaz s3 obaj autorzy poprawki, moga zaw¢zi¢ zakres
swojej poprawki. Tylko kwestia jest taka, ze rzad tez musiat-
by si¢ wypowiedzie¢, czy jest za taka zawezong poprawka.

Jezeli wykres$lone zostatyby pkty 16b, 16¢, 16d i —
z tego, co zrozumialam — 16g, jako te, ktore dotycza czynow
o stosunkowo niewielkim ci¢zarze gatunkowym, czyli te,
ktore dotycza wykroczen i niezawiadomienia o przestgp-
stwie, to pozostatyby pkty 16a i 16f. Oczywiscie bytyby
one przeredagowane, jezeli nowelizacja ograniczalaby si¢
do pktow 16a1 16f...

(Glos z sali: 1 pktu 16e.)

Przepraszam, i 16 e.

Czyli zostalyby tylko 3 punkty, a pkty 16b, 16¢, 16d
oraz 16g zostataby wykreslone.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Proszg o ustosunkowanie si¢ autorow poprawek, a poz-
niej pana ministra do tej propozycji, do takiej ewentualne;j
autopoprawki.

Czy najpierw pan przewodniczacy? Bardzo proszg.

Senator Zbigniew Cichon:

Proszg¢ panstwa, ja oczywiscie przychylam si¢ do tego,
zeby to zawezi¢ poprzez wyeliminowanie stosowania pod-
stuchu w stosunku do czyndéw stanowiacych naruszenie
prawa mniejszego kalibru, czyli przede wszystkim do prze-
winien dyscyplinarnych, a nastgpnie wykroczen. Bo, tak jak
mowig, jest to zbyt malej wagi nieprawidlowos¢ w postepo-

waniu cztowieka — zresztg traktowana przez ustawodawce
w ten sposob — zeby poswigcac wyzszej wagi dobro, jakim
jest swoboda komunikowania si¢ mi¢dzy ludzmi. Ja si¢ tu
opieram na orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strasburgu. Tylko w trosce o to, zebySmy
przed tym Trybunatem spraw nie przegrywali, z tym wnio-
skiem wystepuje, a nie na zasadzie jakiej$ ambicji. Dlatego
oczywiscie jestem sktonny to ograniczy¢.
(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: ...Czyli przyjmuje.)
Przyjmuje to. Tak.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

A co méwi autor? Bardzo prosze.

Senator Aleksander Pociej:

Poniewaz juz wiem, ze w pierwotnej wersji ta poprawka
na pewno nie zostanie przyjeta przez rzad, to — jezeli mozna
cokolwiek tutaj zmieni¢ — dla dobra sprawy mogg rowniez
to ograniczy¢.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Zglasza pan taka
autopoprawke?)

Tak jest.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Czy moéglby pan minister albo pan dyrektor si¢ usto-
sunkowac?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik:

Naturalnie. To, co powiedzieli panowie senatorowie...
Jezeli zawezimy te sprawy dotyczace wykroczen i przewi-
nien dyscyplinarnych, to my si¢ przychylimy.

(Senator Marek Borowski: ...Pochylil pan minister...)

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Beata Mandylis: Przepraszam, ja mam pytanie
precyzujace.)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Pani Mecenas, bardzo prosze...

(Glos z sali: Pan minister dotrzymat stowa.)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michat Wojcik: Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, jesz-
cze jedna techniczna rzecz.)

Pan minister jeszcze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik:

Chodzi o wyeliminowanie stow, ktore si¢ znajduja
w roznych punktach. Chodzi o wykroczenia oraz przewi-
nienia dyscyplinarne. Tu nie chodzi o wylaczenie catych
punktow, bo to...

(Glos z sali: 1 nie skarbowe.)

(Glos z sali: No tak.)

I nie wykluczenia skarbowe.
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Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pani mecenas teraz zabierze glos. Bardzo prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Oczywiscie mozna to tak sformutowac i Biuro Legisla-
cyjne moze to zrobi¢. Oczywiscie, jak najbardzie;j.

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Mysle, ze w takim razie powinniSmy przystapi¢ do
przegtosowania najpierw autopoprawki. ..
(Glos z sali: Przepraszam, jeszcze jedna poprawka.)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Jest jedno przestepstwo. Mianowicie niezawiadomienie
o przestepstwie, Bylo podawane, ze jest ono mniejszej
wagi, a dotyczy przestepstwa. Nie ma niezawiadomienia
o wykroczeniu, tylko przestepstwem jest niezawiadomienie
0 przestepstwie.

Czyli, Panowie Autorzy, czy autopoprawka polegataby
na wykresleniu réwniez tego punktu, czy nie?

(Glosy z sali: Nie wykreslac.)

Nie.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Nie zglasza...)

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Prosz¢ panstwa, najpierw... Pan minister jeszcze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michal Wojcik:

Panie Przewodniczacy, bo chodzi o to, zeby na skutek
tej dyskusji nie doszlo do wykreslenia tego, co jakby nie
lezy w obszarze naszych pogladow, co jakby nie jest nasza
intencja. Dlatego chcieliby$my zna¢ doktadnie... Jezeli
mozna prosi¢ Biuro Legislacyjne...

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Prosze panstwa, Panie Ministrze, Pani Mecenas, ja pro-
ponuje, azeby$my jednak odczytali ten tekst. ..

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Michat Wojcik: No wlasnie, bo jednak byloby to bezpiecz-
niejsze.)

...to, jak on by brzmial po przyjeciu autopoprawki.

Tak ze kto z panstwa ma tekst, to oczywiscie moze to
analizowac i $ledzi¢.

Bardzo prosze, czytamy tekst poprawki po przyjeciu
autopoprawki.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Poprawka brzmiataby w ten sposdb: w art. 4 w pkcie 2
pkty od 16b do 16d otrzymuja brzmienie... I tutaj bytoby
tak: 16b falszywego oskarzenia innej osoby o popetnienie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego; 16¢ tworzenia. ..

(Glos z sali: A wykroczenia...)

To by zostato.

(Glos z sali: To by zostato.)

(Gtos z sali: Wykroczenie eliminujemy.)

To jest nowe brzmienie. To jest nowe brzmienie.

(Glos z sali: Ale nie wykroczenie skarbowe, wykro-
czenie.)

Ale wykroczenia zostang wykreslone. ..

(Rozmowy na sali)

Szanowni Panstwo, pozostanie tylko falszywe oskarze-
nie innej osoby o popelnienie przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego.

(Glosy z sali: Nie. Za malo, za mato.)

(Glosy z sali: Jeszcze wykroczenie skarbowe.)

(Gtos z sali: Co musi by¢?)

(Glos z sali: Ja zrozumiatem, ze si¢ godzili na wyklu-
czenie §cigania...)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pani mecenas odczytuje teraz...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
...16b. Tak?

(Gtos z sali: Pan minister chce...)

Glowny Specjalista

w Wydziale Prawa Karnego

w Departamencie Legislacyjnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Piotr Rogozinski:

Przepraszam, mozna stowo na temat tych wykroczen?

Szanowni Panstwo, jezeli mozna stowo.

To znaczy, szereg wytudzen podatku VAT ze wzgledu na
warto$¢ stanowiag wykroczenia. Tak ze jezeli po prostu bgda
zatozone podstuchy i co do niektorych czynéw karuzeli,
ktore beda wykroczeniami skarbowymi z uwagi na wartosc,
nie bedzie mozna uzyskiwa¢ dochodu, a po przekroczeniu
kwoty granicznej bedzie to przestepstwo skarbowe, to to nie
bedzie miato sensu. Tak ze w przypadku wykroczen — jak
najbardziej zgoda, w przypadku przewinien dyscyplinar-
nych — jak najbardziej zgoda. Ale przestgpstwa skarbowe
i wykroczenia skarbowe réznig si¢ tylko kwota graniczna,
tak ze po prostu w przypadku wykroczen skarbowych...

(Glos z sali: A jaka jest ta kwota graniczna?)

...nie mozemy si¢ zgodzic.

(Gtos z sali: A, rozumiem. Czyli w przypadku wykro-
czen skarbowych panowie chca, zeby one tez wchodzity.
Ostatecznie moze by¢.)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Proszg panstwa, w takim razie jest propozycja pana
ministra, azeby pkt 16b brzmiat...
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(Senator Marek Borowski: Jeszcze tylko spytalem
o kwote.)

(Rozmowy na sali)

Prosz¢ panig mecenas o odczytanie.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

W takim razie zaczniemy od poczatku. Pkt 16b otrzy-
matby brzmienie: falszywego oskarzenia innej osoby
o popetnienie przestepstwa, przestgpstwa skarbowego lub
wykroczenia skarbowego. 16¢ — tworzenia fatszywych
dowodow...

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Czy jest zgoda na takie brzmienie pktu 16b?

(Senator Marek Borowski: Jaka jest ta graniczna kwota?)

(Gtos z sali: 200 razy minimalne wynagrodzenie.)

Dobrze. Przystgpujemy do prezentacji pktu 16¢, bo na
pkt 16b mamy zgodeg, to znaczy, mamy pozytywng opinie.
Pkt 16c.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

16c: tworzenia fatszywych dowodow lub innych pod-
stepnych zabiegéw, kierujacych przeciwko innej osobie
Sciganie o przestgpstwo, przestgpstwo skarbowe lub wy-
kroczenie skarbowe.

Czy tutaj jest to potrzebne?

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Czy pkt 16¢ moze brzmie¢ w ten sposob?
(Gtos z sali: Tak.)

Tak.

Przechodzimy do pktu 16d.

Gléwny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

16d: zatajenia dowoddw niewinno$ci osoby podejrzanej
o popehienie przestepstwa, przestepstwa skarbowego lub
wykroczenia skarbowego.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

I przechodzimy do pktu 16g.

(Glos z sali: Juz nie.)

A, zawiadomienie o przestgpstwie nie. Dobrze.

Czyli ten tekst, ktory zostat odczytany, moze znalezé
si¢ w miejsce pktu 2...

(Gtos z sali: Nie, w pkcie 2 beda 3 poprawki.)

3 nowe punkty.

Teraz mozemy przystapi¢ do przegltosowania tego tek-
stu, ktory przed chwila zostal zaprezentowany, jezeli cho-
dzi o autopoprawke w stosunku do pktu 2 w art. 4. Czyli
najpierw glosujemy autopoprawke.

(Glos z sali: Tak.)

Kto jest za przyjeciem tej autopoprawki? (20)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Prosz¢ panstwa, autopoprawka zostala przyjeta.

W takim razie przyst¢pujemy do przeglosowania calej
poprawki.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 6 z autopopraw-
ka? (20)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Prosze panstwa, przegltosowalismy wszystkie wnioski,
wszystkie poprawki, nie musimy glosowa¢ nad caloscia.

Ale powinni§my wybraé sprawozdawceg.

Czy pan przewodniczacy Cichon si¢ zgodzi?

(Senator Zbigniew Cichon: Dobrze.)

Jezeli jest zgoda wszystkich obecnych, to dzigkuje
bardzo...

(Glosy z sali: A wniosek mniejszosci?)

Jest wniosek mniejszosci pana senatora Rulewskiego
razem...

(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: Pani senator zglasza...)

Kto jeszcze zgtasza wniosek mniejszo$ci? Pani senator...

(Gtos z sali: Na razie jest tylko jeden.)

Jeden byt zgloszony.

Senator Piotr Zientarski:

Ja zglaszam do catego art. 4.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Z kim?)

Z panig senator Sztark.

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Czyli pan senator
Zientarski zglasza razem z panig senator.)

Tak.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Nie ma wigcej wnioskoéw mniejszosci. ..

(Glos z sali: Sa trzy.)

W takim razie...

(Glos z sali: Pani senator trzeci...)

(Senator Grazyna Sztark: Trzeci, tak.)

(Senator Piotr Zientarski: Przepraszam, trzeci rowniez?)

Ale z kim pani zglasza?

(Senator Piotr Zientarski: Tez z pania senator Sztark.)

Dobrze. Czyli sa zgltoszone 3 wnioski mniejszosci.

Jezeli nie ma innych propozycji, to w takim razie za-
mykam...

(Rozmowy na sali)

...posiedzenie potaczonych komisji.

Dzigkuje wszystkim za udziat.

(Koniec posiedzenia o godziniel 9 minut 08)



Kancelaria Senatu

Opracowanie:

Biuro Prac Senackich, Dzial Stenogramow

Druk i famanie: Biuro Informatyki, Dziat Edycji i Poligrafii



